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Innergemeindliche Kompetenz fiir die Beschlussfassung im Bauleitplanverfahren

Mein Erlass vom 27. Juni 2001, Az.: 31.11. - 10004/2

In Abénderung meines o.g. Erlasses teile ich Ihnen mit, dass die ausschlieiliche Zustindig-

kelt des Gemeinderates im Bauleitplanverfahren, bezogen auf Bebauungsplane, nach § 44
Absatz 3 Ziffer 1 GO LSA nur hinsichtlich des Erlasses, der Anderung und der Aufhebung
des Salzungsbeschlusses nach § 10 BauGB und bazogen auf Flachennutzungspldne, nach
§ 44 Absatz 3 Ziffer 18 GO LSA hinsichtlich deren Aufstellung, Anderung und Aufhebung
besteht, Dem Satzungsbeschluss nach § 10 BauGB vorgelagerte Beschliisse fallen damit

nicht unter das Ubertragungsverbot des § 44 Absatz 3 GO LSA und kénnen damit gemaf

§ 47 Absalz 1 GO LSA durch Hauptsatzung einem Ausschuss zur Beschlussfassung tiber-

tragen werden.

Das Baugesetzbuch enthilt keine Bestimmung dardber, welches Organ innerhalb der Ge-

mainde fiir bestimmte Verfahrensakte zustindig ist. Vielmehr ist die Organzustandigkeit,

nach sténdiger Rechtsprechung des Bundesverwallungsgerichts, dem Kommunalverfas-

sungsrecht der Lander {iberlassen. Die Gemeindeordnung Sachsen-Anhalts trifit eine ein-

deutige Aussage nur hinsichtlich des Erlasses, der Anderung und der Aufhebung von Sat-
zungen (§ 44 Absatz 3 Nr, 1 GO LSA) sowie hinsichtlich der Aufsteliung, Anderung und Auf-
hebung von Flichennutzungsplénen (§ 44 Absatz 3 Nr. 18 GO LSA). Eine Ausdehnung die-

ser gesatzlich geregelten Zustédndigkeiten aul samtliche Beschlussfassungen im Rahmen

eines Bebauungsplanverfahrens ist ausdrlicklich nicht geregelt und auch nach Sinn und
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Zweck nicht efforderlich. Das Bundesverwallungsgericht (Beschluss vom 15.04.1988 — Az, 4
N 4/87 (Mannheim) - , NVwZ 1988, 916ff.) hal hierzu ausgeflhrt, mit dem Satzungsﬁasch]uss
nach § 10 BauGB seien alle vorhergehenden Entscheidungen tiberholt und gegenstandsios,
sogar unabhangig damn: ob sie aus formellen oder materiellen Griinden rechtswidrig gewe-
sen seien. Deren Erlass sei nicht einmal erorderlich, auch nicht der Erlass des in § 2 Absatz
1 Satz 2 BauGB genannten Aufstellungsbeschlusses. Das OVG Koblenz hat, hieran an-
kniipfend, im Urteil vom 30.11.1988 — 10 C 8/88, NVWwZ 1988, 674I1., erkldrt, sofern das Lan-
desracht keine abweichende Sonderregelung treffe, gentige fiir das Zustandekommen des
Bebauungsplans, ein einziger Beschluss, namlich der Satzungsbeschluss nach § 10 BauGB

durch den Gemeinderat selbst,

Es blcibtﬂdcm Geameainderat daher unbenommen, vargelagerte Verfahransschritle des Be-
bauungsplanverfahrens, nach seinem Ermessen, auf einen beschlielenden Ausschuss zu
{ibertragen. Er hat es auch nach wie var in der Hand, sich die Be=chlussfassung vorzuba-
halten oder eine Angelegenheit nach § 45 Absatz 2 GO LSA wieder an sich zu ziehen baw.
Beschlisse des beschliefenden Ausschusses zu éndern oder aufzuheben, Vom Willen das
Gemeinderates hingt es damit ab, ob er das gesamta Verfahren der Aufstellung des Bebau-
ungsplanes In ausschlieBlich eigener Verantwortung beldsst und die dem Satzungsbeschluss
vargelagerten Beschilisse selbst fasst oder auf einen beschliefenden Ausschuss (beriréagt,
Der Gemeinderat sollte aber stets iiber wesentliche Anderungen oder Aspekte im Rahmen
des vorbereitenden Verfahrens unterrichtet wird, damit sich unterschiedliche Vorstellungen
von Gemeinderat und Ausschuss nicht erst bei Fassung des Satzungsbeschlusses auswir-
ken. Auch empfehle ich, aus Griinden dar Wesentlichkeit und Kostenwirksamkeit, die Befug-
nis nach § 2 Abgglz 1 Satz 2 BauGB flr den Aufstellungsbeschluss nicht auf einen beschlie-

Renden Ausschuss zu Ubertragen.
lch bitte um Unterrichtung der Gemeinden lhres Regierungsbezirks auf dem Dienstweq.
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