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Offentliche Sitzung

1. Eroffnung der Sitzung und Feststellung der Beschlussfahigkeit

Die Sitzung wurde erdffnet und Beschlussfahigkeit festgestelit.

2. Bestatigung der Tagesordnung

Die Tagesordnung wurde bestatigt, mit Anderung. Der TOP 5 wurde dem TOP 4 vorgezogen.

3. Genehmigung der Niederschrift vom 11. Febr. 2005

Die Niederschrift vom 11. Februar 2005 wurde bestétigt.

4. 1Z0001/05 - Berichterstattung flr das IV. Quartal 2004
Zoologischer Garten Magdeburg

Herr Wilke, Kfm. Leiter des Eigenbetriebs erldutert den vorldufigen Quartalsbericht auf den
31. Dezember 2004. Der Erfolgsplan weist zum Jahresende 2004 einen vorldufigen
Jahresfehlbetrag in Hohe von Euro rd. 126.000,-. Der Ausweis berticksichtigt zum heutigen
Zeitpunkt noch keine bilanziellen Abstimmungen und Wertberichtigungen. Hier ist explizit auf
Wertkorrekturen im Zusammenhang mit dem 2000 erdffneten Menschenaffenhaus zu verweisen.
Der Eigenbetrieb geht jedoch davon aus, dass alle drohenden Risiken im vorlaufigen
Jahresfehlbetrag berticksichtigt sind.

Der abschlieBende Bericht wird zum Ende Mai 2005 nach Ricksprache mit dem
Wirtschaftsprufer verdffentlicht.

Stadtrat Westphal greift den v.g. Jahresfehlbetrag auf. Er unterstreicht die Notwendigkeit, seitens
des Eigenbetriebes die Einnahmenseite zu verbessern. Mdgliche Einsparungspotentiale auf der
Aufwandsseite sind zu gering, um zukinftige bei gleich bleibendem Betriebskostenzuschuss
einen ausgeglichenen Haushalt vorzulegen.

Stadtrat Meinecke sieht eine Steigerung der Attraktivitit des Zoos durch das
Menschenaffenhaus, Dickhduterhaus, einer neuer Sudeingang in Verbindung mit einer
vernunftigen Gastronomie und Zooshop. Damit kénnten die Burger angezogen werden. Ebenfalls
mit verstérkter Werbung.

Dr. Koch vertritt die Auffassung, dass die Zooleitung bereits werbewirksam in den Medien
auftritt. Frau Heilmann ist der Meinung, dass eine Umsatzsteigerung auch erzielt werden kann,
wenn z. B. eine bestimmte Zielgruppe, wie z.B. altere Birger angesprochen wird, um fiir den
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Zoo zu spenden oder sogar durch eventuelle Erbschaften fir den Zoo.Stadtrat Heendorf fordert
ein noch besseres Zusammenspiel mit den Amtern. Der Zoo kdnnte u.a. den Weihnachtsmarkt
mit einem Huskyschlitten besuchen, dies hatte er bereits mit Herrn Dr. Perret abgesprochen

Die 1Z 0001/05 wird zur Kenntnis genommen.

5. Prufbericht zum Eigenbetrieb Zoologischer Garten Magdeburg
Vorlage: 10010/05

Durch den Betriebsausschussvorsitzenden Herrn Dr. Koch und Herrn Dr. Perret, Betriebsleiter
des Zoos, wurde die Einfihrung zum Prufbericht vorgenommen. Durch den Wechsel der
Betriebsleitung und weiterer leitender Mitarbeiter war es ein schwieriges Unterfangen, die
Vorgange der Vergangenheit aufzuarbeiten.

Herr Kraftzyk, Amtsleiter des Rechnungsprifungsamtes informierte, dass die | 0010/05
Tagesordnungspunkt der Sitzung des Rechnungsprifungsausschusses am 3. Mai 2005 ist. Auf
Seite 5 des Prufberichtes des Amtes 14 muss es unter Pkt. 2.3. heilen: .... DS 0551/04 vom
17.07.2004 und nicht DS 0552/04.

Daraufhin erfolgte die Diskussion. Herr Rolle empfindet es positiv, dass auf S. 55 des
Prifberichtes des Amtes 14 die Empfehlung gegeben wurde, den Zoo als Eigenbetrieb zu
belassen. Zur PF 29: An den Personalrat wurden keine Zeitzuschlage gezahlt. Frau Werner vom
Amt 14 erwiderte darauf, dass AZ-Zeitzuschldge aufgeschrieben wurden. Sie verwies darauf,
dass Personalratstatigkeit enrenamtlich ist. Ergebnis: Problem wird abgestellt.

Stadtrat Schindehutte bemerkte, dass er eigentlich erwartet hétte, dass der Vorsitzende des
Betriebsausschusses zuerst Stellung zum Prufbericht nimmt.

Herr Dr. Koch erlduterte, dass der Zoo einige Pruffeststellungen schon bearbeitet und abgestellt
hat. Die grundlegenden Entscheidungen zu Planungsleistungen des Dickh&uterhauses wurden vor
seiner Zeit als Betriebsausschussvorsitzender getroffen. Herr Dr. Koch wies darauf hin, dass laut
EU-Richtlinie sich die Haltungsrichtlinien gedndert haben. Zu den Investitionen des Zoo muss
bedacht werden, dass der Zoo Magdeburg auch im Wettbewerb mit den anderen Zoos der Region
steht. Der Besucherriickgang ist auch durch die Schlieung des Menschenaffenhauses mit zu
verzeichnen.

Stadtrat Meinecke erlduterte, dass er seit Griindung des Betriebsausschusses Mitglied des
Ausschusses ist. Er begrift die Uberpriifung durch das Rechnungspriifungsamt. Er ist zur
Ansicht gekommen, dass positive Wendungen genommen wurden. Er verwies auf das Jahr 2002
zur Vergabe des Nashorn/Elefantenhaus — damals sollte eine Generalinstandsetzung durchgefihrt
werden. Nach dem Wechsel der Leitung des Zoos, wurde die Auffassung vertreten, dass dies so
nicht machbar ist. Es vollzog sich eine positive Wendung in Bezug der Vergabe bei
Futtermitteln.

Stadtrat Heendorf sieht die Priifung des Rechnungspriifungsamt ebenfalls als positiv an. Er hatte
die Mdglichkeit im Vorfeld ein Gespréach mit Herrn Dr. Perret zu flhren.

Herr Heendorf stellte Fragen zum Priifbericht:
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Seite 10: 1. Anfrage zu den Planungsleistungen des Menschenaffenhauses.

Durch Herrn Perret wurde diese Frage wie folgt beantwortet: Im Jahr 2003 wurde noch unter
Beteiligung des damaligen Technischen Leiters des Zoos eine ,,Arbeitsgruppe Zoo“ eingerichtet.
Die Umsténde, die zur zusatzlichen Beauftragung des ,,Entwurfs Aullenanlagen® zu dieser Zeit
fihrten, sind aus heutiger Sicht nicht mehr nachvollziehbar. Der Auftrag muss wohl mindlich
gegeben worden sein.

2. Frage: PF 14 ,,Vergebliche Planungsleistungen

Alle Projekte, die dort aufgefuhrt worden sind, waren vor der Amtszeit von Herrn Dr. Perret. Die
Tiergehegegenehmigungen lagen teilweise 2 Jahre auf Eis. Frau Kittner, vom Amt 14 fiihrte dazu
aus, dass die Genehmigungen im Wirtschaftsplan mit eingeplant waren.

3. Frage: PF 15, S. 16 ,,Beratervertrage — Stadt*

Inwieweit erfolgte eine Bedienung der Amter?

Antwort: Falls Leistungen selbst bearbeitet oder nach AuBen gegeben werden, miissen sie nach
DA ein halbes Jahr vorher beantragt werden. Es wurde schon oft tiber die Sinnhaftigkeit dieser
Anweisung im Betriebsausschuss diskutiert. Dabei bleiben immer noch viele Fragen offen.
Grundsétzlich bedienen wir uns gemaR DA der Leistungen der Amter.

Stadtrat Meinecke duferte sich zum Thema ,,Kienbaum* beziiglich der Beratervertrage. Ein
Eigenbetrieb kann ginstige Bieter nutzen, in genau differenzierten Féllen sollte man sich
externen Sachverstand einholen.

Des Weiteren wurde hinterfragt, ob im Zoo die Stundennachweise vorliegen z.B. bei den
Beratungsleistungen ,,Africambo®, den Steuerlichen und sonstigen Beratungen von Hild, Fehling
und Anochin.

Stadtrat Schindehutte ging nochmals auf die Einholung des jur. Sachverstandes ein und auf die
Rechtsvertretung des Eigenbetriebes. Zur PF 15 (.... Leistungen wie Beratungen, ....) verwies er
auf das Protokoll der Betriebsausschusssitzung des Oberbirgermeisters vom 06. Februar 2004,
wo der OB an Herrn Dr. Perret und Frau Stehle die Frage gestellt hatte, ob Auftrage erteilt
wurden, von Herrn Dr. Perret wurde hinzugeflgt, dass der OB die Frage prazisierte, ob
mundliche oder schriftliche Planungsvertrage oder —auftrage nach HOAI vorliegen. Dieses wurde
von Herrn Dr. Perret und Frau Stehle verneint.

Unverstandlich ist auch fir Stadtrat Schindehitte die Zahlung der Beraterleistungen bei den
Dickhautern.

Antwort: In der PF ging es um die Machbarkeitsstudien die im Betriebsausschuss vorgestellt
wurden. Im Wirtschaftsplan 2004 sind diese Leistungen enthalten. Die Beratungsleistungen bei
den Dickhdutern sind aus tiergértnerischer Sicht notwendig gewesen und waren mit den
Mitarbeitern abgestimmt. Ein Vergleichsangebot lag weit (ber den Kosten, die der Zoo fir diese
Leistungen gezahlt hat.



6

Stadtrat Westphal zur Diskussion: Auseinandersetzungen zu einem Prifbericht sind mit
Abgrenzungen zu fuhren. Wann, von wem, die Verantwortung durch Wechsel der
Betriebsleitung Gbernommen wurde. Ob bestehende Richtlinien der Stadtverwaltung konform
sind, wird nicht geprift. Diese verstolRen aber gegen das Eigenbetriebsgesetz — dies ist ein
Unterschied zum Amt. Herr Westphal wirft die Frage auf, was kosten Dienstleistungen eines
Amtes innerhalb der Verwaltung? Die Hauptkritik bezieht sich doch auf die Hauptverwerfung
von Planungsleistungen, wie zum Beispiel fur Wettbewerbe. Ein aktuelles Beispiel der
Zooeingang. Wenn man in moderne Bereiche hineinkommen will, dann miissen Fremdleistungen
in Anspruch genommen werden kdnnen.

Stadtrat Westphal sprach an, dass die Stadtrate einen jahrlichen Priufbericht des
Oberbirgermeisters erhalten. Nach 4 Monaten erfolgt ein Nachbericht und dann wird nicht mehr
darliber gesprochen. Herr Westphal vertritt die Auffassung, dass der Prifbericht als
Arbeitsinstrument flr den Betriebsausschuss Zoo genutzt werden sollte, um nachzuhaken, ob
Priffeststellungen abgearbeitet wurden. Er stellte abschlielend dazu die Frage: Gibt es
Sachverhalte aus der Vergangenheit, die weiterhin noch verfolgt werden mussen?

Durch Stadtrat Schindehiitte wurde aufgefordert, die einzelnen Priffeststellungen aufzurufen.
Dazu wurde abgestimmt: Abstimmungsergebnis: 4:3:1

Durch Frau Heilmann wurde die Prifung des Unternehmens Kienbaum angesprochen. Im
Vorfeld fand eine Prufung durch das Hauptamt statt. Das Ergebnis war, dass der Bereich mit 2,5
Stellen besetzt werden sollte. Durch das Unternehmen Kienbaum erfolgte eine einstiindige
Beratung Uber die Arbeitsweise der Buchhaltung. Das Ergebnis war ein gebanchtmarkter Wert
von 1,4 Stellen. Grundlage dieser Bewertung waren Vergleiche mit anderen Betrieben, wie auch
anderen Z0o0s.

Herr Dr. Perret ging auf die Ausfihrungen von Frau Heilmann ein. Frau Heilmann hatte die
Aufstockung des Personalbestandes in ihrem Bereich gefordert. Diese Forderung widersprach
dem Vergleich mit anderen Zoologischen Gérten. Der Fachbereich 01 hatte keine dezidierte
Gegeniberstellung anderer Zoos vorgenommen, so dass die Feststellungen allein auf den
Aussagen der Mitarbeiterinnen basierten.

Frau Heilmann stellte richtig, dass sie keine Aufstockung des Personalbestandes verlangte,
sondern die planmé&Rige Besetzung der fur den Bereich Finanz6konomie/Rechnungswesen seit
der Eigenbetriebsgriindung des ZOO’s vorgesehenen und bis September 2001 bzw. Januar 2002
besetzten Stellen — 2 Buchhalterstellen (existierten schon zu Amtszeiten) und die Stelle des
Leiters FO/Rewe, wie bis einschlieRlich 2003 im Wirtschaftsplan bestatigt.

Vergleichende Unterlagen zur Besetzung von Finanzbereichen in ZOQO’s sind nicht bekannt.

Die Mitarbeiterinnen des Fachbereiches 01 haben tberhaupt keine Aussagen der
Mitarbeiterinnen des zu priifenden Bereiches entgegengenommen.

Das Untersuchungsergebnis des FB 01 basiert allein auf eine achtwdchige schriftliche
Nachweisfiihrung auf Minutenbasis aller von den Mitarbeiterinnen erledigten Arbeiten.

Die Untersuchung durch das Unternehmen Kienbaum beruht hingegen auf der subjektiven,
unvorbereiteten mindlichen Schéatzung der unterschiedlichen Anteile der Buchhaltungsarbeiten
an der Wochenarbeitszeit.

Nicht berticksichtigt wurden die nicht mit der Buchhaltung zusammenhéngenden Aufgaben
meines Arbeitsgebietes, weil sie nicht Gegenstand des Prifumfanges waren.

Der Bereich ist zur Zeit mit 1 Buchhalterin und 1 Leiterin FO/Rewe besetzt.
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Stadtrat Dr. Kutschmann sieht den Prifbericht dahingehend problematisch an, da er einen langen
Zeitraum in sich birgt. Herr Rolle stellt die Anfrage: Meint das Rechnungsprifungsamt, dass alle
Stellen vom FB 01 Uberprift werden missen? Frau Werner vom Rechnungsprifungsamt
antwortete: Das nicht fur alle Mitarbeiter Stellenbeschreibungen vorlagen. Eine Bewertung ist
doch nichts Verwerfliches? Wie der BAT vorschreibt, sollen die Stellen tarifgerecht bewertet
werden.

Zu den einzelnen Pruffeststellungen:

Priffeststellung | Realisierung/ Antwort

Nr.:
PF 01 wird umgesetzt
PF 02 wird umgesetzt

PF 03 wird umgesetzt
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PF 04 Die Planungsleistungen sind definitiv noch nicht verworfen. Es wird ein
Grundsatzbeschluss im Rahmen der Drucksache Zoo gGmbH durch den
Stadtrat erfolgen.

PF 05 Bei Graphikerleistungen halt sich der Zoo an die VOF. Alle graphischen
Elemente die verwandt wurden, sind auf Zooartikel Uberall vertreten (Flyer,
Sticker, Briefbogen, Kuverts etc.) Die folgenden Auftrdge wurden gemal
VOL vergeben.

PF 06 i.0.

PF 07 3 kdénnen zur Zahlung anweisen (Herr Dr. Perret, Herr Wilke, Herr Ahrens)
Ein Organigramm des Zoos liegt vor und wird ausgereicht

PF 08 wurde umgesetzt

PF 09 i.0.

PF 10 Der Zoo wird an den FB 02 herantreten, diese Priffeststellung umzusetzen.

PF 11 siehe PF 10

PF 12 Die Integration des Mahnwesens im BKF wird seitens des Eigenbetriebes
Zoologischer Garten Magdeburg nicht genutzt. Die notwendigen
debitorischen Rechnungsldaufe rechtfertigen den Schulungsaufwand der
Mitarbeiter sowie die Aufwendungen im Rahmen der Installation zum
gegenwartigen Zeitpunkt nicht. Die Fihrung der OPOS-Listen erfolgt
manuell und entspricht somit den betrieblichen Anforderungen.

PF 13 Die Bauvoranfrage wurde kontrovers diskutiert. Auf dem Gelande soll nach
neuesten Uberlegungen eine Auffangstation fiir Fundtiere errichtet werden.
Teile der Voruntersuchungen, wie z.B. die Bodenanalyse, kénnen wieder
verwendet werden.

PF 14 Der Eigenbetrieb Zoologischer Garten Magdeburg erkennt den Prufvermerk

inhaltlich vollstdndig an. Die Aufwendungen sind entsprechend dem
Grundsatz der Wirtschaftlichkeit nicht zu rechtfertigen. Sie lagen jedoch im
Verantwortungsbereich einzelner Mitarbeiter, die dem Eigenbetrieb heute
nicht mehr angehdren. Der Eigenbetrieb hat aus heutiger Sicht alle
Voraussetzungen geschaffen, um diese Fehlaufwendungen zukiinftig zu
vermeiden.
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PF 15 Die Machbarkeitsstudie flr Dickh&uter, Beratungstatigkeit bei den Elefanten,
die Rechtsberatung fir den Zoo wurden kontrovers diskutiert. Durch die
Machbarkeitsstudien wissen wir heute, dass neue Dickhduteranlagen im
Vergleich zur vorliegenden HU-Bau deutlich kostengiinstiger realisiert
werden konnen. Die Beratungstétigkeit fur Elefanten war notwendig, da
allgemeiner Schulungsbedarf angezeigt worden ist, und es Probleme mit den
Elefanten gab. Dieses hat nichts damit zu tun, dass unsere Pfleger nicht
qualifiziert genug sind. Der Zoo bedient sich seit der letzten externen
Rechtsberatung Anfang 2004 konsequent nur noch den Amtern der LH.

PF 16 Wird abgestellt. Kosten werden zukiinftig tber die BA-Ausschussmitglieder
selbst getragen.

PF 17 Jahresabschliisse werden fristgemaR eingereicht.

PF 18 wurde abgestellt

PF 19 erledigt

PF 20 Der Zoo richtet sich bei Einstellungen gemall dem Schreiben des OB vom
17.01.2005.

PF 21 Der Stellenplan wird mit dem Wirtschaftsplan beschlossen. Der
Betriebsausschuss hat gemdaR Eigenbetriebssatzung den Einstellungen
zugestimmt.

PF 22 Der Zoo richtet sich zukinftig bei Einstellungen gemélR dem Schreiben des
OB vom 17.01.2005.

PF 23 Die Vergutungsgruppe Il b ist Landestarif. Pruffeststellung erledigt.

PF 24 Die Stellenbeschreibungen sind in Arbeit.

PF 25 entfallt

PF 26 Wird geregelt. Die Zuschlége sind durch den BAT geregelt.

PF 27 Ist geregelt

PF 28 Ist geregelt, Dienstplane werden abgelegt und die Zeiterfassung der
Angestellten werden tber PC-Anwesenheitslisten dokumentiert.

PF 29 Wurde geregelt

PF 30 Wurde geregelt

PF 31

Die Arbeitszeiten werden manuell erfasst.
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PF 32 Wurde geregelt

PF 33 Wurde geregelt.

PF 34 Liegen noch nicht vor. Dienstverteilungsplédne sind gleichzusetzen mit
Stellenbeschreibungen, diese sind in Erarbeitung (siehe dazu auch PF 24).

PF 35 i.0.

PF 36 i.0.

PF 37 i.0.

PF 38 Vergabevermerke missen grundsatzlich schriftlich niedergelegt und
aktenkundig gemacht werden.

PF 39 Planungsleistungen sind noch nicht definitiv verworfen (siehe PF 04).

PF 40 Siehe PF 03 sowie 38, wird umgesetzt.

PF 41 Diese Angelegenheit ist verjahrt. Frau Stehle ist nochmals dazu zu befragen,
der Vorfall ist neu aufzunehmen. Der Nachweis der Nebenkosten konnte in
der Vergangenheit der Familie Kratzke nicht korrekt vorgelegt werden. Der
aktuelle Sachstand ist in der kommenden Ausschusssitzung vorzulegen!

PF 42 Pachtvertrédge liegen vor

PF 43 Wurde geregelt

PF 44 Die Verhandlungen mit der Fa. Stroer laufen.

PF 45 Zum Zeitpunkt der Prifung lagen die vertraglichen Unterlagen zur Einsicht
nicht vor. Dieses war dem Umstand geschuldet, dass die verantwortlichen
Mitarbeiter gewechselt haben und somit ein zeitnaher Zugriff auf die
Unterlagen nicht mdglich war. Nach heutiger Einschédtzung ist das
Vertragswerk vollstandig im Eigenbetrieb abgelegt und steht jederzeit zur
Einsichtnahme zur Verfligung. Die Vollstandigkeit war bereits zum
Prifzeitraum gewahrt.

PF 46 Diese Pruffeststellung bezieht sich nicht auf den Bezug von Fachliteratur.
Vermerk wird nochmals gepruft.

PF 47 Wird zukinftig geregelt.

PF 48
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PF 49 Die Vereinbarung zwischen der SWM und dem EB Zoo wurde durch
mindliche Nebenabreden aufgeweicht. Eine direkte Ausgleichszahlung ist
nicht mehr Bestandteil der Vereinbarung. Verantwortlich fir die mundl.
Ubereinkunft zeichnet die damalige Kaufm. Leitung.

PF 50 Pruffeststellung wird nochmals aufgerufen!
(Zootierlexikon)

PF 51 Der FELIS wird nicht kostendeckend verkauft. Der FELIS ist als
Werbezeitschrift fiir den Zoo zu werten. Auflagenhéhe sind 750 Stck., der
FELIS wird im Zooshop fiur 3,- € verkauft. 2,5 T/€ sind fur die Ausgabe
veranschlagt. In der kiinftigen Ausgabe der FELIS werden tber Anzeigen die
Kosten minimiert.

PF 52 Bericht liegt vor.

Herr Kraftczyk sprach abschlieBend zum Thema Grindung einer Zoo gGmbH, dass diese
Entscheidung durch den Stadtrat zu treffen ist. Das Rechnungsprifung hat diesbeztglich nur
Empfehlungen ausgesprochen.

Durch Stadtrat Schindehitte wird nachgefragt, ob es zu diesem Prufungbericht seitens des OB
eine Stellungnahme geben wird. Dr. Koch stellte fest, es gibt die Stellungnahme des Zoos. Der
Prifbericht war in der OB DB und wurde zur Kenntnis genommen.

Herr Stadtrat Schindehditte stellte an Herrn Dr. Perret die Nachfrage beziiglich Mietzahlung. Herr
Dr. Perret hat auf dem Gelénde des Zoos ein Géstezimmer bewohnt, ob er dafur Miete gezahlt
hat und wer in dieser Zeit sein Zimmer gereinigt hat?

Antwort: Herr Dr. Perret zahlte eine Miete in Héhe von 50,- € monatlich. Das Zimmer wurde
von ihm selbst gereinigt.

Im Internet hat Herr Stadtrat Schindehtte gelesen, dass Herr Dr. Perret eine Nebentatigkeit an
der UNI in Flensburg hat, er wollte wissen, wer diese genehmigt hat. Antwort: Der
Oberburgermeister hat diese Nebentéatigkeit genehmigt.

Stadtrat Schindehitte verwies Herrn Dr. Perret auf seinen mit der Stadt geschlossenen
Arbeitsvertrag in dem steht, dass der Betriebsausschuss diese Nebentatigkeit genehmigen muss.

Des Weiteren wollte Stadtrat Schindehitte wissen, wer Herrn Dr. Perrets Urlaub genehmigt hat
und ob es dartiber einen Nachweis gibt? Antwort: Der Urlaub wurde auch durch Herrn Dr. Koch
genehmigt, die Nachweisfiihrung ist erfolgt.

Stadtrat Schindehutte wollte weiterhin wissen, ob es der Wahrheit entspricht, dass Mitarbeiter
des Zoos sich um die privaten Huskys von Herrn Dr. Perret im Zoo kiimmern und wo diese
untergebracht sind? Antwort: Kein Mitarbeiter hat sich um diese Hunde gekiimmert. Die privaten
Huskys sind zu Hause untergebracht.
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Wieso hélt der Zoo sich Huskys, diese Haltung ist doch duBerst kompliziert. Herr Dr. Perret
antwortete: Der Zoo bekommt h&ufig Anfragen, ob der Zoo in einen Kindergarten, ein
Altersheim, Krankenhaus mit einem Wildtier kommen kann. Der Zoo hat dies in der
Vergangenheit mit einem Pinguin getan. Dies ist auf Dauer und in der Intensitat nicht weiter
durchfuhrbar. Huskys bieten sich daftr an. Huskys sind in ihrer Erscheinung mit Wolfen zu
vergleichen und der Zoo beabsichtigt, diese Tiere in ihr Programm ,, Tierisch nah“ einzubinden.
Derzeit wird eine Mitarbeiterin im Filhren eines Schlittenhundgespanns geschult. Herr Stadtrat
Schindehutte fordert Herrn Dr. Perret auf, die Kosten fir dieses Projekt offen zu legen.

Der Prufbericht wurde zur Kenntnis genommen. Offene Priffeststellungen werden zu
jeder Ausschusssitzung aufgerufen.

6. Wirtschaftsplan 2005 - Zoologischer Garten Magdeburg
Vorlage: DS0035/05

Herr Dr. Perret erlduterte den vorgelegten Wirtschaftsplan 2005. Zur Diskussion kam auch das
Thema der Grindung der gGmbH. Herr Dr. Koch verwies mit Nachdruck, dass der
Oberburgermeister an seiner Festlegung festhélt, den Zoo in eine gGmbH umzuwandeln.

Die Nichtubernahme der Lehrlinge nach der Ausbildung fand heftige Kritik durch die Stadtrate.
Menschlich kann diese Entscheidung nicht mitgetragen werden, die Lehrlinge nach der
Ausbildung gleich aus dem Zoo ausscheiden zu lassen.

Durch die Zooleitung wurde angesprochen, dass bereits beim Einstellungsgesprach zur
Ausbildung die Lehrlinge darauf hingewiesen werden, dass der Zoo Uber Bedarf ausbildet und
dass der Arbeitsmarkt fiir Tierpfleger noch als befriedigend zu bezeichnen ist. Herr Rolle sprach
an, dass man den Azubis nach der Ausbildung u.a. befristete Stellen anbieten kdnnte, wie die
Stellen als Abreil3er oder Parkaufsicht.

Es wurde dartiber abgestimmt, dass der Betriebsausschuss Zoo einen Antrag an den Stadtrat
stellt, zum Umgang mit der Beendigung betrieblicher Lehrverhaltnisse des Eigenbetriebes Zoo.

Abstimmungsergebnis: 7 Zustimmungen
0 Gegenstimmen
1 Stimmenthaltung

Stadtrat Westphal erklarte sich bereit, den Antrag zu formulieren und dem Zoo zukommen
zulassen. 19.30 Uhr verlasst Stadtrat Meinecke die Sitzung.

Die DS erhélt das Abstimmungsergebnis: 3 Zustimmungen

2 Gegenstimmen
2 Stimmenthaltungen

7. Verschiedenes

Am 20. Mai féahrt der Betriebsausschuss Zoo in den Zoo Minster. Es wurde angeregt, den
Rathausfraktionen die Mitfahrgelegenheit zu dieser Informationsreise anzubieten. Die Busfahrt
wird durch die Mitfahrenden finanziert.
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Die Niederschrift erhalt ihre endgultige Fassung mit Bestatigung in der darauffolgenden Sitzung.

Dr. Rudiger Koch Silvia Bust
Vorsitzende/r Schriftfihrer/in





