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Kurztitel
Abwagung zur 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 205-2 "Steinkuhle Siid", Teilbereich A
Beschlussvorschlag:

1. Die im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB, der
frihzeitigen Beteiligung der Behorden und sonstigen Tréager offentlicher Belange geméaR § 4
Abs. 1 und 2 BauGB und wahrend der 6ffentlichen Auslegung des Entwurfs der Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 205-2 ,Steinkuhle Sud“, Teilbereich A, in den Stellungnahmen
vorgebrachten Anregungen hat der Stadtrat der Landeshauptstadt Magdeburg gemar § 1 Abs.
7 und 8 3 Abs. 2 BauGB mit folgendem Ergebnis gepruft:

Der Berlcksichtigung von Stellungnahmen entsprechend dem Abwagungsergebnis wird
zugestimmt. Die Abwagung, Anlage zur Drucksache, wird gebilligt.

2. Der Ausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr beschliel3t vorbehaltlich der
abschliel3enden Entscheidung des Stadtrates tber die vorgebrachten Stellungnahmen
(Abwagungskatalog).

Zur Behandlung der Stellungnahme ergehen folgende Einzelbeschlisse:

2.1 Kinderbeauftragte Frau Thager, Schreiben vom 20.05.2011:

a) Stellungnahme:

Es wird um Priifung gebeten, ob nicht im Zuge der Anderung des B-Planes eine Flache fiir
einen offentlichen Kinderspielplatz festgesetzt werden kann.



b) Abwagung

Diese Stellungnahme ist nicht abgeglichen mit der aktuell beschlossenen Spielplatzkonzeption.
Im B-Plan-Gebiet bestehen keine stadtischen Grundstiicke. Die Festsetzung eines offentlichen
Kinderspielplatzes ware nur méglich auf den fiir Einfamilienhausbebauung festgesetzten, in
privatem Eigentum befindlichen Grundstiicken. Die Lage des Plangebietes bzw. eines hier
geplanten Spielplatzes ist zum Einzugsgebiet Stadtfeld sehr ungtinstig, weil durch die B1
getrennt.

Beschluss 2.1:  Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

2.2 Grundstuckseigentimer und Anwohner nérdlich an das Plangebiet angrenzend,
Schreiben vom 26.05.2011

a) Stellungnahme:

Das eigene Grundstiick befindet sich unmittelbar gegentber der geplanten Kindertagesstatte.
Hinsichtlich dieser Planung werden Einwande geltend gemacht. Es wird angefragt, welche
Schallschutzmaf3nahmen hier vorgesehen sind, um Schallspitzen zu vermeiden.

b) Abwéagung:

Der Bereich sudlich der Steinkuhle stellt sich derzeit als Gemengelange aus Gewerbe,
aufgelassenen Garten und Brachflachen dar. Derzeit gilt hier der rechtsverbindliche
Bebauungsplan mit einer Festsetzung als Mischgebietsflache. Mit der Anderung der Planung
soll eine Gemeinbedarfsflache Kindertagesstatte festgesetzt werden.

Kindertagesstatten sind auch in Allgemeinen Wohngebieten und in Mischgebieten allgemein
zulassig als soziale Einrichtung. Kinderlarm ist dabei als sogenannter ,sozialadaquater Larm*“
zum Wohnen gehorend hinzunehmen. Eine Belastigung der Anwohner kann somit nicht
geltend gemacht werden.

Beschluss 2.2:  Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
3. Der Oberbirgermeister wird beauftragt, gemaf § 3 Abs. 2 BauGB die Burger, Behdrden und

sonstigen Trager o6ffentlicher Belange, die Anregungen vorgebracht haben, von diesem
Ergebnis der Abwagung unter Angabe der Grinde in Kenntnis zu setzen.

Anlagen:
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Finanzielle Auswirkungen

A. Ergebnisplanung/Konsumtiver Haushalt
Budget/Deckungskreis: |

B. Investitionsplanung
Investitionsnummer:
Investitionsgruppe:




gesamt:

20...

far

20

20...

20...
[Summe: |

V. Erheblichkeitsgrenze (DS0178/09) Gesamtwert

bis 60 Tsd. € (Sammelposten)
> 500 Tsd. € (Einzelveranschlagung)

:l > 1,5 Mio. € (erhebliche finanzielle Bedeutung)

Anlage Grundsatzbeschluss Nr.
Anlage Kostenberechnung

Anlage Wirtschaftlichkeitsvergleich

Anlage Folgekostenberechnung

C. Anlagevermogen
Investitionsnummer:
Buchwert in €:

Datum Inbetriebnahme:

Anlage neu

[aa

20...

. Sachbearbeiter Unterschrift AL / FBL
federfuhrende_s(r) Annette Heinicke
Amt/Fachbereich Tel.: 540 5389 Heinz-Joachim Olbricht
Verantwortliche(r)
Beigeordnete(r) Unterschrift Dr. Dieter Scheidemann

[ Termin fiir die Beschlusskontrolle [17.11.2011






