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Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”
Stand: Juli 11, Satzung

1. Uberpriifung bereits in den Planentwurf eingeflossener Abwiagungsergebnisse

Nach Auswertung der Stellungnahmen aus den friihzeitigen Beteiligungen der Offentlichkeit, der Umweltverbande sowie der Behérden und sonstigen
Trager offentlicher Belange erfolgte bereits eine erste Abwagung mit Beschlussfassung des Stadtrates am 31.03.11. Dabei ging es im Wesentlichen
um nachfolgende Belange:

Belang

Einzelthema

Zusammenfassung der Abwéagung

Berlcksichtigung im B-Plan

Verfahren

Die Anwendung des vereinfachten
Verfahrens nach § 13a BauGB wur-
de beméngelt

Das Verfahren wurde geéndert, Wechsel ins Normalver-
fahren

vollsténdig

quenter Schallanteile

Plan eingearbeitet, Richtwerte Allgemeines Wohngebiet
eingehalten, Messungen des Istzustands erfolgten und
brachten bisher keinen Hinweis auf
Richtwertliberschreitungen, weitere Messungen sind
geplant. Mit der B-Plan-Aufstellung erfolgt erstmals eine
Regelungsmdglichkeit zum Schutz der Wohnbebauung
fir gesamtes angrenzendes Gewerbegebiet.

Die Umweltbelange sind mit der Vor- | Ein Umweltbericht und mehrere Fachgutachten wurden | vollstandig
prifung des Einzelfalls im Vorentwurf | erarbeitet.
nicht ausreichend berlcksichtigt
worden.
Umweltbelange Emissionen einschlieBlich tieffre- Schallgutachten wurde erarbeitet, Ergebnisse in den B- | vollstandig

Verschattung

Verschattungsgutachten wurde erarbeitet. Bestehende
Grenzwerte werden eingehalten, Planrealisierung wird
dennoch zumutbare Beeintrachtigungen fir einige
Grundstlcke im benachbarten Wohngebiet und im Be-
reich der Kleingarten zur Folge haben.

Soweit mdglich (teilweise)
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Gesunde Wohn- und Lebensverhalt-
nisse (vor allem Besonnung)

Richtwerte eingehalten, bestimmungsgemaBe Nutzung
der Grundstlicke gesichert, aber kein Erhalt der beste-
henden Besonnung und des bestehenden stadtebauli-
chen Umfelds, Beeintrachtigungen zumutbar unter Ab-
wagung aller betroffener Belange.

Grundsatzlich ja,

Reduzierung der Winterbe-

sonnung an einigen

Grundstlicken.

Landschafts- und Ortsbild (zu groBe
Gebaudehbéhe, optische Beeintrach-

tigung)

Gebaudehéhe soweit mdglich reduziert, wesentliche
optische Auswirkung auf benachbarte Wohn- und Klein-
gartennutzung bleibt

Nur teilweise mdglich

Kleinklima (Strémung, Uberwar- Windkomfortstudie erarbeitet, keine nachteiligen Veran- | weitgehend
mung, Luftschadstoffe) derungen auf Wohnumfeld; Uberwarmung: geringflgige
Zunahme an ausgewahlten Standorten bei seltenen
Wetterlagen; Luftschadstoffe: keine Richtwertiber-
schreitung, keine relevante Zunahme
Elektrosmog Elektrosmoggutachten erarbeitet, Grenzwerte deutlich | vollstandig
unterschritten
Standortwahl Vorschlage zu Ersatzstandorten in Erweiterung nach Stiden und Stidwesten wurde unter- | Nicht mdglich
anderen Industrie- und Gewerbege- |sucht, nicht realisierbar aus technischen und wirtschaft-
bieten, stdlich und stdwestlich der | lichen Grinden;
Insleber StraBe Grundsatzlicher Standortwechsel in anderes Stadtgebiet
nicht méglich aus wirtschaftlichen/betrieblichen Griinden
Grundstlcksplanung | Vorschlag Aufstockung vorhandenes | Ermdglicht nicht das erforderliche Bauvolumen, auBer- | Nicht méglich

Rechnergebaude

dem ebenfalls nachteilige Auswirkungen auf benachbar-
te Wohnnutzung (Verschattung)

Ausrichtung der Lufter (Schall) ent-
gegen Wohngebiet

Festsetzungen zum Schallschutz im Ergebnis der Gut-
achten sichern die Einhaltung der Normwerte fur Allge-
meines Wohngebiet

Nicht erforderlich
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Abstéande zum Wohngebiet vergro-
Bern

Abstande wurden vergrdBert, soweit nach Grundstlcks-
verhaltnissen und betrieblichen Anforderungen opti-
mierbar

Soweit méglich (teilweise)

Gebaudehohe reduzieren

Reduzierung teilweise erfolgt

Soweit méglich (teilweise)

Sonstiges

Kein wirtschaftlicher Vorteil fir Mag- | Wirtschaftlicher Vorteil besteht, da Planaufstellung der | vollstandig
deburg, keine neuen Arbeitsplatze Sicherung des Betriebsstandortes und der damit dort
ansassigen Arbeitsplatze dient
Beflrchtung Nutzungsaufgabe Keine Erweiterung Gewerbegebiet; nach Verschat- vollstandig
Kleingarten und in Folge Erweiterung | tungsgutachten keine wesentlichen Auswirkungen, nach
der Gewerbenutzung auch auf die- | Flachennutzungsplan dauerhafter Erhalt gesichert
sen Flachen
Wertminderung der Grundstiicke Da keine unzumutbaren Beeintrachtigungen fur die vollstéandig

Grundstlcksnutzungen mit der Planrealisierung verbun-
den sind, kann keine wesentliche Wertminderung gel-
tend gemacht werden.

Diese Abwagungsergebnisse sind in die Planung des Entwurfs eingeflossen, wurden in ihrem Ergebnis nochmals gepriift. Die Abwa-
gungsergebnisse sind weiterhin sachlich richtig, bleiben in der Planung beriicksichtigt und bediirfen iberwiegend keiner weiteren Be-

schlussfassung.

Zu den Belangen Larmemissionen, Uberwiarmung, Luftschadstoffe erfolgen aufgrund umfangreicher Anregungen von Biirgern nachfol-
gend differenzierte zusatzliche Abwagungen.
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2.

Stellungnahme aus der Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 (2) BauGB

Die Offentlichkeit wurde durch Auslegung des B-Plan-Entwurfs beteiligt. Die Bekanntmachung der Auslegung erfolgte im Amtsblatt Nr. 15 am
15.04.11 und durch Pressemitteilung am 15.04.11. Die Auslegung erfolgte vom 26.04.11 bis zum 26.05.11. Im Rahmen dieser Offentlichkeitsbeteili-
gung gingen nachfolgende Stellungnahmen ein:

Lfd | Datum | Absender Stellungnahme Abwagung Beschluss-
Nr. vorschlag
1 24.05.11 | BUND Bund |Zum B-Plan und zu den getroffenen Abwagungsentscheidungen |zu 1 bis 4: Der Stel-
fir Umwelt | wird Einspruch eingelegt. Das Vorliegen von Informationen zu avifaunisti- lungnahme
und Natur- 1.Die Auswirkungen des Bebauungsplanes auf das Schutzgut | schen Schutzobjekten war bereits mit Schreiben |\yirq nicht
schutz Natur sind nicht in ausreichendem MaB beriicksichtigt wor- vom 28.10.10 seitens des BUND mitgeteilt wor- gefolgt.
Deutschland den. Es liegen Informationen vor, die erwarten lassen, dass dgn. Die Nachfrage des beauftraglten Planungs-
die zu bebauenden Flachen (GEe 4.1 — 4.4) einen hohen Stel- | blros (Mail vom 20.12.10) nach diesen Informa-
e.V., Lan- lenwert flr eine Reihe von Arten der Roten Liste oder Vor- tionen wurde seitens des BUND nicht beantwor-
desverband warnliste der geschiitzten Avifauna Sachsen-Anhalts als Brut- | tet. Mit Schreiben vom 30.05.11 fragte das
Sachsen- revierstandort oder Jagdgebiet haben. Stadtplanungsamt erneut nach diesen genann-
Anhalt 2.Dasselbe gilt fiir die genanten Flachen fiir eine Reihe von ge- | ten Erkenntnissen. Wiederum erfolgte keine
schiitzten Amphibien und Reptilien. Die Faule Renne dient als | Auskunft des BUND zu den dort wohl vorliegen-
Laichgebiet, die Schrebergérten als Uberwinterungsgebiet. den Erkenntnissen.
3.Bei Bebauung der oben genannten Flachen werden die Tiere | Eine Erfassung der Avifauna und der Amphibien
an ihren jahreszeitlichen Wanderungen gehindert und der und Reptilien erfolgte im Frihjahr 2011. Die
Fortbestand der Arten somit bedroht. Ergebnisse sind in die Umweltpriifung eingear-
beitet.
4.Es ist bekannt, dass die besagten Flachen Fledermausen als | Durch die Festsetzung von Fassadenbegrinung
Jagdgebiet dienen. mit Nisthilfen, die Begrenzung der Versiegelung
und Bepflanzung von Stellplatzflachen werden
5.Durch die erhebliche zusatzliche Verschattung der Kleingar- | in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
ten wird auBerdem ein GroBteil der Vegetation durch die ne- | hérde geeignete MaBnahmen zum Ausgleich
gativ ausfallende Assimilations-/Dissimilationsbilanz in strah- | der gemaB B-Plan-Festsetzungen zulassigen
lungsarmen Jahreszeiten in diesem Gebiet zugrunde gehen. | BaumaBnahmen geschaffen. Der Lebensraum
6.Als Folge davon wird sich das Stadtklima der Neuen Neustadt | der genannten Tierarten wird durch die Festset-
insbesondere in den warmen Sommermonaten erheblich ver- | zung geeigneter Vermeidungs- und Aus-
schlechtern, da die ausgleichenden Effekte der Evapotranspi- | gleichsmaBnahmen nicht nachhaltig gestort.
ration der Veaetation wedafallen. Die Luftaualitat wird auBer-
Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt -4 -
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(noch
BUND)

ration der Vegetation wegfallen. Die Luftqualitat wird auBer-
dem erheblich durch erhdhte CO,-Werte leiden durch vermin-
derte Assimilation.

7.Es ist nicht bekannt, inwieweit die geplante Erweiterung zu
einer verstarkten CO,- sowie Feinstaubbelastung fiihren wird.
Von einer verstarkten Ozonbelastung an strahlungsintensiven
Tagen muss ausgegangen werden. Eine derartige Belastung
von Mensch und Umwelt bedarf dringend einer gutachterli-
chen Abklarung.

zZu 5-6:

Von einer Verschattung bei Realisierung der B-
Plan-Festsetzungen sind ca. 30 % der Flache
der Kleingéarten betroffen. Dabei findet die Re-
duzierung der Besonnung jedoch weitgehend
zwischen Oktober und Februar statt. Das Ver-
schattungsgutachten zeigt, dass jeweils am
21.03. und 23.09. eines Jahres der stidliche
Bereich der stdlichsten Gartenreihe Reduzie-
rungen von 1 bis 5 Stunden der méglichen 11
Stunden Besonnung hinzunehmen haben. In
der Sommerzeit findet praktisch keine Beein-
flussung statt. Beachtet man, dass lediglich ca.
4000 m? (bereits teilweise baulich genutzter )
Flache betroffen sind, die gesamte Gartenanla-
ge und der Neustadter Friedhof zusammen ca.
20.000 m2 Flache aufweisen, kann von einer
relevanten Klimabeeinflussung nicht gespro-
chen werden. Zudem wird die Assimilations-
/Dissimilationsbilanz in der Vegetationsperiode
nur marginal beeinflusst.

zZu7:
CO, entsteht bei der Verbrennung von kohlen-

stoffhaltigen Substanzen unter Sauerstoffzufuhr.

Derartige Verbrennungsprozesse finden statt in
der bestehenden Heizungsanlage auf dem Be-

triebsgelédnde. Diese Anlage wird nicht erweitert.

Die geplante Neubebauung wird nur elektrisch
beheizt.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Far die neu geplanten Rechnergeb&ude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden uber

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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(noch
BUND)

Dach abgefihrt.

Grundsatzlich unterliegen diese Netzersatzan-
lagen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fir
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stéadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBes
und werden regelmaBig tberpriift.

Ozon, welches fur Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege fihren kann, kénnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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(noch
BUND)

Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusétzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflrchtet werden.

Gutachterliche Untersuchungen werden deshalb
nicht fur erforderlich erachtet, da keine Anhalts-
punkte fir Beldstigungen bestehen.

2 |23.05.11
23.05.11
23.05.11
23.05.11
23.05.11

Burger 1
Burger 2
Burger 3
Burger 4
Burger 5

2a)

Alle Birger sind Pachter eines Gartens in der Sparte ,Insleber
e.V®. Durch die heranrickende Bebauung werden nachfolgende
Bedenken zur Planung vorgetragen:

- In den Wintermonaten wird die Besonnung stark einge-
schrankt. Es kann davon ausgegangen werden, dass die
mehrjdhrigen Arten der Baume und Strducher sowie Ra-
senflachen durch die extreme Verschattung in den Win-
termonaten ein vermindertes Wachstum zeigen und tber
kurz oder lang eingehen.

Es ist mit einer zusatzlicher Verschlechterung der Luft-
qualitat durch vermehrten Feinstaub und héhere Ozon-
werte zu rechnen.

2a)

Von einer Verschattung bei Realisierung der B-
Plan-Festsetzungen sind ca. 30 % der Flache
der Kleingéarten betroffen (betroffene Flachen-
gréBe etwa wie Spielplatz am Heinrich-Mundlos-
Ring). Dabei findet die Reduzierung der Beson-
nung jedoch weitgehend zwischen Oktober und
Februar statt. Das Verschattungsgutachten
zeigt, dass jeweils am 21.03. und 23.09. eines
Jahres der stdliche Bereich der sidlichsten
Gartenreihe Reduzierungen von 1 bis 5 Stunden
der méglichen 11 Stunden Besonnung hinzu-
nehmen hat. Die héchsten Reduzierungen tre-
ten dabei an der Sldseite der Parzellen auf,
welche tGberwiegend mit Lauben und Nebenge-
b&uden bebaut ist. In der Sommerzeit findet
praktisch keine Beeinflussung statt. In der
Hauptvegetationsperiode findet nur eine mini-
male Verschattungszunahme statt, so dass
keine Auswirkungen auf den Bewuchs zu erwar-
ten sind.

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-

2a)

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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- Mégliche Auswirkungen der geplanten Bebauung auf das
Grundwasser sind nicht bekannt und miissen einkalku-
liert werden.

- Damit einher geht eine groBe Beeintrachtigung der Nut-
zungsqualitat sowie die unzumutbare Abwertung des auf
dem Grundstiick befindlichen Eigentums.

kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstofBBes
und werden regelmé&Big tberprdft.

Ozon, welches fir Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege flhren kann, kdnnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusatzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflirchtet werden.

Im Rahmen bereits durchgefiihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwasserstande lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstande geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereich erfolgen.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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2b)

Die Nutzung des Gartens in Schrebers Sinne, auch zur
Erholung, wird nicht mehr gegeben sein. Durch die zu
erwartenden starken Beeintrachtigungen der an der Be-
bauungsgrenze liegenden Kleingarten werden diese Uber
kurz oder lang nicht weiter verpachtbar sein.

Mit der geplanten Bebauung ist eine starke optische Be-
eintrachtigung zu erwarten.

fur sich allein keine fur die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

Es werden keine starken Beeintrachtigungen
erwartet. Lediglich eine leichte Verschlechte-
rung der Besonnung in den Wintermonaten wird
nicht zur Nutzungsaufgabe fihren.

2b)

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung
der Gebaudehoéhe), welche weiterhin Giltigkeit
besitzt:

Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
die Héhe der neuen Baukoérper kann nicht ne-
giert werden. Da der Abstand der neuen Ge-
bdude die vorgeschriebenen Abstandsflachen
deutlich dberschreitet, die Auswirkungen durch
Besonnung weitgehend auf den Winterzeitraum
beschrédnkt sind und die Normwerte nicht unter-
schritten werden, wird hier unter Wichtung der
privaten Belange der Anwohner und Grund-
stiicksbesitzer und der wirtschaftlichen Belange
des anséssigen Unternehmens den wirtschaftli-

2b)

Kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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(noch Biirger - Durch die zu erwartende hohe Schallimmission der Kiihl-
1,2,3,4,5) und Liftungsanlagen ist der Erholungswert der Gérten
T stark gemindert.

chen Belangen der Vorrang eingerdumt.

Zum Belang Schallimmissionen wurde bereits
eine Abwagungsentscheidung getroffen (Stadt-
ratsbeschluss zum Entwurf), welche weiterhin
Gultigkeit besitzt:

Die Belastung durch Schallemissionen wird
auch nach Planrealisierung im zuldssigen Rah-
men auf der Grundlage der Normvorgaben fiir
allgemeine Wohngebiete liegen. Dies ist durch
gutachterliche Ermittlung und entsprechende
Festsetzungen zu Schallkontingenten der neuen
und bestehenden Baufldchen gesichert.
Gesunde Wohnverhéltnisse und eine bestim-
mungsgemdaBe Nutzung des Wohngebietes
kdénnen so gesichert werden.

Auch far die Kleingarten werden die geltenden
Richtwerte in Bezug auf Schallschutz eingehal-
ten. Fur Kleingarten gilt ein Schutzanspruch, wie
fir ein Mischgebiet, allerdings nur als Tagwert.
Dieser Wert wird auch nach Planrealisierung
durch die geplanten Festsetzungen eingehalten.

3 02.05.11 | Blrger 6 Vor zwei Jahren hat die Familie ein Grundstliick am Heinrich- Die Wohnbebauung am Heinrich-Mundlos-Ring | Der Stel-
Anwohner Mundlos-Ring erworben und mit einem Eigenheim bebaut. Dies grenzt auch ohne Aufstellung des B-Planes 134- lungnahme
H.-Mundlos- | Wére nicht erfolgt, wenn die jetzt beabsichtigte Planung bekannt | 7 an ein Gewerbegrundstlick. Veranderungen wird nicht
Ring gewesen ware. Warum wurden die Grundstlicke fir Hausbauer sind in der bebauten Stadtlage generell einzu- gefolgt.
freigegeben, warum waren die Grundstlckspreise so hoch? kalkulieren. Mit der Bebauungsplanaufstellung
Man fahlt sich belogen und betrogen. fir die geplante Unternehmenserweiterung wer-
Die Wohnqualitat wird nicht mehr dieselbe sein, wie zum Zeit- den alle betroffenen Belange untersucht und
punkt des Erwerbs des Hauses. abgewogen. Die Bebauungsplanaufstellung
berlcksichtigt die erforderliche Sicherung ge-
sunder Wohnverhaltnisse in der Nachbarschaft
zum Plangebiet. Es wird hier trotz teilweiser
negativer Auswirkungen (insbesondere Beson-
nung) auf die Grundstlicke dem wirtschaftlichen
Belang des betroffenen Unternehmens der Vor-
rang eingeraumt.
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Der Verkehrswert der Immobilie sinkt.

Die geplante Bebauung wird strikt abgelehnt.

Die Grundstiickspreise im Baugebiet Heinrich-
Mundlos-Ring sind kein Belang der Bebauungs-
planaufstellung.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stlickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintrachtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

4 |12.05.11 |Burger 7 Gegen den B-Plan wird Widerspruch eingelegt. Die festgesetzten | Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa- Kein erneu-
Anwohner Gebaudehéhen und méglichen Kubaturen sind fir die angren- gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe- ter Be-
H.-Mundlos- | zende Bebauung unzumutbar. schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung | gchluss er-
Ring Eine reine Industriearchitektur, mit an Hochbunkern erinnernden | der Gebaudehdhe), welche weiterhin Giltigkeit forderlich.
AbmaBen, sollte nur in Gewerbegebieten am Stadtrand platziert | besitzt:
werden und nach Méglichkeit mit Untergeschossen. Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
Die stadtebauliche Situation sollte im Hinblick auf § 1 BauGB die Héhe der neuen Baukérper kann nicht ne-
nochmals geprift werden. giert werden. Da der Abstand der neuen Ge-
Ist die bauliche Nutzung unterschiedlich, wie GEe 4.1, GEe 4.2 béude die vorgeschriebenen Abstandsfldchen
und GEe 4.3, so sollte die Baumassenzahl mit deutlich (iberschreitet, die Auswirkungen durch
m3/Grundstlicksflache auch auf die jeweiligen Teilflaichen bezo- Besonnung weitgehend auf den Winterzeitraum
gen werden. Schon funktioniert die enorme Kubatur auf kleiner beschrédnkt sind und die Normwerte nicht unter-
Grundsticksflache mit einer Baumassenzahl von 8,0 nicht mehr. | schritten werden, wird hier unter Wichtung der
privaten Belange der Anwohner und Grund-
stiicksbesitzer und der wirtschaftlichen Belange
des ansdssigen Unternehmens den wirtschaftli-
chen Belangen der Vorrang eingerdumt.
Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt -11 -
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(noch Burger
7)

Eine nochmalige Prifung erfolgte.

Die Trennung dieser einzelnen Gewerbege-
bietsflachen erfolgte ausschlieBlich zur Siche-
rung gesunder Wohnverhéltnisse im Hinblick auf
die Schallemissionen. Im Ergebnis des schall-
technischen Gutachtens ist die kleinrdumige
Verteilung von Larmkontingenten erforderlich.
Die Berechnung der Baumassenzahl auf diese
kleinen Flachen ist staddtebaulich nicht sinnvoll,
das MaB der Bebauung wird Ublicherweise auf
das gesamte Baugrundstiick bezogen.

5 19.05.11 | Burger 8 5a) 5a) 5a)
Anwohner Larm: Die Festsetzung eines Richtungssektors flr Der Stel-
H.-Mundlos- | Mit der neuesten Planung und einem Richtungssektor fiir Larm Larm ist Teil der Ergebnisse des schalltechni- lungnahme
Ring wiirde der gesamte durch die neuen Anlagen verursachte La&rm | schen Gutachtens. Der Larm wird damit so ,ver- | ird nicht

auf unsere Seite des Wohngebietes abgestrahlt werden. teilt”, dass Uberall die Richtwerte eingehalten gefolgt.

Die Larmbeléastigung durch niederfrequenten Larm wurde in der | werden kdnnen und missen. Auch fir das

Abwagung nicht ausreichend berlcksichtigt. Bereits jetzt ist hier | Grundstiick des Blrgers missen die Richtwerte

eine erhebliche Belastigung gegeben, mit der geplanten Erweite- | fir allgemeine Wohngebiete eingehalten wer-

rung der Rechnerkapazitat und neuen Liftern ist nicht bekannt, den, dies betrifft auch den niederfrequenten

wie die Problematik geldst wiirde. Auch das Pflegeheim ist dies- | Schallanteil.

bezlglich mit seiner Schutzwiirdigkeit zu beachten. Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle L&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.
Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.
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Der Grundsatz gem. § 50 Bundesimmissionsschutzgesetz zur
Zuordnung von Flachen mit unterschiedlicher Nutzung ist zu be-
achten (Vermeidung schéadlicher Umwelteinwirkungen).
Nutzungsart/Leitbild Stadtentwicklung:
Die geplante Erweiterung stellt eine grundsétzliche Verédnderung
dar. Es ist fraglich, ob diese Nutzung in einem eingeschrankten
Gewerbegebiet Uberhaupt zulassig ist und nicht eine Industriege-
(noch Biirger | bietsausweisung erforderlich ware.
8) In der Abwagung nicht bertcksichtigt erscheint das Leitbild der
Stadt zur Attraktivitatssteigerung innerstadtischer Bereiche zum
Wohnen.

Alternativstandorte:
Die Abwagung hinsichtlich der Alternativstandorte erscheint feh-

Das Pflegeheim wurde bei der Planung eben-
falls beriicksichtigt, der Schutzstatus entspricht
ebenfalls dem eines allgemeinen Wohngebie-
tes.

§ 50 BImSchG beschreibt das Ziel, Wohngebie-
te und andere schutzwiirdige Gebiete durch
geeignete raumliche Zuweisung so weit wie
maglich zu schitzen. Die Regelung wird Uber-
wiegend als ,Optimierungsgebot” eingestuft.
Das bedeutet, die Regelung verlangt nicht, das
schéadliche Umwelteinwirkungen auf jeden Fall
vermieden werden missen. Entsprechend die-
sen Anforderungen ist sehr grindlich ermittelt
worden, welche Auswirkungen mit der Planrea-
lisierung verbunden sind und welche Konflikte
entstehen kdnnen. Zu berlcksichtigen ist auch,
dass es sich um eine bestehende Gemengelage
handelt. Eine grundsétzliche Veranderung findet
mit der Planung nicht statt. Die Art der Nutzung
des Gewerbebetriebes bleibt die gleiche. Eine
Industriegebietsfestsetzung ist nicht erforderlich,
da es sich nicht um eine nach Bundesimmissi-
onsschutzgesetz genehmigungspflichtige Anla-
ge und nicht um ein erheblich beléstigendes
Gewerbe handelt. Die Einschréankung des Ge-
werbegebietes betrifft die Zuldssigkeit der Emis-
sionen, was sich aus der Nachbarschaft zum
Wohnen zwangslaufig ergibt.

Es wird mit der Bebauungsplanaufstellung die
Kapazitat des Betriebes deutlich erhdht. Die
damit verbundenen Auswirkungen wurden im
Rahmen der Planaufstellung umfassend unter-
sucht. Mit den getroffenen Festsetzungen wer-
den gesunde Wohnverhaltnisse gesichert.

Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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(noch Burger
8)

lerhaft. Die Burgerinitiative ,Magdeburg 21“ hat unter anderem
mehrere Vorschlage unterbreitet, welche sowohl die 100 m Ab-
stand zur Bahntrasse als auch die Nutzung der vorhandenen
Infrastruktur gewahrleisten. Auch wenn es méglicherweise zu
einem Bahnunfall kommen wiirde, welcher eine Vernichtung von
bestimmten Daten zur Folge hétte, ist dies fir das Unternehmen
kein Problem. Denn genau fir diesen Fall wird ein Twincore-
Rechenzentrum gebaut, bei welchem solche wichtigen Daten
eben ein zweites Mal vorgehalten werden und somit vor einem
eventuell auftretenden Datenverlust geschitzt werden.

Aber auch andere Standorte in Magdeburg wurden nicht ausrei-
chend untersucht. Bei einem Projekt, welches durch mehrere
Millionen Euro Férdermittel von unterschiedlichen Institutionen
unterstltzt wird, darf ein Steuerzahler erwarten, dass die Stadt-
verwaltung die Priifung nach alternativen Standorten zwar ge-
meinsam mit dem Unternehmen durchfiihrt, aber nicht zu 100 %
Ruacksicht auf geringfligige Mehrkosten im Vergleich zum Ge-
samtprojekt nimmt. Nicht zuletzt geht dieses Verhalten zu Lasten
der hier ansassigen Personen, die ihr gesamtes Vermdgen in
ihre Grundstlcke investiert haben und nun mit erheblichen ge-
sundheitlichen Gefahren und finanziellen Belastungen konfron-
tiert werden.

Wertverlust Grundstiicke:
Durch die vorgenannten Bedenken ergibt sich ein erheblicher
Wertverlust fir das eigene Grundstuck.

Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber
letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es
sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit
dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um
die Erweiterung des vorhandenen Unterneh-
mens, die wirtschaftlichen Interessen begriinden
sich hierbei maBgeblich auf die mégliche Wei-
ternutzung verschiedenster Anlagen- und Be-
triebsteile, Infrastruktureinrichtungen usw.

Die mdglichen Standortalternativen fiir die ge-
planten Rechnergebdude im stdlichen Umfeld
des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fir StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwagungsrelevant.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berlihrten Belange, dass keine unzumutba-
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(noch Burger
8)

Dieser wird ergénzt durch Beflrchtungen zur Verschlechterung
der Luftqualitat im Wohngebiet durch vermehrten Feinstaub, hé-
here Ozonwerte und durch erhéhten SO,- und NOx-AusstoB oder
weitere luftbelastende Stoffe.

ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

CO,, SO, und NO, entstehen bei der Verbren-
nung von kohlenstoffhaltigen Substanzen unter
Sauerstoffzufuhr. Derartige Verbrennungspro-
zesse finden statt in der bestehenden Hei-
zungsanlage auf dem Betriebsgelande. Diese
Anlage wird nicht erweitert. Die geplante Neu-
bebauung wird nur elektrisch beheizt.
Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden (ber
Dach abgefiihrt.

Grundsatzlich unterliegen diese Netzersatzan-
lagen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefuhrt sind. Diese Anlage unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fir
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stédtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
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(noch Burger
8)

Auch werden Sch&den aus den massiven BaumaBnahmen be-
flrchtet. Das eigene Haus steht auf ehemaligem Steinbruchge-
lande. In unmittelbarer Nahe zu unserem Gebaude ist eine
Bruchkante beim ehemaligen Gesteinsabbau vorliegend. Vom
Bodengutachter war deshalb dringend vom Bau eines Kellers
abgeraten worden.

Gleiche Befurchtungen durch die BaumaBnahmen betreffen das
Grundwasser bzw. Bodenwasser. Das Wohngebiet am Heinrich-
Mundlos-Ring wird vom webbasierten Geoinformationssystem
ZURS Geo, welches vom Gesamtverband der Deutschen Versi-
cherungswirtschaft e.V. (GDV) zur Einsch&tzung von Naturgefah-

zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBBes
und werden regelmé&Big tberprift.

Ozon, welches fir Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege flhren kann, kdnnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusatzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflrchtet werden.

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschiitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen (ber das Bau-
grundstick hinaus sind somit nicht zu beflrch-
ten.

Im Rahmen bereits durchgefiihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwasserstande lagen gleichzeitig im Ni-

~
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ren entwickelt wurde, als extrem hochwassergefahrdet eingestuft, | veau der héchsten Grundwasserstande geman
da die Faule Renne zum Teil unter die Erde verlegt wurde. Soll- | Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
ten jetzt groBe Gebaude in der Nahe entstehen, die auch ent- sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
sprechend gegrindet sein mlssen, so hat dies erhebliche Aus- halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
. wirkungen auf den Grundwasserspiegel und kann zu Wasser- in die grundwasserrelevanten Bereich erfolgen.
(noch Burger » , »
8) schaden am Gebaude fihren.
5b) 5b) 5b)
Landschaftsbild: Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwé- Kein erneu-
Die geplante Bebauung flgt sich nicht in das stadtebauliche Um- | gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe- ter Be-
feld ein, welches durch die neue Wohnsiedlung positiv verandert | schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung schluss er-
wurde. Mit der vorgelegten Planung wiirde ein innenstadtnaher der Gebaudehodhe), welche weiterhin Giiltigkeit | forderlich.
Bereich verschandelt. besitzt:
Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
die Héhe der neuen Baukdrper fiir Teile der
Siedlung am Heinrich-Mundlos-Ring kann nicht
negiert werden. Fir die Siedlung insgesamt
entsteht bei Planrealisierung eine Verdnderung,
die individuell mehr oder weniger nachteilig
gewertet wird. Dies wird im Rahmen der Abwé-
gung zugunsten der wirtschaftlichen Belange
des ansdssigen Unternehmens hingenommen.

6 |19.05.11 |Burger 9 6a) 6a) 6a)
Anwohner Nach Aussage der Bauverwaltung 2003 ist die Insleber StraBe (3 | Der Birger beantragte 2003 die Baugenehmi- Kein Be-
Insleber bis 9a) nur fir Wohnen, Kleintierhaltung, Kleingewerbe oder gung zur Errichtung eines Einfamilienwohnhau- | schluss er-
StraBe Kleingarten zulassig. Mir wurde nur eine Bauhohe von ca. 10 m | ses. Zum Zeitpunkt des Bauantrages diente der | forderlich.

(1 2 -geschossig) genehmigt. Wie kann die geplante Betriebser- | 5. Entwurf zum B-Plan 134-1 ,Insleber StraBe”

weiterung in die Kategorie Kleingewerbe eingestuft werden? als Grundlage der Beurteilung der planungs-
rechtlichen Zul&ssigkeit (§ 33 BauGB). Im B-
Plan-Entwurf war der Streifen der Grundstiicke
zwischen Fauler Renne und Insleber StraBe als
Mischgebiet festgesetzt, zulassig war eine 1-
geschossige Bebauung in offener Bauweise.
Das Unternehmen wird nicht als ,Kleingewerbe*”
eingestuft. Das Betriebsgrundstiick war im glei-
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6b)

Wie wirken sich die bis 7 m tiefen Griindungen auf meinen was-
serdichten Keller aus (Erschitterungen, Gutachten?)? Kann es
dabei zu Rissen oder Wassereintritt in den Keller kommen?
(noch Burger | Wie veréndert sich der Grundwasserspiegel und das Oberfla-
9) chenschichtenwasser? (Gutachten?)

Wo sind ausreichende Parkplatze fur die jetzigen und neuen
Mitarbeiter geplant? Schon jetzt wird die Insleber StraBe von den
Mitarbeitern zum Parken genutzt.

chen B-Plan als Gewerbegebiet festgesetzt, so,
wie jetzt auch im laufenden B-Plan.

Der B-Plan 134-1 wurde nicht zur Satzung ge-
bracht. Der Aufstellungsbeschluss zum B-Plan
wurde mit Beschluss des Stadtrates vom
09.11.06 aufgehoben, nachfolgende Vorhaben
gem. § 34 BauGB beurteilt.

6b)

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen (ber das Bau-
grundstick hinaus sind somit nicht zu beflrch-
ten.

Im Rahmen bereits durchgefihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereich erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll Gber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere Gut-
achten in der Phase der Bebauungsplanaufstel-
lung sind auf der Grundlage dieser Kenntnisse
nicht erforderlich.

Es sind gemaB aktueller Planung des betroffe-
nen Unternehmens keine neuen Mitarbeiter
geplant. Der Nachweis der Stellplatze erfolgt

6b)

Der Stel-
lungnahme
wird gefolgt.
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(noch Blrger | 6¢)
9) Wird es einen standigen Larmpegel geben (24h), ist dies zumut-
bar?

In welcher Hohe mindert sich der Wert des Grundstlickes? Wer
kommt fir diese Schadigung auf?

grundsatzlich im Baugenehmigungsverfahren.
Da jetzige Stellplatzflachen gemaB Zielstellung
des B-Planes Uberbaut werden sollen, ist diese
Problematik hier auch im Bauleitplanverfahren
zu prifen. Im Geltungsbereich des Bebauungs-
planes sind ausreichende fir die Neuanlage von
Stellplatzen geeignete Flachen vorhanden.

Ein Parkplatz fUr die Beschéaftigten (77 Stellplat-
ze) wurde mittlerweile bereits neu errichtet am
Heinrich-Mundlos-Ring.

6¢)

Zur Sicherung gesunder Wohnverhaltnisse auf
den schutzbediirftigen Grundstiicken auBerhalb
des B-Plan-Gebietes wurde ein schalltechni-
sches Gutachten erarbeitet, die Ergebnisse sind
als Larmkontingente im B-Plan festgesetzt. Die
Richtwerte (tags und nachts) gemaRB geltender
Gesetzeslage fir allgemeine Wohngebiete wer-
den bei Einhaltung dieser Festsetzungen ein-
gehalten.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stlickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der beriihrten Belange, dass keine unzumutba-

6¢)

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

7 20.05.11 | Burger 10 7a) 7a) 7a)
Anwohner Die Baumasse von 8.0 funktioniert nicht mehr, sobald sie fir die | Die Trennung dieser einzelnen Gewerbege- Der Stel-
H.-Mundlos- | festgesetzten Einzelflaichen wie GEe 4.1, GEe 4.2 oder GEe 4.3 | bietsflachen erfolgte ausschlieBlich zur Siche- lungnahme
Ring einzeln ermittelt wirde. rung gesunder Wohnverhéltnisse im Hinblick auf | wird nicht

die Schallemissionen. Im Ergebnis des schall- gefolgt.
technischen Gutachtens ist die kleinrdumige
Verteilung von Larmkontingenten erforderlich.
Die Berechnung der Baumassenzahl auf diese
kleinen Flachen ist stddtebaulich nicht sinnvoll,
das MaB der Bebauung wird Ublicherweise auf
das gesamte Baugrundstiick bezogen.
7b) 7b) 7b)
Wir legen Widerspruch zur Planung ein wegen Verschlechterung | Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa- Kein erneu-
des Wohnumfeldes. gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe- ter Be-
(noch Biirger | Die festgesetzte Gebaudehdhe ist fir die angrenzende Bebau- schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung | gchluss er-
10) ung unzumutbar. Pragend sind die vorhandenen etwa 4 bis 16 m | der Gebaudehdhe), welche weiterhin Giltigkeit forderlich.
hohen Gebaude. 22 m sind bei der beabsichtigten Kubatur un- besitzt:
zumutbar. Die Planung fir das hier laufende Aufstellungs-
Die geplante reine Industriearchitektur mit an Hochbunkern erin- | verfahren wurde optimiert und setzt zuldssige
nernder AbmaBen sollten nur in Gewerbegebieten am Stadtrand | Gebdudehdéhen von 19 m (Traufthéhe) bzw. 22
platziert werden und nach Mdéglichkeit mit Untergeschossen. Auf | m (Staffelgeschoss, Gebdudeoberkante) fest.
§ 1 BauGB wird verwiesen. Dabei liegt die Bezugshdhe noch ca. 1 m niedri-
ger, als die Geldndehdéhe im Bereich der be-
nachbarten Wohnhéuser. Durch die Abstédnde
der Baugrenzen flir diese geplante Bebauung
tiber die nach Bauordnung erforderlichen Ab-
standsfldchen hinaus ist keine wesentliche Be-
eintrdchtigung der Wohnnutzung zu befirchten.
Die festgesetzten Bauhéhen werden auch nicht
als Fremdkérper wirken, da das vorhandene
Verwaltungsgebdude mit einer Gesamthdhe von
28 m bereits prdgend ist.
Das &duBere Erscheinungsbild der neuen Ge-
Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt - 20 -
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baude wird durch die festgesetzte Fassadenbe-
grunung auBerdem positiv beeinflusst.

8 |[22.05.11 |Burger 11 8a) 8a) 8a)
Anwohner Gegen die geplante Bebauung zum Betreiben von Servern, die Es handelt sich nicht um eine Neuansiedlung, Der Stel-
H.-Mundlos- | einer dauernden Kihlung bediirfen, wird Widerspruch eingelegt. | sondern um eine Betriebserweiterung. Ein Ab- lungnahme
Ring Zwischen Wohnen und industrieller Ansiedlung besteht kein aus- | stand zwischen Wohnen und Gewerbe besteht | \yird nicht

reichender Abstand. Fir niederfrequenten Larm gibt es keine auch ohne Bebauungsplanaufstellung nicht. Die folat
) S . . . > | gefolgt.
gesetzlichen Vorgaben und somit keine angemessene Berick- Auswirkungen der vorgesehenen Betriebserwei-
sichtigung. terung wurden im Rahmen der Umweltpriifung
Mit den vorhandenen Luftungsanlagen ist insbesondere an war- | umfassend untersucht. Durch die getroffenen
men Tagen eine bereits bestehende Belédstigung gegeben, ein Festsetzungen werden gesunde Wohnverhalt-
Unterschied zwischen Tag- und Nachtlarm ist nicht feststellbar. nisse gesichert.
Das Vorhaben berticksichtigt nicht die vorhandene Wohnbebau- | Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
ung, T-Systems héatte die Flache des heutigen Wohngebietes zur |im Frahjahr und an einem heiBen Sommertag
Erweiterung erwerben kdnnen. der aktuelle La&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertliberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.
Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.
Auch der Abstand zur Bahn ist nicht ausreichend. Bei der letzten | Auch dieser Abstand kann nicht verandert wer-
Eisenbahnkatastrophe zeigte sich, dass 500 m im Umkreis eva- | den, handelt es sich doch um eine bestehende
kuiert werden mussten. innerstadtische Gemengelage. Der Abstand der
neuen Rechnergebaude zur Bahntrasse ist gro-
Ber, als der des bestehenden Gebdudes. Die
laufende Planung kann nur den derzeitigen Be-
stand bertcksichtigen. Der Abstand zur Bahn
hélt die Vorschriften, die bei der geplanten Nut-
Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt -21 -
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(noch Burger
11)

8b)

Es wird nochmals ein Standort in Rothensee vorgeschlagen. Eine
Investitionsentscheidung kann nicht nur von den finanziellen Inte-
ressen des betroffenen Unternehmens abhéngen.

Unser Wohngebiet ist ein reines Wohngebiet mit folgenden
Richtwerten: 50 dB(A) tags, 35 dB(A) nachts. Diese Werte wer-
den diese Vorgaben nicht erreichen.

zung zu beachten sind, ein. Jegliche Stérfalle
kénnen nicht bertcksichtigt werden, sondern
nur Normwerte angesetzt werden.

8b)

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf), welche weiterhin Gltig-
keit besitzt:

Es wurden weitere Standorte untersucht. We-
sentlich fiir die getroffene Entscheidung zum
Ausbau ist der vorhandene Unternehmens-
standort. Hier kbnnen umfangreiche vorhandene
Infrastruktureinrichtungen weiter genutzt werden
bzw. leicht erweitert werden (Verwaltungsge-
bédude, Energiezentrale, Servicegebdude, Si-
cherheitseinrichtungen). Es sind die erforderli-
chen Medienanbindungen vorhanden bzw. kén-
nen mit wenig Aufwand ausgebaut werden
(Glasfaserkabelnetz und weltweite Verbindung
der TSI-Rechenzentren). Damit sind wesentli-
che Vorleistungskosten fiir den Standort bereits
gesichert, vor allem aber auch technische Rah-
menbedingungen bereits gegeben.

Das Grundstulck des Biirgers liegt nicht in einem
reinen Wohngebiet. Das Grundstiick befindet
sich im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen
Bebauungsplanes Nr. 134-3.1 ,Lubecker StraBe
8" und ist als allgemeines Wohngebiet festge-
setzt. Die Richtwerte eines allgemeinen Wohn-
gebietes werden auf der Grundlage des Gutach-
tens und mit den Festsetzungen zu Emissions-
kontingenten eingehalten.

8b)

Kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.

9 22.05.11 | Blrger 12 Eines der geplanten 22 m hohen Module l&ge in nur 17 m Entfer-
Anwohner nung direkt gegentiber von unserem 2009 erbauten Wohnhaus.
Insleber Unser Haus durfte nur 1 %2 geschossig bebaut werden, es ist

Bei dem Standort des hier maBgeblichen Ei-
genheimgrundstiickes und dem Gewerbegrund-
stiick handelt es sich um zwei grundsatzlich

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
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StraBe unverstandlich, wie jetzt so hoch gebaut werden darf, eine Einfl-
gung besteht hier keinesfalls.

Es wird eine unzumutbare Larmbelastigung erwartet, insbeson-
dere niederfrequenten Larm betreffend, der im Vorfeld nicht be-
rechnet werden kann und gegen welchen sich man sich nach-
traglich kaum schiitzen kann.

(noch Burger
12)

Durch die notwendigen zusétzlichen Stromkabel wird ein erhdh-
tes Leukamierisiko beflirchtet (Elektrosmog).

Haus- und Grundbesitz wiirden erheblich wertgemindert.

verschiedene Baugebiete mit unterschiedlicher
Art und verschiedenem MaB der Bebauung.
Eine Einfigung der geplanten Neubebauung
gem. § 34 BauGB ist auch nicht gegeben, des-
halb wird der Bebauungsplan 134-7 aufgestellt,
um das Baurecht herzustellen.

Die Beeintrachtigung des betreffenden Grund-
stlicksbesitzers durch optische Wirkung ist unter
Abwagung der betroffenen Belange zugunsten
der Erweiterung des anséassigen Unternehmens
auf seinem Betriebsgrundstiick zumutbar, eine
zusatzliche Verschattung tritt nur in geringem
Umfang ein.

Zur Sicherung gesunder Wohnverhéltnisse auf
den schutzbediirftigen Grundstiicken auBerhalb
des B-Plan-Gebietes wurde ein schalltechni-
sches Gutachten erarbeitet, die Ergebnisse sind
als Larmkontingente im B-Plan festgesetzt. Die
Richtwerte (tags und nachts) gemaB geltender
Gesetzeslage fir allgemeine Wohngebiete
mussen eingehalten werden. Dabei werden
auch die niederfrequenten Schallanteile beach-
tet. Im Rahmen des nachfolgenden Monitorings
kann auch nach Planrealisierung eine Uberpri-
fung der rechnerisch getroffenen Annahmen
erfolgen, sofern Anhaltspunkte fir Belastigun-
gen bestehen.

Ein Elektrosmoggutachten wurde angefertigt,
aktualisiert und bescheinigt die deutliche Unter-
schreitung der zulassigen Werte. Die 26.
BImSchV regelt den zuldssigen Grenzwert mit
100 uT. Dieser Wert wird bereits auf dem Ge-
lande des Gewerbegebietes deutlich unterschrit-
ten.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von

gefolgt.
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(noch Burger
12)

Die Zunahme der Feinstaubbelastung wird befirchtet.

Die Ernsthaftigkeit der Standortalternativprifung wird bezweifelt.

baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fur sich allein keine fur die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBBes
und werden regelmé&Big tberprdft.

Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen
Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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(noch Burger
12)

den beflirchten.

Erschitterungen wahrend der Bauphase lassen Gebaudescha-

Die Auswirkungen auf das Grundwasser mussen gutachterlich
untersucht werden, damit Auswirkungen auf die Statik des eige-
nen Gebdudes gesichert vermieden werden.

letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es
sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit
dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um
die Erweiterung des Unternehmens, die wirt-
schaftlichen Interessen begriinden sich hierbei
mafgeblich auf die mdgliche Weiternutzung
verschiedenster Anlagen- und Betriebsteile,
Infrastruktureinrichtungen usw.

Die mdglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebaude im stdlichen Umfeld
des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fir StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwagungsrelevant.

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen Uber das Bau-
grundstiick hinaus sind somit nicht zu beflirch-
ten.

Im Rahmen bereits durchgefihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt
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Wie wird im Storfall die Sicherheit im Umfeld gewahrleistet?
Ein Ausbau des Unternehmens wird im Grundsatz beflrwortet,
aber nicht am geplanten Standort und in der geplanten Form.

in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.

Das Amt fir Brand- und Katastrophenschutz
(einschl. Feuerwehr) ist die fir die Stadt Mag-
deburg zustandige untere Katastrophenschutz-
behdrde. Die auf dem Gelande des im B-Plan-
Gebiet ansassigen Unternehmens bestehenden
Gefahrstoffe sind von Art und Umfang bei die-
sem Amt bekannt. Es bestehen auch Rettungs-
szenarien fur mégliche Stérfélle. Explizite Eva-
kuierungs- oder Rdumungspléne bestehen nicht
und sind auf Grund jeweils nicht vorhersehbarer
individueller Rahmenbedingungen nicht sinnvoll
bzw. erforderlich.

10

22.05.11

Burger 13
Anwohner
H.-Mundlos-
Ring

Die zu erwartende Bebauung des Gebiets mit zwei gewaltigen
Gebauden Iasst beflirchten, dass durch die erheblichen Massen-
bewegungen Gebaudeschaden in der Nachbarschaft auftreten
werden. Dies sollte gutachterlich gepruft werden.

Ebenso sollte Gberpriift werden, inwieweit durch vermehrten CO,-
und FeinstaubausstoB sich die Luftqualitdt im Wohngebiet ver-
schlechtert.

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen tber das Bau-
grundstiick hinaus sind somit nicht zu befirch-
ten. Eine gutachterliche Untersuchung ist nicht
erforderlich.

CO, entsteht bei der Verbrennung von kohlen-

stoffhaltigen Substanzen unter Sauerstoffzufuhr.

Derartige Verbrennungsprozesse finden statt in
der bestehenden Heizungsanlage auf dem Be-
triebsgelédnde. Diese Anlage wird nicht erweitert.
Die geplante Neubebauung wird nur elektrisch
beheizt.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Geb&ude unterge-

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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(noch Burger
13)

Bei der geplanten Bebauung wirde es sich um eine Industriean-
lage in unmittelbarer Nachbarschaft zum Wohngebiet handeln,
nicht um eine geringfligige Erweiterung.

bracht und die Verbrennungsgase werden tber
Dach abgefihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fir
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stédtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung fihrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBes
und werden regelmé&Big tberprdft.

Eine geringfligige Erweiterung wird nicht ge-

plant, daftir ware eine Baugenehmigung gem. §
34 BauGB (Einfligen in den unbeplanten Innen-
bereich) ausreichend gewesen. Da die Erweite-
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rung wesentlich ist, wird der Bebauungsplan
134-7 aufgestellt, um alle Auswirkungen zu un-
tersuchen, alle betroffenen Belange abzuwagen
und gesunde Wohnverhaltnisse und eine ge-
ordnete stadtebauliche Entwicklung zu sichern.
Die Bebauungsplanaufstellung bereitet eine
Betriebserweiterung vor. Es wird nicht die Art
der Nutzung verandert, sondern lediglich die
Kapazitat. Die festgesetzten Gewerbegebiete im
Plangebiet sind eingeschrankt hinsichtlich der
zulassigen Schallemission, um gesunde Wohn-
verhaltnisse und die Einhaltung der vorge-
schriebenen Werte zu sichern. Eine Industrie-
gebietsfestsetzung ist nicht erforderlich, da es
sich nicht um eine nach Bundesimmissions-
schutzgesetz genehmigungspflichtige Anlage
und nicht um ein erheblich belastigendes Ge-
werbe handelt.

11 |23.05.11 | Blrger 14 11a) 11a) 11a)
Anwohner Durch Planung der Stadt entstand ein attraktives innerstadtisches | Es wird der Bebauungsplan 134-7 aufgestellt, Der Stel-
H.-Mundlos- | Wohngebiet. Mit der geplanten Erweiterung des Gewerbes sollte | um alle Auswirkungen zu untersuchen, alle be- lungnahme
Ring auf diese Gegebenheiten Riicksicht genommen werden, die hier | troffenen Belange abzuw&gen und gesunde wird gefolgt.
ansassige Wohnbevdlkerung muss geschitzt werden. Wohnverhaltnisse und eine geordnete stadte-
bauliche Entwicklung zu sichern.
11b) 11b) 11b
Die Abwagung hinsichtlich der Alternativstandorte scheint fehler- | Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen )
haft. Die Blrgerinitiative ,Magdeburg 21 hat unter anderem meh- | Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber Der Stel-
rere Vorschlage unterbreitet, welche sowohl die 100 m bis zur letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es Iu.ngnghme
Bahntrasse beriicksichtigen, als auch die Nutzung der vorhande- | sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit | wird nicht
nen Infrastruktur. Auch andere alternative Standorte (u.a. Ro- dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um | gefolgt.
thensee) wurden nicht ausreichend untersucht. die Erweiterung des Unternehmens, die wirt-
schaftlichen Interessen begriinden sich hierbei
maBgeblich auf die mdgliche Weiternutzung
verschiedenster Anlagen- und Betriebsteile,
Infrastruktureinrichtungen usw.
Die mdglichen Standortalternativen fir die ge-
nlantAan DanhinaranhAiiAda im adidlinhan | lmmfalA
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Es wird eine Verschlechterung der Luftqualitdt und auch Auswir-
kungen auf den Grundwasserspiegel beflirchtet, im Ergebnis eine
Beeintrachtigung der Wohnqualitét.

Es wurde nicht geprift, welche CO.-Belastung die Inbetriebnah-
me eines solchen GroBstromverbrauchers hervorruft.

planten Rechnergebdude im stdlichen Umfeld
des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fur StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwégungsrelevant.

CO, entsteht bei der Verbrennung von kohlen-

stoffhaltigen Substanzen unter Sauerstoffzufuhr.

Derartige Verbrennungsprozesse finden statt in
der bestehenden Heizungsanlage auf dem Be-

triebsgeléande. Diese Anlage wird nicht erweitert.

Die geplante Neubebauung wird nur elektrisch
beheizt.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden tber
Dach abgeftihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fir
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jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stédtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung fihrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschéftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBes
und werden regelmaBig tberpriift.

Der Strom, welcher vor Ort zum Betreiben der
geplanten Rechneranlagen verbraucht wird,
wird nicht im Plangebiet erzeugt und kann damit
nicht in die Abwagung eingestellt werden. Es
besteht kein bodenrechtlicher Bezug zur Pla-
nung, der Stromverbrauch einer Gewerbenut-
zung stellt keinen stadtebaulichen Belang dar.
Im Rahmen bereits durchgefihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Geb&ude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereich erfolgen.
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12 |23.05.11 | Blrger 15 12a) 12a) 12a)
Anwohner Das Verfahren wird beméngelt. Den beschlieBenden Gremien Die Fristen zur Beschlussfassung einschlieBlich | Der Stel-
H.-Mundlos- | wurde nicht geniigend Zeit eingerdumt, sich mit dem umfangrei- | deren méglicher Verkirzung regelt die Ge- lungnahme
Ring chen Material zu befassen. schéftsordnung des Stadtrates. Der dort gere- | wird nicht

gelte Verfahrensweg wurde eingehalten. gefolgt.
Es wird eine wirkliche Prifung der Standortalternativen gefordert. | Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen
Die teilweise Umverlegung der ohnehin stark sanierungsbedurfti- | Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber
gen Insleber StraBe diirfte fir das betroffene Unternehmen, viel- | letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es
leicht auch unter Nutzung von Férdergeldern, mit der Stadt wohl | sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit
abstimmbar sein. dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um
die Erweiterung des Unternehmens, die wirt-
schaftlichen Interessen begriinden sich hierbei
mafgeblich auf die mdgliche Weiternutzung
verschiedenster Anlagen- und Betriebsteile,
Infrastruktureinrichtungen usw.
Die mdglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebaude im sidlichen Umfeld
des Unternehmens wurden gepriift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fir StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwagungsrelevant.
In der Diskussion und Abstimmung zur 6ffentlichen Auslegung im | Ein Tatbestand der Befangenheit liegt nicht vor
Stadtrat am 31.03.11 beteiligte sich der bis 2010 beim Ulberplan- | aufgrund des nicht mehr aktiven Beschafti-
ten Unternehmen angestellte Stadtrat Herr . . Der Tatbestand gungsverhéltnisses zum Zeitpunkt der Abstim-
der Befangenheit wird hier gesehen, da Herr sich an der Dis- | mungen und aufgrund des nicht vorliegenden
kussion beteiligte. Befangenheit wird auBerdem gesehen durch besonderen persénlichen oder wirtschaftlichen
die Beteiligung des Herrn an der Tagung des Ausschusses Interesses an der Entscheidung des Stadtrates
fir Regionalentwicklung und Wirtschaftsférderung. im Rahmen der Bebauungsplanaufstellung.
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Den Anwohnern wurde am 24.03.11 im Ausschuss fir Stadtent-
wicklung, Bauen und Verkehr eine zu kurze Redezeit eingerdumt
und keine Mdglichkeit zur Vorstellung einer Power-Point-
Prasentation gegeben (Alternativvarianten). Wir sehen dies als
Ungleichbehandlung gegeniiber den Vertretern des beplanten
Unternehmens.

Das Elektrosmoggutachten ist nicht aktuell. Inzwischen wurde
durch das benachbarte Unternehmen an der nérdlichen Grund-
stlcksgrenze eine neue 30kV-Leitung verlegt.

Es wird Einspruch eingelegt gegen den Abstrahlwinkel zusatzli-
cher Schallemissionen tber die Kleingarten und Teile des Wohn-
gebietes. Schon heute bestehen Belastigungen durch vorhande-
ne Kuhlaggregate. Wie sollen die Werte bei neuen Anlagen stei-
gen? Die Gesamtbelastung fir das Wohngebiet am Heinrich-
Mundlos-Ring ware unzumutbar.

Die Behandlung der Beschlussvorlagen in den
Fachausschissen erfolgt in 6ffentlicher Sitzung.
Dabei besteht jedoch kein Rederecht fiir Besu-
cher. Die Sitzung wurde nach Beschlussfassung
durch die Stadtréte unterbrochen, um den an-
wesenden Birgern und den Vertretern des Un-
ternehmens das Wort zu ermdglichen. Dabei
obliegt es allein den Stadtraten, die Zeitdauer zu
bestimmen, welche zur Meinungsbildung erfor-
derlich ist.

An der nérdlichen Grundstlicksgrenze wurde ein
10kV-Kabel-Trasse umverlegt. Kabel dieser
Spannungsebene haben keine nennenswerten
Auswirkungen hinsichtlich von Elektrosmog. Die
30kV-Einspeisung soll von der Insleber StraBe
aus erfolgen.

Die Festsetzung eines Richtungssektors fir
Larm ist Teil der Ergebnisse des schalltechni-
schen Gutachtens. Der Larm wird damit so ,ver-
teilt”, dass Uberall die Richtwerte eingehalten
werden kénnen und mussen. Auch fir das
Grundstlck des Birgers missen die Richtwerte
fur allgemeine Wohngebiete eingehalten wer-
den.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im FrOhjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle La&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
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Im Klimagutachten wird beschrieben, dass die Windgeschwindig-
keiten durch die Errichtung der Module teilweise abnehmen wer-
den. Dies verschlechtert die nichtliche Abkihlung in den Som-
mermonaten, dagegen wird Widerspruch eingelegt.
In den Gutachten fehlen:

- Die ansteigende CO,-Belastung (z.B. vorhandener
(noch Burger Schornstein)
15) - Zu befurchtende Verschlechterung Luftqualitat
(Feinstaubbelastung)
Mikroklima, z.B. Warmeabstrahlung der Modulfassaden
Erschitterungen wahrend der Bauphase
Staunésse durch neue Bebauung

aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

Nachtliche Abkihlung/Mikroklima:

GemaB Klimagutachten wurde in Bezug auf die
Versiegelungen und die Gebaude mit ihren
maglichen thermischen Auswirkungen ermittelt,
dass sich durch die Planrealisierung voraus-
sichtlich an wenigen Tagen eines Jahres (2 %)
eine bioklimatische Zusatzbelastung durch
Windfeldveranderungen (windschwache Strah-
lungstage) ergeben werden wird. In Anbetracht
der stadtklimatisch vergleichsweise guinstigen
Lage am Ubergang zu groBflachigen Freizonen
(Kleingarten) wird diese Zusatzbelastung als
zumutbar und nicht wesentlich beeintrachtigend
bewertet.

Luftverunreinigung:

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stéadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — wird nicht erweitert.

CO, entsteht bei der Verbrennung von kohlen-
stoffhaltigen Substanzen unter Sauerstoffzufuhr.
Derartige Verbrennungsprozesse finden statt in
der bestehenden Heizungsanlage auf dem Be-
triebsgelédnde, welche nicht erweitert werden
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soll (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBes
und werden regelmaBig tberpriift.

Die geplante Neubebauung soll nur elektrisch
beheizt werden.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden (ber
Dach abgefiihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fir
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Erschitterungen:

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen Uber das Bau-
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Bedenken bestehen ebenfalls zum neuen Parkplatz im GEe6.
Dieser bringt zuséatzliche Larm- und Abgasbelastigungen durch
das An- und Abfahren (24 h, Schichtarbeit). Die Zufahrt liegt an
der einzigen Ausfahrt aus dem Wohngebiet, zu StoBzeiten kann
es hier sogar zu Behinderungen hinsichtlich von Rettungsverkehr
kommen.

Der FuBweg wird sicherheitstechnisch gefahrdet. Im Winter
2010/11 zeigten sich bereits massive R&umungsprobleme.

Aus genannten Griinden fUhrte die Planrealisierung zur erhebli-
chen Verschlechterung der Wohnqualitat, zur eingeschrankten
Nutzbarkeit der Grundstiicke und zu einem auBergewdhnlichen
Wertverlust der Grundstiicke. Der Ausgleich flr diesen Wertver-
lust ware durch die Stadt Magdeburg herzustellen.

grundstiick hinaus sind somit nicht zu beflirch-
ten. Eine gutachterliche Untersuchung ist nicht
erforderlich.

Staunésse:

Im Rahmen bereits durchgefihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwassersténde er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwasserstande lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll Gber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere Gut-
achten in der Phase der Bebauungsplanaufstel-
lung sind auf der Grundlage dieser Kenntnisse
nicht erforderlich.

Der Parkplatz darf im Ergebnis einer schalltech-
nischen Untersuchung nicht zu Nachtzeiten
genutzt werden. Im Rahmen der bereits erteilten
Baugenehmigung wurden alle sicherheits- und
erschlieBungstechnischen Aspekte bewertet.
Probleme werden hier nicht erwartet. Defizite
bei der Erledigung des Winterdienstes sind kein
planungsrechtlicher Belang.

Eine relevante Verschlechterung der
Wohnqualitét im Sinne der Beeintrachtigung
gesunder Wohnverhaltnisse ist nicht zu erwar-
f2ie. Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
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12b)
Die Bedenken, die mit Stellungnahme vom 02.10.10 vorgetragen
wurden, bleiben aufrecht erhalten.

stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fur sich allein keine fur die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

12b)

Zu diesen Bedenken wurde bereits ein Abwa-
gungsbeschluss gefasst. Die Ergebnisse wur-
den Uberprift, behalten ihre Giiltigkeit und be-
darfen keiner erneuten Beschlussfassung.

12b)

kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.

13 |23.05.11 | Blrger 16 13a)

Eigentiimer | Durch die mit der Nutzung als Rechenzentrum verbundene not-
Grundstiick | wendige Kihlung tags und nachts ist eine erhebliche La&rmeinwir-
H.-Mundlos- | kung gegeben. Dies muss beachtet werden.

Ring

13a)

Zur Sicherung gesunder Wohnverhéltnisse auf
den schutzbedurftigen Grundsticken auBerhalb
des B-Plan-Gebietes wurde ein schalltechni-
sches Gutachten erarbeitet, die Ergebnisse sind
als Larmkontingente im B-Plan festgesetzt. Die
Richtwerte (tags und nachts) gemé&B geltender
Gesetzeslage fir allgemeine Wohngebiete wer-
den im Ergebnis bei Einhaltung dieser Festset-
zungen eingehalten.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle L&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine

13a)

Der Stel-
lungnahme
wird gefolgt.
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13b)

(noch Blirger | Die Gebaudehdhen der Erweiterung miissen in Richtung der
16) Kleingarten abnehmen, um sich in den stadtebaulichen Bestand
einzuordnen.

Die vorgesehenen Gebaudehdhen von 19 + 3 m passen nicht.

Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

13b)

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung
der Gebaudehoéhe), welche weiterhin Giltigkeit
besitzt:

Die Kubatur der Rechnergebé&ude ist an techni-
sche und betriebliche Erfordernisse angepasst.
Hier besteht nur ein begrenzter Spielraum, wel-
cher bereits unter der MaBgabe der Reduzie-
rung der Gebdudehdéhe optimiert wurde. (Redu-
zierung der Gebdudehdhen gegentiber dem
Vorentwurf um ca. 4 m.) Eine weitere Verringe-
rung der Gebdudehdhe ist nicht méglich, damit
wdrden die betrieblichen Erfordernisse nicht
mehr ausreichend berticksichtigt.

13b)

Kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.

14 |24.05.11 | Blrger 17 Die zu erwartende Larmbelastung — hoch- und niederfrequent —
Anwohner wird als bedenklich angesehen. Insbesondere die Schwierigkei-
H.-Mundlos- | ten der Vorausberechnung der Wirkung von niederfrequentem
Ring Larm wird gesehen. Hier dirfen nicht langwierige Experimentier-
phasen entstehen, bis ein wirksamer Schutz entwickelt wird.

Zur Sicherung gesunder Wohnverhaltnisse auf
den schutzbediirftigen Grundstiicken auBerhalb
des B-Plan-Gebietes wurde ein schalltechni-
sches Gutachten erarbeitet, die Ergebnisse sind
als Larmkontingente im B-Plan festgesetzt. Die
Richtwerte (tags und nachts) gemaRB geltender
Gesetzeslage fir allgemeine Wohngebiete
mussen eingehalten werden. Dies betrifft auch
den niederfrequenten Larmanteil.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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Bedenken bestehen auBerdem hinsichtlich eines erhdhten Heiz-
bedarfs der geplanten Anlage und des damit verbundenen
SchadstoffausstoBes der Heizanlage (Feinstaub, Schwefeldi-
oxid). Ein Nachweis vom Bauherren wird gefordert.

Es werden Schéden an den Geb&uden durch die BaumaBnah-
men befiirchtet (Erschitterungen, massenhafte Bodenbewegun-
gen, Grundwasserspiegel).

Gutachterliche Bewertungen sind gefordert.

im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle L&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

Die geplanten Rechnergebdude erhalten keine
Heizungsanlage mit Verbrennungsprozessen
und diesbeziglichem SchadstoffausstoB. Die
Rechner bendtigten nur im Notfall eine Heizung,
dafdr erhalten die Gebaude Elektroheizungen
fur diese Einzelfélle. Dies wird erst auf der Ebe-
ne der nachfolgenden Ausflhrungsplanung/
Baugenehmigung relevant, betrifft nicht die E-
bene der Bauleitplanung. Heizungsanlagen
unterliegen Normen hinsichtlich des zulassigen
SchadstoffausstoBes und werden regelmaBig
Uberprift.

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschiitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen Uber das Bau-
grundstiick hinaus sind somit nicht zu beflirch-
ten.

Im Rahmen bereits durchgefiihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt

-38 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”
Stand: Juli 11, Satzung

veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll Uber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere Gut-
achten in der Phase der Bebauungsplanaufstel-
lung sind auf der Grundlage dieser Kenntnisse
nicht erforderlich.

15

24.05.11

Burger 18
Anwohner
H.-Mundlos-
Ring

Aus den Unterlagen geht unzureichend hervor, wie die Larmbe-
lastung des Wohngebietes ausfallt. Der Larm ist auf die dem
Wohnen abgewandte Seite abzustrahlen.

Beim Kauf der Grundstiicke am Heinrich-Mundlos-Ring konnten
die neuen Eigentimer in Treu und Glauben auf die stadtische
Planung davon ausgehen, dass eine erhebliche Zusatzbelastung
durch das Gewerbe nicht zu erwarten ist.

Zur Sicherung gesunder Wohnverhéltnisse auf
den schutzbediirftigen Grundstiicken auBerhalb
des B-Plan-Gebietes wurde ein schalltechni-
sches Gutachten erarbeitet, die Ergebnisse sind
als Larmkontingente im B-Plan festgesetzt. Die-
se Festsetzungen sind in der Begrindung zum
B-Plan und im Umweltbericht erlautert.

Die Richtwerte (tags und nachts) geman gelten-
der Gesetzeslage fiir allgemeine Wohngebiete
werden eingehalten unter Beachtung dieser
Festsetzungen.

Veranderungen in der bebauten Stadtlage sind
generell nicht auszuschlieBen. Mit der Bebau-
ungsplanaufstellung fir die geplante Unterneh-
menserweiterung werden alle betroffenen Be-
lange untersucht und abgewogen. Da mit der
Bebauungsplanaufstellung die Sicherung ge-
sunder Wohnverhéltnisse erfolgt, wird hier trotz
teilweiser negativer, aber zumutbarer Auswir-
kungen auf die Grundstlicke dem wirtschaftli-
chen Belang des ansassigen Unternehmens der
Vorrang eingerdumt.

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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(noch Blirger Alternativstandorte wurden unzureichend gepruft.

Durch die vorgesehenen BaumaBnahmen des Unternehmens
ergibt sich eine erhebliche Wertminderung aller Grundstiicke. Auf
diese Problematik wird Uberhaupt nicht eingegangen.

Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen
Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber
letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es
sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit
dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um
die Erweiterung des Unternehmens, die wirt-
schaftlichen Interessen begriinden sich hierbei
mafgeblich auf die mdgliche Weiternutzung
verschiedenster Anlagen- und Betriebsteile,
Infrastruktureinrichtungen usw.

Die moglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebdude im stdlichen Umfeld
des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fur StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwégungsrelevant.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stlickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwégung
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der berlhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

16 |24.05.11 |Blrger 19 16a)

Anwohner Der Richtungssektor zur Larmabstrahlung darf das eigene
H.-Mundlos- | Grundstick nicht belasten. Es sollte ein aussagefahiges Gutach-
Ring ten zur Vorbelastung von Verkehrs- und Gewerbeldrm (Magde-
burger Ring, Bahnlinie) erstellt werden. Bereits jetzt stért der
niederfrequente Larmanteil. Es wird vermutet, dass der Abstand
der neuen Lufteranlagen zu nah am Wohngebiet liegt.

16a)

Die Festsetzung eines Richtungssektors fiir
Larm ist Teil der Ergebnisse des schalltechni-
schen Gutachtens. Der Larm wird damit so ,ver-
teilt”, dass Uberall die Richtwerte eingehalten
werden kdnnen und missen. Auch fir das
Grundstlck des Birgers missen die Richtwerte
fur allgemeine Wohngebiete eingehalten wer-
den, dies betrifft auch den niederfrequenten
Schallanteil.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle Larm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

Der Verkehrslarm spielt fir den hier in Aufstel-
lung befindlichen B-Plan keine Rolle, da im
Plangebiet selbst keine schutzbedurftigen Nut-
zungen bestehen. Fir den B-Plan 134-3.1 ,L0-
becker StraBe 8" (heutiger Heinrich-Mundlos-
Ring) wurde die Vorbelastung durch Verkehrs-
und Gewerbelarm jedoch ermittelt und bewertet.

16a)

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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Es wird bezweifelt, ob die geplanten Vorhaben nicht eine Indust-
riegebietsfestsetzung erfordern. Eine Zuléssigkeit im einge-
schrankten Gewerbegebiet wird bezweifelt. Eine Pufferzone zwi-
schen Garten, Wohnen und Gewerbe sollte eingeplant werden.
Die Garten missen erhalten bleiben.

Die Abwagung in Bezug auf die Alternativstandorte erscheint
unzureichend.

Die Bebauungsplanaufstellung bereitet eine
Betriebserweiterung vor. Es wird nicht die Art
der Nutzung verandert, sondern lediglich die
Kapazitat. Die festgesetzten Gewerbegebiete im
Plangebiet sind eingeschrankt hinsichtlich der
zulassigen Schallemission, um gesunde Wohn-
verhaltnisse und die Einhaltung der vorge-
schriebenen Werte zu sichern. Eine Industrie-
gebietsfestsetzung ist nicht erforderlich, da es
sich nicht um eine nach Bundesimmissions-
schutzgesetz genehmigungspflichtige Anlage
und nicht um ein erheblich belastigendes Ge-
werbe handelt.

,Eine Pufferzone® kann aus Griinden der zur
Verfigung stehenden Flache nicht eingeordnet
werden.

Die Garten bleiben erhalten.

Die Frage der Alternativstandorte wurde zwar
untersucht, hat aber letztlich eine untergeordne-
te Rolle, soweit es sich um Alternativen ohne
Zusammenhang mit dem Betriebsstandort han-
delt. Hier geht es um die Erweiterung des Un-
ternehmens, die wirtschaftlichen Interessen
begriinden sich hierbei maBgeblich auf die még-
liche Weiternutzung verschiedenster Anlagen-
und Betriebsteile, Infrastruktureinrichtungen
usw.

Die mdglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebaude im sidlichen Umfeld
des Unternehmens wurden gepriift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fir StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
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Es ist eine Uberpriifung der Feinstaubbelastung, der Ozonwerte
und des SO,- und NO,-AusstoBes erforderlich, auch in Bezug auf
die aktuellen europaischen Grenzwerte.

gung aller berUhrter Belange. Die Kosten flr die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwégungsrelevant.

CO,, SO, und NO, entstehen bei der Verbren-
nung von kohlenstoffhaltigen Substanzen unter
Sauerstoffzufuhr. Derartige Verbrennungspro-
zesse finden statt in der bestehenden Hei-
zungsanlage auf dem Betriebsgelande. Diese
Anlage wird nicht erweitert. Die geplante Neu-
bebauung wird nur elektrisch beheizt.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden (ber
Dach abgefiihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr flr
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stadtischen
HauptverkehrsstraBBen). Das Plangebiet ein-
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untersuchen.

Auch mégliche Veranderungen des Grundwasserspiegels sind zu

Das Wohngebiet am Heinrich-Mundlos-Ring wird vom webbasier-
ten Geoinformationssystem ZURS Geo, welches vom Gesamt-
verband der Deutschen Versicherungswirtschaft e.V. (GDV) zur
Einschétzung von Naturgefahren entwickelt wurde, als extrem
hochwassergeféhrdet eingestuft, da die Faule Renne zum Teil
unter die Erde verlegt wurde. Sollten jetzt groBe Gebaude in der

schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
figig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBBes
und werden regelmé&Big tberprift.

Ozon, welches fur Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege fihren kann, kénnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusétzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflirchtet werden.

Gutachterliche Untersuchungen werden deshalb
nicht flr erforderlich erachtet, da keine Anhalts-
punkte fir Belastigungen bestehen.

Im Rahmen bereits durchgefihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der hochsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
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untersuchen.

Grundstiick.

Néhe entstehen, die auch entsprechend gegriindet sein missen,
(noch Biirger | so hat dies erhebliche Auswirkungen auf den Grundwasserspie-
19) gel und kann zu Wasserschaden am Gebaude flhren. Auch die
zusatzliche erhebliche Versiegelung von Grundstiicksflachen und
das dazu notwendige Ableiten von Niederschlagswasser ist zu

Es werden Gebaudeschaden durch Erschiitterungen wahrend
der BaumaBnahmen beflrchtet. Das Wohngebiet steht auf ehe-
maligem Steinbruchgelande mit z.T. felsigem sowie aufgeschiit-
tetem Untergrund.

Es wird ein erheblicher Wertverlust beflirchtet fir Haus und

Es wird eine Uberpriifung in Bezug auf die europaische Vogel-
schutzrichtlinie und Artenschutzpriifung nach Roter Liste gefor-

halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll iber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere Gut-
achten in der Phase der Bebauungsplanaufstel-
lung sind auf der Grundlage dieser Kenntnisse
nicht erforderlich.

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend gefordert. Auswirkungen Uber das Bau-
grundstick hinaus sind somit nicht zu beflrch-
ten.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fur sich allein keine fur die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

Eine Erfassung der Avifauna und der Amphibien
und Reptilien erfolgte im Frihjahr 2011. Die
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dert. Es wurden Flederm&use beobacht. Jahrlich findet eine Kro-

tenwanderung von der Faulen Renne zu den Gartenteichen statt.

In selten werdenden Obstbaumsorten leben geschiitzte Vogelar-
ten.

16b)
Die optische Belastigung wird weiter bemangelt.

Ergebnisse sind in die Umweltpriifung eingear-
beitet.

Durch die Festsetzung von Fassadenbegriinung
mit Nisthilfen, die Begrenzung der Versiegelung
und Bepflanzung von Stellplatzflachen werden
in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde geeignete MaBnahmen zum Ausgleich
der gemaB B-Plan-Festsetzungen zulassigen
BaumaBnahmen geschaffen. Der Lebensraum
der genannten Tierarten wird durch die Festset-
zung geeigneter Vermeidungs- und Aus-
gleichsmaBnahmen nicht nachhaltig gestoért.

16b)

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung
der Gebaudehoéhe), welche weiterhin Giltigkeit
besitzt:

Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
die Hbéhe der neuen Baukorper fiir Teile der
Siedlung am Heinrich-Mundlos-Ring kann nicht
negiert werden. Fir die Siedlung insgesamt
entsteht bei Planrealisierung eine Verdnderung,
die individuell mehr oder weniger nachteilig
gewertet wird. Dies wird im Rahmen der Abwé-
gung zugunsten der wirtschaftlichen Belange
des ansdssigen Unternehmens hingenommen.

16b)

Kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.

17

25.05.11

Burger 20
Anwohner
H.-Mundlos-
Ring

Es wird Einspruch eingelegt gegen die 90%ige Verschattung des
Grundstiickes in den Wintermonaten.

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf), welche weiterhin Giltig-
keit besitzt:

Die Verschattung, welche bei Bebauung geméan
der Festsetzungen des Bebauungsplanentwur-
fes fiir die nérdlich befindlichen Nutzungen
Wohnen und Kleingérten entsteht, wurde mittels
eines Gutachtens untersucht. Fs erfoloten fi3-

Kein erneu-
ter Be-
schluss er-
forderlich.
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Der Larm der Kiihlaggregate lasst schon jetzt die Gartennutzung
in den Sommermonaten an heiBen Tagen nicht zu. Auch in der
Nacht treten Gerauschbeléstigungen auf. Durch den vorgelegten
B-Plan wirde sich die Larmbelastung erheblich erhéhen.

eines Gutachtens untersucht. Es erfolgten fla-
chenhafte und punktuelle numerische Modell-
rechnungen nach dem ,Ray-Tracing-Verfahren®.
Zur Bewertung wurde im Gutachten die DIN
5034-1 in den Fassungen von 1983 und 1999
herangezogen. Zur Verschattung gibt es in der
deutschen Rechtssprechung keinen einheitli-
chen BewertungsmapBstab bezlglich der Ein-
schrénkung der lokalen Besonnungsverhéltnis-
se durch Hochbauten.

Die Modellergebnisse des Gutachtens kommen
zu dem Ergebnis, dass es durch die geplante
Bebauung am Wohnhaus und Grundsttiick der
betreffenden Blirger trotz deutlicher Zunahme
der Verschattung in den Wintermonaten nicht zu
unzuldssigen Verschattungen kommt. Die Min-
destbesonnungszeiten geméans DIN 5034-1 wer-
den eingehalten. Es erfolgt hinsichtlich dieser
Betroffenheit der Blrger eine Abwégung zu-
gunsten der wirtschaftlichen Belange des an-
séssigen Unternehmens.

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf), welche weiterhin Gltig-
keit besitzt:

Die Belastung durch Schallemissionen wird
auch nach Planrealisierung im zuldssigen Rah-
men auf der Grundlage der Normvorgaben fiir
allgemeine Wohngebiete liegen. Dies ist durch
gutachterliche Ermittlung und entsprechende
Festsetzungen zu Schallkontingenten der neuen
und bestehenden Baufldchen gesichert.
Gesunde Wohnverhéltnisse und eine bestim-
mungsgemdaBe Nutzung des Wohngebietes
kdénnen so gesichert werden.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
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Alle Wohnrdume sind nach Stiden ausgerichtet. Bei Planrealisie-
rung wirde der Blick aus den Wohnrdumen keinen Himmel mehr
sichtbar lassen, sondern nur auf die optisch erdriickend wirken-
den Rechnergebaude. Damit ergédbe sich eine unzumutbare Ver-
schlechterung der Wohnqualitat.

der aktuelle L&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen (Stadtratsbe-
schluss zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung
der Gebaudehoéhe), welche weiterhin Giltigkeit
besitzt:

Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
die Hbéhe der neuen Baukorper fiir Teile der
Siedlung am Heinrich-Mundlos-Ring kann nicht
negiert werden. Fir die Siedlung insgesamt
entsteht bei Planrealisierung eine Verdnderung,
die individuell mehr oder weniger nachteilig
gewertet wird. Dies wird im Rahmen der Abwé-
gung zugunsten der wirtschaftlichen Belange
des ansdssigen Unternehmens hingenommen.

18 |25.05.11 | Blrger 21 In der Abw&gung wurde behauptet, der Schutz vor allgemeiner Das Amt fiir Brand- und Katastrophenschutz Der Stel-
Anwohner Terrorgefahr sei kein planungsrechtlicher Belang. Dieser Sach- (einschl. Feuerwehr) ist die fir die Stadt Mag- lungnahme
H.-Mundlos- | verhalt wurde nicht untersucht und ging nicht in den B-Plan ein. | deburg zustandige untere Katastrophenschutz- | wird nicht
Ring In § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB ist die Sicherheit der Wohn- und Ar- behérde. Die auf dem Gelénde des im B-Plan- gefolgt.
beitsbevélkerung sowie in § 1 Abs. 6 Nr. 10 sind die Verteidigung | Gebiet ansdssigen Unternehmens bestehenden
und der Zivilschutz explizit benannt. Damit ist der Planentwurf Gefahrstoffe sind von Art und Umfang bei die-
rechtswidrig. sem Amt bekannt. Es bestehen auch Rettungs-
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Die Zufahrtsmdoglichkeiten fiir die Feuerwehr- und Rettungsfahr-
zeuge wurden nicht ausreichend ausgewiesen. Das gesamte
Areal nordlich der Insleber StraBe bietet nur noch eine Feuer-
wehrzufahrt. Die bestehende zweite Zufahrt wurde durch ein
Rechnermodul Uberplant. Da das Gelande als Hochsicherheits-
bereich umzaunt ist, kann eine zweite Zufahrt im Notfall auch
nicht schnell herbestellt werden. Dariiber hinaus fehlen zwischen
den Gebauden 2.1, 2.2 sowie 1 und zwischen den neuen Modu-
len und Gebaude 3 die Ausweisung von entsprechenden Bau-
grenzen bzw. Baulinien, um die Zufahrt der Feuerwehr auf Dauer
zu sichern. Ebenfalls fehlen Regelungen des Zugangs zu den
Tanks der Notstromaggregate. Insgesamt fehlt die Forderung,
dass ein Notfall- und Evakuierungsplan aufzustellen ist.

Die Plangrundlage weist schwerwiegende Mangel auf. Im Planteil
A wurden keine Flurgrenzen (z.B. entlang der Faulen Renne)
dargestellt. Die Angabe der StraBennamen ist unkorrekt, so wur-
de z.B. die Luneburger StraBe als Libecker StraBe dargestellt.
Im Stand der Kartengrundlage wurde die Monatsangabe verges-
sen. Die wesentliche Bebauung ist nicht vollstandig dargestellt.
Die dargestellten Geb&ude wurden nicht aus dem Liegenschafts-
kataster, sondern aus der digitalen Stadtgrundkarte tbernom-
men, was einen schwerwiegenden Mangel darstellt.

Die Darstellung der rdumlichen Grenze des B-Planes stimmt
nicht mit der Nutzung der Grundstiicke Uberein.

Es fehlt der Verfahrensvermerk, dass sich die aktuellen Grenzen
in die Ortlichkeit Gbertragen lassen.

Im Planteil A werden eine Unmenge von topographischen Ele-
menten dargestellt, die weder in der Planzeichenerklarung noch
in der Planzeichenverordnung beschrieben sind. Dadurch ist der
Planteil A weder lesbar, noch kann eine Betroffenheit in ausrei-
chendem MaBe festgestellt werden.

In der Planzeichenerklarung wird auf die DIN 456691 verwiesen.
Da es diese Norm nicht gibt, sind die dargestellten Emissions-
kontingente nicht verwendbar.

Der B-Plan ist somit nicht beschlussfahig.

szenarien flir mégliche Storfélle. Explizite Eva-
kuierungs- oder Rdumungspléne bestehen nicht
und sind auf Grund jeweils nicht vorhersehbarer
individueller Rahmenbedingungen nicht sinnvoll
bzw. erforderlich.

Das Amt fir Brand- und Katastrophenschutz ist
bei zukinftigen Baugenehmigungsverfahren
einbezogen und wird ausreichende Zufahrts-
maoglichkeiten und Aufstellflachen fir Rettungs-
fahrzeuge prifen und definieren. Ohne Einhal-
tung der daflr bestehenden gesetzlichen
Grundlagen kann keine Baugenehmigung fir
neue Vorhaben erteilt werden.

Grundsétzlich beziehen sich die Festsetzungen
im verbindlichen Bauleitplanverfahren auf das
durch den Geltungsbereich gekennzeichnete
Gebiet der Planungsunterlage. Alle auBerhalb
dieses Geltungsbereiches dargestellten Objekte
sind lediglich informativ und dienen dem Bezug
des Plangebietes zum stadtebaulichen Umfeld.
Somit wird sichergestellt, dass eventuelle Aus-
wirkungen auf das Umfeld des Plangebietes in
der Abwagung beriicksichtigt werden.

Die Kartengrundlage wurde durch die Landes-
hauptstadt Magdeburg erarbeitet und dem Pla-
nungsblro zur Verflgung gestellt. Diese Kar-
tengrundlage wurde durch den ObVerming.
Hartmann mit seinem durch ihn erarbeiteten
Lageplan gemaB Bauvorlagenverordnung (amt-
lichen Lageplan) ergénzt. Bei der Dateniber-
nahme sind bestimmte Elemente in der vorlie-
genden zu beschlieBenden Fassung nicht dar-
gestellt. Da es sich um Elemente handelt, die
auBerhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplanes liegen, haben sie informativen Cha-
rakter, die nicht dem Anspruch auf Vollstandig-
keit der Darstellung im Sinne des verbindlichen
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Bauleitplanverfahrens erflllen mussen.

Die Flurnummern und Flurgrenzen wurden zur
Satzung in der Plangrundlage ergénzt.

Die StraBennamen sind nach nochmaliger Pri-
fung nach der ,StraBenabschnittskarte® des
Tiefbauamtes korrekt angegeben. Die Libecker
StraBe beginnt an der Einmindung Agne-
tenstraBBe in Richtung Norden. Der StraBenna-
me Heinrich-Mundlos-Ring ist in der Karte dar-
gestellt.

Die Bestimmungen des §1, Abs. 2 der Planzei-
chenverordnung sind Sollvorschriften und nicht
zwingend erforderlich.

Mit der Verfliigung (Herstellen von Planunterla-
gen) vom 10.03.2006 des Landesverwaltungs-
amtes, Referat Bauwesen, werden die Verfl-
gungen vom 31.08.2005 und 01.11.2005 des
Landesverwaltungsamtes, Referat Bauwesen,
aufgehoben. Demnach ist ein zuséatzlicher U-
bereinstimmungsvermerk fir die verwendeten
aktuellen Liegenschaftskatasterausziige nicht
mehr erforderlich. Dies betrifft auch den Nach-
weis der Kartenunterlage.

Beim Flurstick 10283 handelt es sich zum ei-
nen um ein Flurstlick auBerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplanes, zum anderen
werden in Bau befindliche Objekte Uberwiegend
nicht dargestellt. Um dies kenntlich zu machen,
wird der Schriftzusatz Baustelle verwendet.

Die stadtebaulich bedeutsamen baulichen Anla-
gen sowie StraBen, Wege und Platze sind im
Geltungsbereich des Bebauungsplanes voll-
stédndig dargestellt. Demnach liegt Uberhaupt
kein Mangel vor.

Die Grundaussage, dass die Darstellung der
Grenze des rdumlichen Geltungsbereiches des
Bebauungsplans nicht mit der Nutzung der
Grundstiicke Ubereinstimmt ist nicht von Bedeu-
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Um die Betroffenheit der Anlieger hinsichtlich der zu erwartenden
Larmemissionen prifen zu kénnen, misste man die angegebe-
nen Normen einsehen kénnen. Die Angabe im Planteil B, dass
Larmemissionen nach der DIN 45691 festgesetzt werden, ist zu
ungenau, da weder der Stand der Norm noch der entsprechende
Abschnitt angegeben sind. Damit ist eine Uberprufbarkeit nicht
gegeben und diese Angabe ist rechtlich unwirksam.

tung. Die Planungsbehérde legt entsprechend
den Planungszielen den rdumlichen Geltungs-
bereich fest. Dies kdnnen Liegenschaftsgren-
zen, aber auch topographische Objekte sein.

Die Ubertragbarkeit der aktuellen Grenzen in die
Ortlichkeit ist gemaB Verfligung (Herstellen von
Planunterlagen) vom 10.03.2006 des Landes-
verwaltungsamtes, Referat Bauwesen, auch
nicht mehr erforderlich.

Die Darstellung auf der B-Plan-Kartengrundlage
entspricht dem Standardinhalt der topographi-
schen Stadtkarte der Landeshauptstadt Magde-
burg. Auch wenn in Teilen die Darstellung Uber
das unbedingt notwendige MaB hinausgeht, ist
die Lesbarkeit in keinem Fall begrenzt oder die
Beurteilung der Betroffenheit eingeschrankt.

In der DIN-Nummer war ein Schreibfehler unter-
laufen, welcher zur Satzung korrigiert wurde.

Die B-Plan-Kartengrundlage entspricht den Er-
fordernissen des verbindlichen Bauleitplanver-
fahrens.

Das Flurstick 10372 befindet sich im GEe2.3.
Der Einwender hat hier das festgesetzte Lei-
tungsrecht mit einer Abgrenzung unterschiedli-
cher Nutzungen verwechselt. Diese Leitungs-
recht ist entbehrlich und wurde zur Satzung
entfernt (Leitung dient nur dem Grundstiick
selbst), so dass die Lesbarkeit erleichtert ist.

Zum Bebauungsplan gehoért eine Begriindung
und ein Umweltbericht. In diesen Unterlagen
sind ausflhrliche Kapitel zum Belang Schall-
schutz enthalten, so dass hier eine umfassende
Informationsmdglichkeit zur jeweiligen Betrof-
fenheit gegeben ist. Die entsprechende DIN-
Norm kann bei Verwaltung eingesehen werden.
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Laut Begriindung zum B-Plan werden mehrere 30 Tonnen
schwere Dieselnotstromaggregate geplant. Damit ist mit einer
erheblichen zusatzlichen CO,/CO,-Belastung fir das angrenzen-
de Wohngebiet zu rechnen. Ebenfalls ist eine Verschlechterung
der Luftqualitat im Wohngebiet durch den vermehrten
FeinstaubausstoB3 zu erwarten. Héhere Ozonwerte durch erhdh-
ten SO,-, NO,-AusstoB3 oder weiteren luftbelastenden Stoffen
fihren ebenfalls zu einer Verschlechterung der Wohnverhaltnis-
se. Eine zwingend notwendige Untersuchung wurde nicht durch-
gefuhrt.

CO,, SO, und NO, entstehen bei der Verbren-
nung von kohlenstoffhaltigen Substanzen unter
Sauerstoffzufuhr. Derartige Verbrennungspro-
zesse finden statt in der bestehenden Hei-
zungsanlage auf dem Betriebsgelande. Diese
Anlage wird nicht erweitert. Die geplante Neu-
bebauung wird nur elektrisch beheizt.
Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden tber
Dach abgefiihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fur
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stéadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
figig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
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sern.

Im Planteil B werden keine Festlegungen zu baulichen Vorkeh-
rungen zum Immissionsschutz fiir die angrenzende Wohnbebau-
ung wie der Heinrich-Mundlos-Ring getroffen. Zwar werden Re-
gelungen fiir den Bereich innerhalb des B-Plan-Gebietes getrof-
fen, was zeigt, dass diese auch auBerhalb notwendig sind, aber
fir die angrenzenden Gebiete fehlen diese und sind nachzubes-

Die Faule Renne ist Lebensraum fur Amphibien. Es ist anzuneh-
men, dass diese Tiere auch im Plangebiet anzutreffen sind. Ent-
sprechende Untersuchungen wurden nicht durchgefihrt.

gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBes
und werden regelmaBig tberpriift.

Ozon, welches fir Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege flhren kann, kdnnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusatzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflrchtet werden.

Gutachterliche Untersuchungen werden deshalb
nicht fur erforderlich erachtet, da keine Anhalts-
punkte fir Beldstigungen bestehen.

Mit den Festsetzungen innerhalb des Plangebie-
tes zum Immissionsschutz wird die Einhaltung
der Richtwerte an den Immissionsorten aufBer-
halb des Plangebietes bei Planrealisierung ge-
sichert. Festsetzungen fir MaBnahmen auBer-
halb des Plangebietes, um dort gesunde Wohn-
verhéltnisse zu gewahrleisten, sind nicht erfor-
derlich.

Eine Erfassung der Avifauna und der Amphibien
und Reptilien erfolgte im Frihjahr 2011. Die
Ergebnisse sind in die Umweltpriifung eingear-
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Auch die Vogelerfassung ist unzureichend.

In der Pappel auf dem heutigen Parkplatz besteht ein Vogelnest.
In der Brutzeit darf dieser Baum nicht gefallt werden.

Der erfasste Baumbestand ist unvollstandig, damit auch die Ein-
griffsbilanzierung.

Im Planteil A ist die Ausweisung des Gewasserschonstreifens
gem. § 94 WG erfolgt. Die Bezeichnung WG ist nicht eindeutig
und formal falsch. Die Erlauterung zum Gewasserschonstreifen
fehlt. Die Novellierung des Wassergesetzes ist zu beachten.

Fir das Rechenzentrum werden Uber 5 m tiefe Schachtungen
notwendig. Damit werden wasserfihrende Schichten angeschnit-
ten. Es fehlen Angaben zu gutachterlichen Untersuchungen hin-
sichtlich der Auswirkungen auf benachbarte Bebauung.

beitet.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Ersatz von Einzelbdumen erfolgt nach der
Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt
Magdeburg im Bauantragsverfahren, nicht auf
der Ebene der B-Plan-Aufstellung. Hier sind
insbesondere fur das Ortsbild markante Einzel-
baume zu erfassen und als schitzenswerter
Belang in die Planung einzuarbeiten. Dies er-
folgte durch entsprechende Einzelbaumfestset-
zung.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Die Bezeichnung wurde angepasst. Es handelt
sich hierbei um keine planungsrechtliche Fest-
setzung, sondern um eine nachrichtliche Uber-
nahme aus anderen Gesetzen. In der Begriin-
dung/Umweltbericht sind nach Gesetzesande-
rung aktuelle Ausflihrungen zum Gewésser-
schonstreifen enthalten.

Im Rahmen bereits durchgefiihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwasserstande lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstdnde geman
Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll iber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere
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Die heutigen Parkplatzflachen sind mit einer wassergebundenen
Deckschicht versehen. Durch die geplante zusétzliche Versiege-
lung sind Flachen fir entsprechende ErsatzmaBnahmen auszu-
weisen. Dies ist nicht erfolgt.

Es fehlt unter Beachtung der angrenzenden Wohnbebauung ein
Schutzstreifen zwischen Gewerbe und Wohnen. Eine unzumut-
bare Beeintrachtigung der Wohnbebauung vor den La&rmimmissi-
onen ist zu verhindern.

Die geplanten Gebaude sollen 57 m lang und 22 m hoch gebaut
werden und sind im Umfeld der Einfamilienhausbebauung sehr
stérend. Ohne die Darstellung von Schnitten des Plangebietes
kann nicht eingeschétzt werden, wie sie sich in die nachbar-
schaftliche Bebauung einfligen. Hier muss der B-Plan erganzt
werden.

Der B-Plan-Entwurf weist zu wenige Stellplatze auf. Die in der
Birgerversammlung genannte Mdglichkeit der Errichtung eines
Parkhauses ist aus den Planunterlagen nicht erkenntlich.

achten in der Phase der Bebauungsplanaufstel-
lung sind auf der Grundlage dieser Kenntnisse
nicht erforderlich.

Die genannte Flache befindet sich in einem
Bereich, welcher planungsrechtlich vor Aufstel-
lung des B-Planes bereits dem Innenbereich
gem. § 34 BauGB (Bauen im unbeplanten In-
nenbereich) zuzuordnen war. Damit entfallt ge-
man §1a Abs. 3 Satz 5 BauGB das Erfordernis
von AusgleichsmaBnahmen. Dieser Sachverhalt
ist mit der zustandigen unteren Naturschutzbe-
hérde abgestimmt.

Die Anordnung eines Schutzstreifens ist nicht
maglich aufgrund der bestehenden baulichen
und sonstigen Nutzung und den ortlichen Gege-
benheiten. Mit der gutachterlich untersetzten
Larmkontingentierung im Plangebiet werden

gesunde Wohnverhéltnisse im Umfeld gesichert.

Die gemaB Bebauungsplanaufstellung zukiinftig
zulassigen Gebaudekubaturen fligen sich nicht
ohne gewisse Beeintrachtigung der Nachbar-
schaft ein. Deshalb wird der Bebauungsplan
aufgestellt. Die Beeintrachtigung wird unter Be-
achtung der innerstadtischen Lage und unter
Abwagung aller betroffenen Belange jedoch fir
zumutbar erachtet. Eine Darstellung von Schnit-
ten ist auf der Ebene Bauleitplanung nicht dblich
und erforderlich.

Der Nachweis der Stellplatze erfolgt grundsétz-
lich im Baugenehmigungsverfahren. Da jetzige
Stellplatzflachen gemans Zielstellung des B-
Planes Uberbaut werden sollen, ist diese Prob-
lematik hier auch im Bauleitplanverfahren zu
prifen. Im Geltungsbereich des Bebauungspla-
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Ziel der Bauleitplanung ist eine nachhaltige stadtebauliche Ent-
wicklung. Mit dem vorgelegten Entwurf wird aber der angrenzen-
de beschlossene B-Plan (Heinrich-Mundlos-Ring) negiert. Erheb-
liche Beeintrachtigungen und Wertminderungen (enteignungs-
gleiche Wirkung) waren Folge der Planrealisierung.

Alternativstandorte wurden unzureichend untersucht. Es wurden
nur die wirtschaftlichen Belange des Unternehmens beachtet. Es
wird eine Alternativplanung vorgelegt, welche die unter 1.62 der
Begriindung genannten Bedingungen vollumfénglich erfillt. Die-
se Variante muss geprift werden.

nes sind ausreichende fur die Neuanlage von
Stellplatzen geeignete Flachen vorhanden.

Ein Parkplatz fiir die Beschaftigten (77 Stellplat-
ze) wurde mittlerweile bereits neu errichtet am
Heinrich-Mundlos-Ring. Eine Parkpalette (oder
Parkhaus) kénnte im Baugebiet GEe5 errichtet
werden.

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fur sich allein keine fur die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

Die Frage der Alternativstandorte wurde zwar
untersucht, hat aber letztlich eine untergeordne-
te Rolle, soweit es sich um Alternativen ohne
Zusammenhang mit dem Betriebsstandort han-
delt. Hier geht es um die Erweiterung des Un-
ternehmens, die wirtschaftlichen Interessen
begriinden sich hierbei maBgeblich auf die mdg-
liche Weiternutzung verschiedenster Anlagen-
und Betriebsteile, Infrastruktureinrichtungen
usw.

Die moglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebdude im stdlichen Umfeld
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Das Stadtratsmitglied Herr hat im Stadtrat am 31.03.11 seine
Befangenheit aufgrund friherer Tatigkeit im betroffenen Unter-
nehmen erklart. Er hat sich aber im Ausschuss fur Regionalent-
wicklung, Wirtschaftsférderung und kommunale Beschéaftigungs-
politik maBgeblich an der Entscheidungsfindung beteiligt. Damit
sind die Stadtratsbeschliisse vom 31.03.11 nichtig.

des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten fur StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwéagungsrelevant.

Die vom Einwender mitgesandte Alternative
wurde Uberprift. Es fehlt ein ausreichender
seitlicher Abstand zur Faulen Renne, da von
dieser Seite ausreichender Raum zum Aus-
tausch von Anlagen unter Nutzung schwerer
Technik erforderlich ist. Auch der Abstand zum
Servicecenter wére bei dieser Variante zu klein.
Weiterhin wéare Folge dieser Bebauungsvarian-
te, dass StraBBe und umfangreicher Leitungsbe-
stand umverlegt werden missten. Dies er-
scheint unter Abwégung aller berthrten Belange
unangemessen.

Ein Tatbestand der Befangenheit liegt nicht vor
aufgrund des nicht mehr aktiven Beschéfti-
gungsverhéltnisses zum Zeitpunkt der Abstim-
mungen und aufgrund des nicht vorliegenden
besonderen persdnlichen oder wirtschaftlichen
Interesses an der Entscheidung des Stadtrates
im Rahmen der Bebauungsplanaufstellung.

19 |25.05.11 | Blrger 22 19a) 19a) 19a)
Anwohner Die Baumassenzahl m3/Grundstiicksflache funktioniert auf die Die Trennung dieser einzelnen Der Stel-
H.-Mundlos- | Teilflaichen wie GEe 4.1, GEe 4.2 und GEe 4.3 nicht mehr. Gewerbegebietsflachen erfolgte ausschlieBlich | Jungnahme
Ring zur Sicherung gesunder Wohnverhéltnisse im wird nicht
I-I||nbl|clk E.l.L.jf dlleISclhaIIe’r\n|?<;S|cl)rI1en. Im IIE'rgebnls gefolgt.
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technischen Gutachtens ist die kleinrdumige
Verteilung von Larmkontingenten erforderlich.
Die Berechnung der Baumassenzahl auf diese
kleinen Flachen ist stddtebaulich nicht sinnvoll,
das MaB der Bebauung wird Ublicherweise auf
das gesamte Baugrundstiick bezogen.

19b) 19b)
GemaB § 1 BauGB sollen die Bauleitplane ,,...eine dem Wohl der | Um eine sachgerechte und ausgewogene Pla- 19'_3)
Allgemeinheit entsprechende sozialgerechte Bodennutzung ge- nung aufzustellen, wurden Varianten untersucht, Kein Be-
wahrleisten ... die éffentlichen und privaten Belange ... gegenein- | Optimierungen der Festsetzungen zum MaB der |Schluss er-
ander und untereinander gerecht” abgewogen werden. Wir bitten | Bebauung und zu den Gberbaubaren Grund- forderlich.
nochmals die stédtebauliche Situation zu prifen und von der sticksflachen vorgenommen, Fachgutachten
Fachkompetenz Einfluss auf die entscheidenden Gremien zu erarbeitet und deren Ergebnisse in die Planung
nehmen. aufgenommen. Da eine bestehende Gemenge-
lage Uberplant wurde, kann keine fir alle Seiten
optimale Planung erreicht werden. Es wurde
unter Abwagung aller Belange ein Kompromiss
erzielt, welcher fir einige private Grundstliicke
Verschlechterungen insbesondere hinsichtlich
der Besonnung mit sich bringt, aber gesunde
Wohnverhaltnisse auf der Grundlage geltender
Normen, Gesetze und Richtwerte sichert. Den
wirtschaftlichen Belangen des anséssigen Un-
ternehmens wurde dabei teilweise der Vorrang
eingeraumt.
19b)
o : . 19b)
Es wird Widerspruch gegen die Planung eingelegt. 19b) Kein erneu-
Der durch die Aufstellung des B-Planes auBBer Kraft gesetzte § 34 | Zu diesem Belang wurde bereits eine Abwa- ter Be-
BauGB fiihrt stédtebaulich zu einer Verschlechterung des Wohn- | gungsentscheidung getroffen, welche weiterhin hl
umfeldes. Die festgesetzten Gebaudehdhen sind im Verhaltnis Gltigkeit besitzt: SC US?' er-
zum Bestand unzumutbar: Die Planung fiir das hier laufende Aufstellungs- | forderlich.
Heinrich-Mundlos-Ring: 8 — 10 m verfahren wurde optimiert und setzt zuldssige
(noch Blirger | Riickseitig Betriebsgelande: 10, 15, 16 m Gebdudehdhen von 19 m (Traufhéhe) bzw. 22
22) Insleber StraBe: 8—10m m (Staffelgeschoss, Gebdudeoberkante) fest.
Kleingartenanlage 4m Dabei liegt die Bezugshdhe noch ca. 1 m niedri-
Es ist unverstandlich, wie eine méchtige Kubatur mit einer Héhe | ger, als die Geldndehdéhe im Bereich der be-
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von 22 m zugelassen werden soll. Eine Abstufung zur Umge-
bungsbebauung waére sinnvoll. Diese reine Industriearchitektur,
mit an Hochbunkern erinnernden AbmafBen, sollte nur in Gewer-
begebieten am Stadtrand platziert werden und nach Méglichkeit
mit Untergeschossen.

nachbarten Wohnhduser. Durch die Absténde
der Baugrenzen fiir diese geplante Bebauung
tiber die nach Bauordnung erforderlichen Ab-
standsfldchen hinaus ist keine wesentliche Be-
eintrdchtigung der Wohnnutzung zu beftirchten.
Die festgesetzten Bauhéhen werden auch nicht
als Fremdkdrper wirken, da das vorhandene
Verwaltungsgebdude mit einer Gesamthéhe von
28 m bereits prdgend ist.

Das auBere Erscheinungsbild der neuen Ge-
baude wird durch die festgesetzte Fassadenbe-
grunung auBerdem positiv beeinflusst.

20 |25.05.11 |Burger 23 20a) 20a) 20a)
Anwohner Zum B-Plan werden schwerwiegende Einwande geltend ge-
H.-Mundlos- | macht, die zu einer erheblichen Verédnderung der Planung fihren
Ring mussen: ZuA) . Der Stel-
A) Immissionsbelastungen durch Schadstoffe: CO,, SO, und NO, entstehen bei der Verbren- lungnahme
Im Betrieb der zu errichtenden Gebaude ist mit einem verstarkten | nung von kohlenstoffhaltigen Substanzen unter wird nicht
Eintrag von CO,, NO,, SO, in die Atmosphéare zu rechnen. Durch | Sauerstoffzufuhr. Derartige Verbrennungspro- folat
geeignete Gutachten ist sicherzustellen, dass dieser zuséatzliche |zesse finden statt in der bestehenden Hei- gefoigt.
Schadstoffeintrag keine gesundheitlichen Auswirkungen auf die | zungsanlage auf dem Betriebsgelande. Diese
Anwohner hat. Anlage wird nicht erweitert. Die geplante Neu-
bebauung wird nur elektrisch beheizt.
Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).
Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden tber
Dach abgefiihrt.
Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt - 59 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”

Stand: Juli 11, Satzung

(noch Burger
23)

Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und TA Luft.
Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fur
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stéadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-
kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstofBBes
und werden regelmaBig tberpriift.

Ozon, welches fir Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege fihren kann, kdnnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusétzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
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B) Befangenheit von Stadtraten

Wie die Abstimmung am 31.03.11 im Stadtrat gezeigt hat, liegt
der Verdacht nahe, dass aufgrund beruflicher und persdnlicher
Beziehungen zwischen Stadtraten und dem Vorhabentrager enge
Beziehungen bestehen. Zwar hat der friihere Mitarbeiter des
Uberplanten Gelandes, Stadtrat Herr ., sich — nach Aufforde-
rung — fir befangen erklart und an der Abstimmung im Stadtrat
nicht teilgenommen. Allerdings hatte er in der vorangegangenen
Sitzung des Wirtschaftsausschusses bereits fiir die Beteiligung
des Bebauungsplanes gestimmt. Wir fordern, dass solche Bezie-
hungen offen gelegt werden und die Abstimmungen im Stadtrat
in Abwesenheit befangener Stadtrate wiederholt wird.

Q) Nicht ausreichend gepriifte Alternativen

Alternative Standorte fur die Errichtung der geplanten Geb&ude
sind nicht ausreichend und nicht objektiv geprift worden. Bei der
Alternativenplanung, die in wesentlichen Teilen anscheinend
nicht durch die Stadt, sondern durch das betroffene Unterneh-
men durchgeflihrt worden ist, stand nach unserem Eindruck auf
der geheimen Agenda der Versuch, die Alternativlosigkeit des
geplanten Standortes nachzuweisen und nicht der konstruktive
Versuch, einen anderen Standort zu suchen.

Dieser Eindruck entsteht bspw., weil bei der Untersuchung der
s0g. ,Sudvariante" ein Standort geprift worden ist, der nach Aus-
sagen des Unternehmens von vornherein als Alternative hatte
ausgeschlossen werden kénnen. Geprift wurde eine nur klein-
raumige Umverlegung der Insleber StraBe in Richtung Siiden.
Nach Aussage der Machbarkeitsstudie war die Folge des neuen,
von der Stadtverwaltung vorgegebenen StraBenverlaufes, dass
die geplanten Module in einem Abstand von der Bahnlinie hatten
errichtet werden mussen, der bereits auf der ersten Blrgerver-
sammlung im September 2010 von Seiten des Unternehmens als

mehrte Ozonbelastung beflirchtet werden.

Gutachterliche Untersuchungen werden deshalb
nicht fur erforderlich erachtet, da keine Anhalts-
punkte fir Belastigungen bestehen.

Zu B)

Ein Tatbestand der Befangenheit liegt nicht vor
aufgrund des nicht mehr aktiven Beschéafti-
gungsverhéltnisses zum Zeitpunkt der Abstim-
mungen und aufgrund des nicht vorliegenden
besonderen persénlichen oder wirtschaftlichen
Interesses an der Entscheidung des Stadtrates
im Rahmen der Bebauungsplanaufstellung.

Zu C)

Die Frage der Alternativstandorte im sonstigen
Stadtgebiet wurde zwar untersucht, hat aber
letztlich eine untergeordnete Rolle, soweit es
sich um Alternativen ohne Zusammenhang mit
dem Betriebsstandort handelt. Hier geht es um
die Erweiterung des Unternehmens, die wirt-
schaftlichen Interessen begriinden sich hierbei
mafgeblich auf die mdgliche Weiternutzung
verschiedenster Anlagen- und Betriebsteile,
Infrastruktureinrichtungen usw.

Eine Einbeziehung des Unternehmens in die
Prifung von Alternativen war erforderlich, da
hier firmenspezifische Anforderungen zu priifen
waren.

Die moglichen Standortalternativen fir die ge-
planten Rechnergebdude im stdlichen Umfeld
des Unternehmens wurden geprift, allerdings
aufgrund entgegenstehender Belange aus Ge-
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unzureichend beschrieben worden war. Dass die Stadt dennoch
an dieser zu prufenden Variante festgehalten hat, lasst nach
unserem Eindruck zwei Schllisse zu: entweder bestanden auf
Seiten der Stadtverwaltung begriindete Zweifel an der Erforder-
lichkeit der vom Unternehmen als einzuhalten beschriebenen
Abstande oder der Prifung dieses Alternativstandortes sollte
eine Alibifunktion zukommen.

Der Eindruck, dass nicht ernsthaft nach Alternativstandorten ge-
sucht worden ist, wird verstarkt durch das Vorgehen in Hinblick
auf einen weiteren alternativen Standort. Auf die Nachfrage von
Stadtrat (FDP) in der Stadtratssitzung vom 31.3.2011 teilte
Beigeordneter Dr. Scheidemann den Stadtraten mit, es seien
auch die von den Anwohnern vorgeschlagenen Alternativstandor-
te gepruft worden. Diese Aussage entspricht offensichtlich nicht
den Tatsachen, denn tats&chlich finden sich in den Akten nur
Unterlagen hinsichtlich der Prifung einer (!) weiteren Alternative,
die allerdings keiner der von den Anwohnern vorgeschlagenen
Méglichkeiten entspricht. Die geprifte Variante zeichnet sich
nach unserem Eindruck zudem dadurch aus, dass sie so gestal-
tet wurde, dass méglichst viele Grinde gegen ihre Realisierung
sprechen. Da die Module in der gepriften Variante westlich und
Ostlich der Faulen Renne platziert wurden, ergeben sich in der
schriftlichen Abwéagung zu diesem Standpunkt schwerwiegende
Einwande, wie bspw. das Erfordernis der Errichtung eines Bri-
ckenbauwerks zur Querung der Faulen Renne, eine groBe Ent-
fernung zwischen den Modulen und den Bestandsgebauden oder
die Inanspruchnahme von 60-80 Parzellen der Kleingartenanlage
Meitzendorfer Damm. Die wesentlichen Griinde, die gegen

die Verwirklichung dieser Variante sprechen, stehen also in Ver-
bindung mit der Anordnung der Module dies- und jenseits der
Faulen Renne.

Tatsache aber ist, dass diese Anordnung der Module nicht not-
wendig ist. Stattdessen kdnnten beide Module unter Einhaltung
der vom Unternehmen vorgegebenen Abstédnde zur Bahnlinie auf
meist stadteigenem Grund und ohne Inanspruchnahme von
Griinflachen sidlich der bestehenden Anlagen und 6stlich der
Faulen Renne errichtet werden (unter Einbeziehung etwa der

wasserschutz, betrieblich-technologischen An-
forderungen, vorhandenen Hauptversorgungs-
leitungen, Kosten flr StraBen- und Leitungsver-
legungen und sonstigen umfassenden Folge-
maBnahmen verworfen im Rahmen der Abwa-
gung aller bertihrter Belange. Die Kosten fir die
Gesamtinvestition sind dabei letztlich als wirt-
schaftlicher Belang ebenso abwagungsrelevant.

Es wurden alle Varianten geprift, welche in den
offiziellen Beteiligungsverfahren vorgetragen
wurden bzw. sich im Rahmen der Planaufstel-
lung generell als moglich zeigten. Darlber hin-
aus gehende Uberlegungen, die in Blrger-
sprechstunden stattfanden, gingen weit tGber
das Bearbeitungsgebiet hinaus, wichen von
Ubergeordneten, vom Stadtrat oder Gbergeord-
neten Behdrden bestatigten Planungen ab (z.B.
Flachennutzungsplan, Kleingartenentwicklungs-
konzeption) und wurden insofern nicht weiter
verfolgt.

Eine nochmalige Prufung der Méglichkeit der
Anordnung der vom betroffenen Unternehmen
geplanten Baukdrper geman Vorschlag der
Birger erfolgte. Es sprechen nachfolgende Be-
lange dagegen:

Es fehlt ein seitlicher Abstand zur Faulen Ren-
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Flurstlicke 2321/806 und 806/1). Diese Variante wirde die Kon-
flikte mit benachbarter Wohnbebauung wahrscheinlich weitge-
hend vermeiden und wére aus stadtplanerischer Sicht zu bevor-
zugen.

Grundlegende Zweifel angemeldet werden missen jedoch auch
hinsichtlich der vom Unternehmen als erforderlich angesehenen
Mindestabsténde zur Bahnlinie. So duBert sich die Zusammen-
fassung Machbarkeitsanalyse Insleber StraBe bspw. dahinge-
hend, dass ,gemaB Forderung des TUV IT-Level 3 ein Mindest-
abstand zu Verkehrswegen mit erhéhtem Gefahrenpotenzial von
100 m einzuhalten" (S. 5) sei. In einem Interview hat allerdings
Joachim Faulhaber, stellvertretender Bereichsleiter im Bereich IT
Infrastructure des Zertifizierers TUVIT, jlingst eine flexible Be-
trachtung jedes Einzelfalls als grundlegende Strategie der Zertifi-
zierung hervorgehoben. Dabei spiele neben dem Abstand zwi-
schen Rechenzentrum und Verkehrsweg bspw. auch die Wahr-
scheinlichkeit eines das Rechenzentrum gefahrdenden Unfalls
eine wichtige Rolle. Eine pauschalisierende Aussage, wie sie die
Machbarkeitsstudie trifft, ist daher nicht zulassig. Die in der Stu-
die geforderte ,absolute Sicherheit" am gepriften Standort ist
ohnehin weltfremd, da es an keinem Standort eine solche ,abso-
lute Sicherheit" geben kann.

Dass dem Abstand von 100 Metern zur Bahnlinie nicht die her-
ausragende Bedeutung fiir den Standort zukommt, die immer
wieder betontet wird, ergibt sich auch daraus, dass das Pla-
nungsbdro ttsp hwp seidel im Rahmen der Machbarkeitsanalyse
Insleber StraBe Standortvarianten unter der MaBgabe eines Si-
cherheitsmindestabstandes von 65-70 Metern zur Bahnlinie ge-
prift hat (S. 15). Die Schlussfolgerung der Machbarkeitsstudie,
dass keine der gepruften Varianten das Kriterium des eingehal-

ne, da von dieser Seite ausreichender Raum
zum Austausch von Anlagen unter Nutzung
schwerer Technik erforderlich ist. Auch der Ab-
stand zum Servicecenter ware zu klein. Weiter-
hin wéare Folge dieser Bebauungsvariante, dass
die StraBe und umfangreicher Leitungsbestand
umverlegt werden mussten. Neben den vorge-
nannten Ausschlusskriterien erscheint der hier-
far erforderliche wirtschaftliche Aufwand unter
Abwagung aller beriihrten Belange unangemes-
sen.

Die Absténde zur Bahnlinie sind als unterneh-
merische Vorgaben, untersetzt durch Gutach-
ten, eindeutige planerische Vorgaben.

Die Planung von 5 bis 6 Modulen bei der Unter-
suchung der sog. Siidvariante war eine theoreti-
sche Prifung seitens des betroffenen Unter-
nehmens. Zu begrinden ist dies damit, dass bei
einer hier untersuchten erheblichen Erweiterung
des Firmengrundstlickes gleich weitere Optio-
nen mit in die Prifung einbezogen werden soll-
ten.
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tenen Mindestabstandes von 65-70 Metern erflllt, mag wohl da-
mit zusammenhangen, dass in allen vier gepriften Anordnungs-
varianten zum einen der vorhandene Raum nicht effektiv genutzt
wird und zum anderen mit 5-6 (!) Modulen geplant wird. Zur Erin-
nerung: Geprift werden sollte ein alternativer Standort fir ZWEI
Module. Dass es bei einer Verdreifachung der Modulanzahl zu
Platzproblemen kommt, ist nicht Gberraschend. Um so mehr G-
berrascht jedoch, dass die Planung Gberhaupt mit 5-6 Modulen
durchgefihrt wurde, da doch angeblich seitens des Unterneh-
mens ,[...] keine Erweiterung Uber die hier bekannten MaBnah-
men hinaus beabsichtigt" ist (Behandlung der Stellungnahmen,
S. 23).

Fazit: Die alternativen Standorte, an denen sich die Konflikte mit
benachbarter Wohnbebauung vermeiden lassen wirden, sind
nicht ausreichend und nicht objektiv gepriift worden. Damit ist
auch die Behauptung haltlos, der geplante Standort sei alternativ-
los. Wir fordern daher eine erneute Prifung alternativer Standor-
te nach objektiven MaBstaben.

D) Verschattung

Die Errichtung der Module in der geplanten H6he und Lage ist
aufgrund der damit verbundenen Verschattung nicht zumutbar
und wird zu einer unzumutbaren Wohnsituation fihren. Nicht nur
werden unsere Wohnrdume in den Wintermonaten in erhebli-
chem AusmaBe beschattet, sondern auch unser nach Stiden
ausgerichteter Garten wird von einer erheblichen Beschattung
betroffen sein. Es ist absehbar, dass dies die Gestaltungsmag-
lichkeiten unseres Gartens in erheblichem MaBe einschrénken
wird. Viele unserer (dauergriinen) Pflanzen werden die mehrmo-
natige Zeit ohne direkte Besonnung nicht unbeschadet Uberste-

Flr das Plangebiet bleibt es bei der beabsichtig-
ten Entwicklung mit Errichtung von zwei neuen
Rechnergebauden.
Die Sudvariante wurde nicht ausgeschlossen,
weil keine 5 bis 6 Module einzuordnen waren,
sondern aus der Summe entgegenstehender
bzw. abzuwéagender Belange:
- Risikofaktor Bahntrasse
- Notwendige Umverlegung von StraBe und
Medien mit erheblichem Zeit- und Kosten-
aufwand
- Innerbetriebliche und sicherheitstechnische
Anforderungen
- Absténde zu vorhandenen Geb&uden und
zum Gewasser Faule Renne
- Zeitfaktor und Risiko der zu klarenden
Grundstlicksbelange
Die erneute Uberpriifung der Planung unter
Einbeziehung der genannten Alternativen
kommt zu keinem neuen Ergebnis. Unter Abwa-
gung der Betroffenheit der Anwohner und
Grundstlcksbesitzer im Umfeld des Plangebie-
tes gegenlber den wirtschaftlichen Belangen
des im Plangebiet ansdssigen Unternehmens
wird die gemanB B-Plan-Aufstellung vorbereitete
Zusatzbebauung fur zumutbar erachtet.

Zu D)

Die Zunahme der Verschattung, vorrangig in
den Wintermonaten, stellt eine Beeintrachtigung
dar, die unter Abwagung aller betroffener Be-
lange far zumutbar erachtet wird.

Die Besonnung von Grundstlicken ist im bebau-
ten Stadtgebiet stets Veranderungen unterwor-
fen, zum einen durch BaumaBnahmen, zum
anderen durch Bewuchs auf Nachbargrundsti-
cken. Die ggf. erforderliche Anpassung von
Anpflanzungen ist dabei keine wesentliche Be-
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hen, wobei zusatzlich davon auszugehen ist, dass sich in weiten
Bereichen des Gartens am Ende der Wintermonate aufgrund der
fehlenden Besonnung bei abschmelzendem Schnee Staundsse
bilden wird. Diese zu erwartenden Folgen werden die Nutzungs-
maoglichkeiten unseres Gartens und seinen Freizeit- und Erho-
lungswert erheblich einschranken - auch auBerhalb des von der
Stadtverwaltung willkirlich festgelegten ,nutzungsrelevanten”
Zeitraums. )
Hinsichtlich dieses ,nutzungsrelevanten" Zeitraums ist im Ubrigen
erganzend anzumerken, dass wir unseren Garten auch in den
Wintermonaten (bspw. an sonnigen Wintertagen) als Spielflache
fir unsere Kinder nutzen. Aufgrund der fehlenden Besonnung
ware dies aber nicht mehr méglich, was eine weitere erhebliche
Nutzungseinschrankung unseres Gartens darstellt.

E) Verdnderung des Mikroklimas

Es bestehen erhebliche Zweifel am wissenschaftlichen Charakter
des Klimagutachtens, weil wissenschaftliche Standards grob
verletzt und verwendete Begrifflichkeiten nicht definiert werden,
zahlreiche VerstdBe gegen die gebotene Genauigkeit bei der
Erstellung des Gutachtens festzustellen sind und textliche Aus-
sagen des Gutachtens den Abbildungen vielfach widersprechen.

F) Verstarkung der bioklimatischen Belastungen durch Windre-
duktion im Sommer

So kommt das Gutachten zum Schluss, dass nach einer Realisie-
rung der geplanten Baukdrpermodule bei ndrdlichen Windrich-

eintrachtigung.

Die zitierte Formulierung aus dem Abwagungs-
beschluss zu den im Rahmen der friihzeitigen
Offentlichkeitsbeteiligung vorgetragenen Be-
denken ist in diesem Zusammenhang leider
kritisch zu bewerten. Sinn dieser Abwagung war
der Hinweis darauf, dass Gartenflachen von
Einfamilienhausgrundsticken Uberwiegend in
den Monaten Mérz bis Oktober zum Aufenthalt
und zur Freizeit genutzt werden. Die Reduzie-
rung der Besonnung in den Wintermonaten stellt
eine Beeintrachtigung fir die Nutzung als Kin-
derspielflache dar. Diese Beeintrachtigung wird
als zumutbar erachtet unter dem Aspekt eines
bestehenden 6ffentlichen Kinderspielplatzes in
weniger als 300 m Entfernung zum betroffenen
Grundstuick.

Zu E)

Das Gutachten wurde im Ergebnis der Stellung-
nahme der Blrger Uberprift, erganzt und Uber-
arbeitet und kommt im Ergebnis zu keinen neu-
en Erkenntnissen.

ZuF)

Auf S. 12 des Klimagutachtens wird auch auf
die Abschwachung des Windfeldes im Bereich
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tungen ,[...] im Bereich der Wohnbebauung am Heinrich-
Mundlos-Ring nur kleinflachige Strémungsmodifikationen zu er-
warten" seien. Explizit verwiesen wird anschlieBend auf den
.aartenbereich der Wohngebaude Heinrich-Mundlos-Ring Nr. 50-
56", wo die ,mittlere Windgeschwindigkeit stellenweise um ca.
0.3 - 0.7 m/s" abnehme. Abbildung 12.2 macht hingegen deutlich,
dass sich nicht nur im Gartenbereich der genannten Hauser eine
Stagnationszone befindet, sondern auch noch tber groBen Be-
reichen der Kleingartenkolonie und den angrenzenden Hausern
Nr. 38-48.

Ferner zeigen die Abbildungen 14.1-14.3, dass bei stdlichen
Anstromungsrichtungen im Heinrich-Mundlos-Ring auf der 6stli-
chen Seite die Hauser 19-27 und auf der westlichen Seite die
Hauser 38-48 einen groBflachigen Stagnationsbereich mit Wind-
geschwindigkeiten von unter 0,5 m/s bilden. Damit ist die textli-
che Aussage des Gutachtens, dass die ,bodennahe Bellftung
insbesondere im Bereich Heinrich-Mundlos-Ring Nr. 38-48
ab[nehme]" (S. 13) irrefiihrend, wenn nicht sogar falsch, da auch
der 6stliche Teil des Mundlos-Ringes von &hnlichen Einschran-
kungen betroffen ist.

Nicht bertcksichtigt wird in der textlichen Bewertung ferner, dass
sich auch im Bereich der Kleingartenkolonie ein groBer Stagnati-

der Kleingérten hingewiesen. Zusétzliche Stag-
nationsbereiche, die durch mittlere Windge-
schwindigkeiten unter 0,2 m/s gekennzeichnet
sind, bleiben weitgehend auf kleine Flachenan-
teile im Kleingartengebiet begrenzt, s. Abb.
12.2. Die Windabschwachung im Bereich der
Wohngebaude Heinrich-Mundlos-Ring Nr. 38 —
48 betragt bei einer Anstrémgeschwindigkeit
von 2,0 m/s weniger 0,3 m/s. Die bioklimati-
schen Auswirkungen derartiger Stromungsmodi-
fikationen sind gering. Dies wird beispielsweise
bei einer Berechnung des BioklimamaBes PET
(Physiologisch Aquivalente Temperatur ~ ge-
fuhlte Temperatur) nach VDI-Richtlinie 3787, Bl.
2 offenbar. An einem heiBen Sommertag mit
einer Lufttemperatur von 30 °C und einer mittle-
ren Strahlungstemperatur der umgebenden
Oberflachen von 40 °C (=versiegelte Flachen)
nimmt der PET-Wert bei einer Minderung der
Windgeschwindigkeit von 0,3 m/s um weniger
als 1 °C zu.

Im Gutachten wird auf die auffalligsten Effekte
hingewiesen. Diese zeigen sich in den Berei-
chen Heinrich-Mundlos-Ring Nr. 38 — 48. Die
Effekte im StraBenraum des H.-Mundlos-Rings
werden nicht negiert, sondern nur nicht explizit
aufgeflhrt. Sie sind jedoch der Abb. 14.2 zu
entnehmen. Die Ausfihrungen sind daher nicht
falsch.

Wie auf S. 14 angeflhrt, ist die Haufigkeit derar-
tiger Effekte jedoch gering (ca. 2 % der Tage im
Jahr), so dass aus gutachterlicher Sicht und
damit im Ergebnis der Abwagung dieser Belan-
ge eine derartige bioklimatische Zusatzbelas-
tung im stadtisch gepragten Umfeld akzeptiert
wird.

Im kritisierten Gutachten wird hauptsachlich die
betroffene Wohnbebauung betrachtet, da dies
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onsbereich ergibt. Insgesamt ist daher auch bei schwachwindi-
gen Windsituationen aus stdlicher Richtung mit einer verstérkten
bioklimatischen Belastung und einer verstarkten Belastung durch
Schadstoffe zu rechnen. Es muss hier davon ausgegangen wer-
den, dass im Gutachten versucht wird, durch eine unvollstandige
Bewertung die Auswirkungen der Planrealisierung als geringer
erscheinen zu lassen, als es den Tatsachen entspricht. Hinzu
kommt, dass die Behauptung des Gutachtens nicht weiter belegt
ist, dass erst ab einer Flache > 1 ha windabgeschwéachte Zonen
zu einer Beeinflussung der bioklimatischen Umgebungsbedin-
gungen fihrten (S. 9). Ferner fehlt eine Berechnung der tatsach-
lich betroffenen Flachen.

Starke Zweifel am wissenschaftlichen Vorgehen des Gutachtens
ergeben sich auch hinsichtlich der Haufigkeitsverteilung proble-
matischer Wetterlagen. Zum einen muss hier aus wissenschatftli-
cher Sicht gerligt werden, dass Abbildungen aufgrund fehlender
Bezeichnungen nicht interpretierbar sind. So fehlt bspw. in Abb.
8.3 in der Abbildung zur Haufigkeitsverteilung der Windrichtung
und mittlere Geschwindigkeit die Angabe dariber, welche Einhei-
ten die konzentrischen Kreise darstellen. Nur vermutet werden
kann, dass hier die Haufigkeit des Auftretens angegeben wird.
Nicht nachvollzogen werden kann hingegen die absolute oder

unter Wichtung der Betroffenheiten ein vorran-
giges Schutzgut darstellt. Im Bereich der Klein-
garten sind zwar ebenfalls kleinklimatische Mo-
difikationen zu erwarten, fir Kleingéarten gibt es
jedoch wegen der geringeren Schutzbediirftig-
keit keinen explizit ausgewiesenen Schutzan-
spruch.

Im Bereich der Kleingarten nimmt die Stro-
mungsgeschwindigkeit bei Stidwinden zwar ab,
es kann jedoch nicht von einer ,Ausbildung
groBflachiger Stagnationsbereiche” gesprochen
werden. Im gréBten Teil der Garten werden
noch Strémungsgeschwindigkeiten von Gber 0,5
m/s simuliert (s. Abb. 14.2). In Richtung Wohn-
bebauung am H.-Mundlos-Ring lassen die Lee-
Effekte der geplanten Bebauung nach.

Eine relevante groBflachige Ausbildung von
Waérmestaus und Luftschadstoffakkumulationen
ist daher nicht zu befurchten.

Die zitierte FlachengrdBe von 1 ha basiert auf
Erfahrungen aus zahlreichen Klimauntersu-
chungen (u. GEO-NET ET AL. 2008: Analsyse
der klimadkologischen Funktionen flr das Ge-
biet der Metropolregion Rhein-Neckar. Hanno-
ver/Mannheim) sowie auf Ausfihrungen der
VDI-Richtlinie 3787, BI. 1, S. 30. Hier wird 1 ha
als MindestgréBe fur eine klimatisch relevante
Flache definiert.

Der Einwand zur Darstellung in Abb. 8.3 ist be-
rechtigt. Hier fehlt bei den konzentrischen Krei-
sen die Einheit. Jeder Kreis entspricht einer
Haufigkeit des Auftretens von 1 % im Zeitraum
2000 — 2009. Dargestellt sind somit die Kreise in
1- 6 %. Dies hat jedoch keine Auswirkung auf
die Gesamtaussage des Gutachtens in Bezug
auf die Abwagung des Belangs Mikroklima im
Bauleitplanverfahren.

Bei der relativen Haufigkeit stdlicher Richtungs-
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relative Haufigkeit. So sind auch die Aussagen des Gutachtens
nicht nachvollziehbar, dass ,Wind aus stdlichen Richtungssekto-
ren" zu ,ca. 10,2 % der Jahresstunden" auftrete (S. 13).

Unverstandlich ist auch, dass hier als Bereich siidlicher Rich-
tungssektoren der Bereich zwischen 165° und 205 ° ausgewahit
wurde, weil dieser Bereich unsymmetrisch um den Richtungswin-
kel 180° angeordnet ist. Dies fallt umso mehr auf, da die analoge
Berechnung fur nérdliche Strdmungsrichtungen symmetrisch um
0°angeordnet ist (vgl. Abb. 17). Der Effekt dieser als sehr willklr-
lich erscheinenden Einteilung der ,sudlichen Richtungssektoren”
ist, dass der Haufigkeitspeak zwischen 150° und 160 ° nicht be-
achtet wird. Dies dlrfte die Angaben zur Haufigkeit der problema-
tischen Situationen stark verzerren.

Wissenschaftlichen Kriterien in keiner Weise stand hélt die Aus-
sage des Gutachtens, ,[...] dass sich durch den Bau der Module
1 und 2 nur an ca. 2 % der Tage im Jahr leichte bioklimatische
Zusatzbelastungen [...] ergeben.” (S. 14). Diese Aussage wird in
der Zusammenfassung noch einmal wiederholt (S. 15). Eine Aus-
sage uber die Haufigkeit windschwacher Strahlungstage mit
sudlichen Windrichtungen ist jedoch aus den angefiihrten Anga-
ben nicht ableitbar, da keine Angaben (ber die jahreszeitliche
Verteilung der sudlichen Windrichtungen vorliegen. Mit der glei-
chen Berechtigung kdnnte behauptet werden, dass sich an 10%
der Tage im Jahr die beschriebenen Wetterlagen einstellen,
wenn namlich im Sommer die Hauptwindrichtung Sid

vorlage. Da der Gutachter in anderen Féllen dezidiert nach Mo-
naten aufschliisselt, in welchen Zeitrdumen mit welcher Haufig-
keit mit windschwachen Strahlungstagen zu rechnen ist, kdnnen
wir uns des Geflihls nicht erwehren, dass hier versucht wird,
magliche Probleme klein zu reden.

Problematisch an der vorgenommenen Untersuchung erscheint
ferner, dass die Ergebnisse fur den Richtungssektor 180 ° disku-
tiert werden. Sehr viel aussagekraftiger fir die Veranderungen,
die durch die geplanten Gebaude eintreten, wére es, Modelle fir
die Sektoren 200°-210°bzw. 150° 160° zu berechnen: zum ei-
nen treten diese sitidlichen Windrichtungen sehr viel haufiger auf
als Winde aus 180° und zum anderen dlrften die Auswirkungen

sektoren wurden nur die bioklimatisch relevan-
ten windschwécheren Strémungssituationen
angegeben. Diese umfassen die Windge-
schwindigkeitsklassen <1,8 m/s, 1,9 — 2,3 m/s,
2,4 —3,8 m/s und 3,9 — 5,4 m/s. Bei héheren
Windgeschwindigkeiten (0,5 %) ist im Allgemei-
nen mit keiner bioklimatischen Belastung zu
rechnen.

Es wurden Situationen ausgewahlt, bei welchen
in der nachstgelegenen Wohnbebauung Hein-
rich-Mundlos-Ring 50 bis 56 die deutlichsten
Effekte zu erwarten waren.

Die vorliegende Windstatistik Magdeburg 2000
— 2009 der Meteomedia GmbH zeigt, dass bei
Winden aus stidlichen Richtungssektoren
Schwachwinde unter 1,9 m/s an ca. 2,6 % der
Jahresstunden auftreten. Diese Schwachwindsi-
tuationen sind nicht immer an bioklimatisch be-
sonders relevante Strahlungswetterlagen ge-
koppelt, so dass die Zahl von 2 % nachvollzieh-
bar ist. Deutlich haufiger sind Westwinde zu
erwarten (s. Abb. 8.3). Dann befindet sich je-
doch nur das Werksgelande des Unternehmens
im Wirkbereich der geplanten Bebauung.

Ausgewahlt wurde eine Situation, bei welcher in
der nachstgelegenen Wohnbebauung Heinrich-
Mundlos-Ring Nr. 50 bis 56 die deutlichsten
Effekte zu erwarten sind. In Abb. 16 wurden die
Auswirkungen der geplanten Bebauung durch
eine Differenzendarstellung fur Windrichtungen
aus 150 — 240 ° zusammengefasst dargestellt.
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bspw. auf unser Grundstiick in beiden Féllen gravierender ausfal-
len als bei der vorgenommenen Modellrechnung.

Auffallig am Klimagutachten und in wissenschaftlicher Hinsicht
ebenfalls zu riigen ist die verzerrende Skaleneinteilung in allen
zusammenfassenden Abbildungen, welche die Differenz zwi-
schen Ist- und Planzustand zeigen, wie bspw. Abb. 16. Die Diffe-
renz wird im Bereich + 0,3 m/s bis — 0,3 m/s zusammenfassend
dargestellt, wahrend die Differenz in allen anderen Bereichen in
Schritten von 0,1 m/s angegeben wird. Der Bereich von + 0,3 bis
- 0,3 m/s wird in den Grafiken in der Farbe WeiB3 dargestellt, wo-
mit suggeriert wird, dass keine erheblichen Veranderungen auf-
treten. Die tatsachliche Veranderung in diesem Bereich kann
somit vom Leser nicht nachvollzogen werden.
Wissenschaftlichen Kriterien entspricht ebenfalls nicht, dass das
Gutachten sich mit dem Hinweis begnigt, dass die Bodenrauhig-
keit der Kleingarten in die Simulation einbezogen worden ist, da
aufgrund dieses lapidaren Hinweises die Ergebnisse des Gutach-
tens nicht Gberprift werden kénnen.

G) Einschrankung des Windkomforts

Hinsichtlich der Auswirkungen von Starkwinden aus siidwestli-
chen Richtungen wird vom Gutachten festgestellt, dass es in
bestimmten Bereichen zu auffallenden Windbeschleunigungen
komme. Dabei wird behauptet, dass ,derartige Beschleuni-
gungswerte fir bebaute Gebiete nicht auBergewdhnlich seien”
und ,noch” den ortsspezifischen Gegebenheiten entsprachen.
Leider versdumt es das Gutachten, Belege firr diese Aussage
anzufiihren — wie gestalten sich bspw. die ,ortsspezifischen Ge-
gebenheiten*? -, die dadurch nicht nachvollziehbar bleibt.

Ebenso nicht nachvollziehbar, weil nicht durch Zahlenangaben
belegt, ist die Aussage, dass ,im Aufenthaltsbereich des Men-
schen [...] keine Windkomfortprobleme zu erwarten” (S. 18) sei-

Sie zeigt ein realistisches Bild der Strémungs-
modifikationen bei Winden aus stdsuddstlichen
bis siidwestlichen Richtungen. Nachhaltige
Windabschwéchungen blieben demnach auf die
Kleingarten begrenzt.

Beschleunigungen von weniger als 0,3 m/s bzw.
Windabbremsungen von weniger 0,3 m/s sind
bioklimatisch bzw. lufthygienisch von keiner
gréBeren Relevanz. Da in Vorbereitung der
planungsrechtlichen Abwagung nur bioklima-
tisch nennenswerte Zusatzbelastungen darge-
stellt werden sollten, wurde die vorliegende
Skalierung gewahit.

Zu Q)

Abb. 18.1 dokumentiert, dass auch ohne Ein-
fluss der mit der Bebauungsplanaufstellung
zuldssigen Bebauung im Wohngebiet nérdlich
des Plangebietes Windbeschleunigungseffekte

auftreten (z.B. Heinrich-Mundlos-Ring Nr. 1 — 3).

Auch hier kommt es im StraBenraum zu ca. 1,2
bis 1,8-fach tiberhéhten Windgeschwindigkeiten
gegenlber dem Flachenmittel. Demnach sind
1,2 bis 1,4 —fach erhéhte Windgeschwindigkei-
ten fir das Gebiet nicht auBergewdhnlich bzw.
im Sinne der Abwagung hinsichtlich der Siche-
rung gesunder Wohnverhéltnisse beachtlich.
Wie in Tab. 3 des Gutachtens dargelegt, sind
bis zu einer 5%-igen Haufigkeit von Béenwind-
geschwindigkeiten Gber 6 m/s keine Windkom-
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en.
Dem Leser wird bedauerlicherweise nicht mitgeteilt, wie die ,Hau-
figkeit der Béengeschwindigkeiten tber 6 m/s* ermittelt wurde (S.
18). Nicht deutlich wird ferner die Bedeutung der Uberschreitung
des ,Windgeschwindigkeitsmittels* (S. 18), da dieser Begriff nicht
definiert wird. Dariber hinaus fehlt die Untersuchung des zweiten
in Tabelle 3 angegebenen Kriteriums (Béengeschwindigkeit > 8
m/s an max. 1% der Jahresstunden).

Unklarheit besteht auch hinsichtlich des verwendeten Begriffs
~Windgeschwindigkeitsklasse®. Nach Abbildung 8.1 trat in den
Jahren 1994-2000 Wind der Klasse 2 an ~ 6% der Jahresstunden
auf, wahrend Winde der Klasse 4 in 25% und Winde der Klasse 5
in rund 20% der Falle auftraten. Im Zeitraum 2000-2009 hinge-
gen sollen Winde der Klasse 5 nur noch in rund 3,8%, Winde der
Klasse 2 hingegen in 27% der Jahresstunden aufgetreten sein.
Diese gravierende und fiir die Beurteilung des Windkomforts
wichtige Veranderung lasst Zweifel aufkommen, ob hier stets mit
den gleichen Klassen gearbeitet wird und ob die Werte verlass-
lich sind. Aufféllig ist, dass in der textlichen Beschreibung (S. 5)
davon die Rede ist, dass ,die Windgeschwindigkeitsklassen 5-9
(= 3,9 - > 10m/s)" eine Durchluftung ermdglichen. Allerdings wer-
den in Abb. 8.3 insgesamt nur 8 anstelle der im Text angegeben
9 Windklassen angegeben.

Insgesamt ist damit auch das Ergebnis des Gutachtens, dass der
in Tabelle 3 angegebene Richtwert im gesamten Untersuchungs-
gebiet nicht erreicht werde (S. 18) nicht nachvollziehbar belegt.

H) Thermische Zusatzbelastung

Dem Gutachten liegen veraltete IR-Aufnahmen von 1995
zugrunde. Hier ist zu fordern, dass aktuelles Kartenmaterial he-
rangezogen wird und in einem MaBstab prasentiert wird, der
tatsachlich Rickschlisse auf die gegenwartige thermische Situa-

fortprobleme in Warte- und Sitzbereichen zu
beflirchten. Die Ergebnisse der Modellrechnun-
gen (Abb. 20) zeigen, dass der Wert von 5 % im
Untersuchungsgebiet nicht erreicht wird.

Die Béengeschwindigkeit ist auf Seite 8 defi-
niert.

Hierbei ist o, die im Modellgebiet berechnete
Standardabweichung der Windgeschwindigkeit
und 0 die gemittelte Windgeschwindigkeit. Dies
wurde in 30°-Schritten Uber alle Windrichtungen
bestimmt.

Das zweite Kriterium (0 > 8 m/s (max. 1 % der
Jahresstunden) wird nicht erreicht und damit
nicht dargestellt.

Abb. 8.1 zeigt eine ungeprufte Windstatistik von
ArguSoft, die im Internet verfligbar ist. Fir das
Gutachten wurde eine geprifte Windstatistik der
Meteomedia GmbH herangezogen. Inwiefern
die Diskrepanz bei den Windgeschwindigkeits-
stufen den unterschiedlichen ZeitrAumen zuzu-
ordnen ist, kann nicht Gberprift werden. Die fir
die Berechungen herangezogene Windstatistik
2000 — 2009 ist jedoch auf alle Falle verlasslich.

Zu H)

Die IR-Aufnahme wurde von der Landeshaupt-
stadt Magdeburg bereitgestellt.. Neuere Auf-
nahmen mit héherer raumlicher Auflésung wa-
ren nicht verflgbar.
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tion zulasst. Ferner geht das Gutachten von veralteten Planen
hinsichtlich der BelGftung der Rechnergebdude aus. Hier ist zu
fordern, dass die Berechnungen den aktuellen Bauplanen ange-
passt werden.

Ferner ist die Warmeabstrahlung der metallverkleideten Module
nicht in die Berechnung miteinbezogen worden — obwohl das
Gutachten in seinen Handlungsempfehlungen anmerkt, dass die
Fassaden aufgrund der thermischen Abstrahlung zu begriinen
seien. An dem Wissen, auf welcher Grundlage diese Handlungs-
empfehlung getroffen wird, lasst das Gutachten den interessier-
ten Leser leider nicht teilhaben. Auch dieses Versaumnis zeugt
davon, dass die vorauszusetzende wissenschaftliche Grindlich-
keit bei der Erstellung des Gutachtens nicht gegeben ist. Veraltet
ist auch die statistische Grundlage, anhand derer Aussagen Uber
die thermische Zusatzbelastung getroffen werden, da Daten aus
den Jahren 1961-1990 zugrunde gelegt werden, obwohl neuere
Daten zur Verfligung stehen und eine Klimaveranderung im Gut-

achten konstatiert wird, die von steigenden Belastungen ausgeht.

Fazit: Aufgrund der zahlreichen, wissenschaftlichen Anspriichen
nicht geniigenden Widersprichlichkeiten und Fehler im Gutach-
ten fordern wir die Erstellung eines neuen Gutachtens.

I) Gebaudeschaden

Durch ein Gutachten muss festgestellt werden, dass Gebaude-
schéaden an unseren Hausern wéhrend der Bauphase, beispiels-
weise durch die Fundamentaushebung im anstehenden Fels,
ausgeschlossen werden kénnen.

J) Wasserschaden

Gutachterlich muss geprift werden, inwieweit Keller der Hauser
und Gérten des Heinrich-Mundlos-Ringes sowie der Schreber-
garten Gefahr laufen, durch vermehrte Staundsse 0.4. Schaden
zu nehmen, da die Module einige Meter unter Grund eingesenkt
werden und es somit zu Veranderungen der Wasserflihrung im
Boden kommen kann.

Bei den Berechnungen wurde der gesamte
Strahlungshaushalt berticksichtigt. Die Modell-
ergebnisse zeigen deutlich die Warmeabstrah-
lung der Fassaden — insbesondere der stidex-
ponierten. Daher und aus stadtebaulichen (opti-
schen) und naturschutzrechtlichen (Aus-
gleichsmaBnahmen, Nisthilfen) Griinden wurden
die Festsetzungen zur Fassadenbegrindung in
die Planung aufgenommen.

Die thermische Bewertung erfolgt unabhéngig
von der Statistik in Tabelle 1. Die mégliche Zu-
nahme der bioklimatischen Belastung im Zuge
des globalen Klimawandels ist bekannt (S. 4).

Zul)

Das bestehende Rechenzentrum hat eine er-
hebliche eigene Stérempfindlichkeit, insbeson-
dere, was Erschitterungen angeht. Deshalb
wird eine erschitterungsfreie Bauweise zwin-
gend erforderlich. Auswirkungen Uber das Bau-
grundstick hinaus sind somit nicht zu befirch-
ten.

Zu J)

Im Rahmen bereits durchgefiihrter Baugrundun-
tersuchungen wurden Grundwasserstande er-
mittelt, welche im Bereich des Griindungsni-
veaus der geplanten Gebaude liegen. Diese
Grundwassersténde lagen gleichzeitig im Ni-
veau der héchsten Grundwasserstédnde geman
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K) Gesundheitliche Gefahrdung durch Elektrosmog

Auch am Elektrosmoggutachten bestehen aus wissenschaftli-
cher Sicht erhebliche Zweifel. In diesem Zusammenhang
verweisen wir auf die beigefligte Stellungnahme der Univer-
sitat Koln.

Hervorzuheben ist, dass mit dem Gutachten vornehmlich die
Belastung durch den momentanen Bestand betrachtet wird.
Die Auswirkungen der neu zu errichtenden Bauten werden -
und das auch noch unvollstandig, weil die neuen Energie-
zentralen nicht einbezogen werden - auf einer halben Seite
abgehandelt. Auffalligerweise allerdings werden die Ergebnisse
beider Betrachtungen (Bestand und Neubauten) nicht zusam-
mengeflhrt, sondern isoliert voneinander betrachtet. In
Verbindung mit den teilweise polemischen Ausfallen des Gutach-
tens gegen Menschen, die sich um die Gesundheit ihrer Kin-
der sorgen, disqualifiziert dieses Versdumnis das Gutach-
ten in wissenschaftlicher Hinsicht. Auch an dieser Stelle
dréngt sich der Eindruck auf, dass maégliche gesundheitliche
Gefahrdungen der Bevdlkerung zugunsten wirtschaftli-
cher Interessen ausgeblendet werden sollen. Gar nicht berick-
sichtigt worden ist im Gutachten die Belastung durch Bestands-
Stromleitungen, die in den letzten Wochen unmittelbar
an die noérdliche Grundstiicksgrenze zur Wohnbebau-
ung/Garten umverlegt worden sind, bzw. durch die
notwendigen neuen 30 KV-Stromleitungen.

Fazit: Auch das Elektrosmoggutachten muss neu erstellt werden.

Daten des Landesgrundwasserdienstes Sach-
sen-Anhalt. Negative Auswirkungen sind des-
halb nicht zu erwarten, da keine Einbauten bis
in die grundwasserrelevanten Bereiche erfolgen.
Die Oberflachenentwasserung soll Gber Rigo-
lensysteme erfolgen, so dass der Eintrag von
Oberflachenwasser zur Grundwasserneubildung
nicht wesentlich verandert wird. Weitere Gut-
achten in der Phase der Bebauungsplan-
aufstellung sind auf der Grundlage dieser
Kenntnisse nicht erforderlich.

Zu K)

Fir die mit der Bebauungsplanaufstellung ver-
bundenen Auswirkungen auf den Menschen
sind geltende Grenzwerte heranzuziehen. Sol-
che Grenzwerte dienen als Messwert fir die
Sicherung gesunder Wohnverhéltnisse im Sinne
der allgemeinen Planungsgrundséatze geman §
1 Abs. 5 BauGB.

In Deutschland regelt den (einzigen) fir Wohn-
gebiete glltigen Grenzwert flir magnetische
Felder die 26. BImSchV (Bundesimmissions-
schutzverordnung) mit 100 pT. Dieser Wert wird
bereits innerhalb des Betriebsgelandes unter-
schritten. Rein informativ wurde in das Gutach-
ten als Vergleichswert der in der Schweiz gel-
tende Richtwert von 1 pT aufgenommen.

Eine Betrachtung der zukiinftigen Energievertei-
lungsanlagen und der Energieersatzanlagen im
Rahmen der Bauleitplanung ist kaum méglich,
da diese Ebene erst in der Bauausfihrung bzw.
Baugenehmigungsphase, nicht in der Ebene der
Bauleitplanung konkret darstellbar wird. Infolge
des im Gutachten ermittelten Uberaus grofB3en
Abstands der ermittelten Werte gegenuber dem
geltenden Grenzwert der 26. BImSchV wird ein
héherer Detaillierungsgrad fiir entbehrlich
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Aufgrund der groben Verletzung des Objektivitdtsstandards ist
zudem zu fordern, dass ein anderer Gutachter dieses neue
Gutachten erstellt.

L) L&drmbelastung

Bereits zum gegenwartigen Zeitpunkt bestehen erhebliche
Larmbelastungen. Nach dem Ausbau des Rechenzentrums wird
die Gesamtbelastung fiir ein allgemeines Wohngebiet unzumut-
bar sein.

Die bereits bestehende Larmbelastung durch das anséassige Un-
ternehmen steht dabei nicht in Zusammenhang mit der zeitwei-
sen Offnung der Schallschutzmauer, sondern entstanden erst
NACH deren SchlieBung. Dies haben wir auch in allen unse-
ren diesbezlglichen Schreiben dargelegt. In mindlichen
Verhandlungen in den Ausschlissen wurde von Mitarbeitern
des Stadtplanungsamtes jedoch mehrfach falschlicherweise
betont, dass die Bestandsprobleme in Zusammenhang
mit BaumaBnahmen gestanden hatten, in deren Folge
eine  Offnung der bestehenden Larmschutzwand hergestellt

achtet.

Eine Fachdiskussion zum geltenden Grenzwert
aufgrund aktueller wissenschaftlicher Erkennt-
nisse kann nicht Gegenstand eines Gutachtens
auf der Ebene der Bauleitplanung sein.

An der Grenze zum Wohngebiet wurde keine
30kV-Leitung neu verlegt, sondern eine beste-
hende 10kV-Trasse umverlegt, und zwar in ei-
nem Abstand von ca. 5 m zur Grenze der
Wohnbebauung. Hierbei handelt es sich um
eine 10kV-Trasse, bestehend aus insgesamt 5
Systemen. Davon dienen 2 der Versorgung des
Gewerbebetriebes, 3 Systeme dienen der 6f-
fentlichen Versorgung.

Die 30kV-Einspeisung wird von der Insleber
StraBe aus erfolgen.

Die neu im Gewerbegebiet auf dem Betriebs-
grundstick zu verlegenden Versorgungsleitun-
gen fUr den Anschluss der neuen Rechnerge-
baude werden von der bestehenden Energie-
zentrale herangefihrt und liegen damit in gro-
Bem Abstand zur Wohnbebauung.

Zul)

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle L&rm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
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worden sei. Im gleichen Sinne duBert sich die Stadtverwaltung
auch in den Stellungnahmen (vgl. Mitteilung Abwéagungsergebnis,
12.5.2011), um dann festzustellen, dass die Offnung mittlerweile
geschlossen sei. Die Stadtverwaltung kommt auf dieser Grundla-
ge zu dem Schluss, dass ,die Larmbelastung in der Form
somit nicht mehr gegeben sei" (Mitteilung Abwagungsergeb-
nis, 12.5.2011). Dieser Ansicht miissen wir entschieden ent-
gegentreten, weil auch gegenwartig bei warmeren Temperaturen
bereits eine erhdhte Belastung festzustellen ist. Die Stadtverwal-
tung hat sich bei ihrer Abwagung hinsichtlich der Bestands-
probleme offensichtlich ganzlich auf die Angaben des
Unternehmens verlassen und damit entschieden den
Objektivitatsgrundsatz verletzt.

Dass unsere genaue Angabe sowohl in den Stellung-
nahmen wie in den muindlichen Verhandlungen falsch wie-
dergegeben worden ist, lasst bei uns den Eindruck entste-
hen, als ob bewusst Bestandsprobleme ignoriert und die Stadt-
rate Uber die bestehenden Probleme getauscht werden sollten.
Dieser Eindruck verstarkt sich dadurch, dass unsere im Dezem-
ber erfolgte Anzeige Uber Belastigung (ber hoch- bzw. nie-
derfrequenten Larm zu Frostzeiten bzw. an heiBen
Sommertagen ausgerechnet Ende Marz durch eine Messung
Uberprift worden ist - also zu einem Zeitpunkt, an dem keine
der von uns genannten Umweltbedingungen gegeben war.
Seltsam erscheint ferner, dass anscheinend der Verursacher der
Probleme selbst Gutachter und Termin der Messungen bestim-
men konnte.

Ahnlich gestaltete sich das Vorgehen hinsichtlich unserer
Einwendungen im Rahmen der frihzeitigen Birgerbeteiligung.
Dort hatten wir die Belastung durch niederfrequenten Larm
im Sommer angezeigt. Gemessen wurde aber auch hier im Win-
ter, also zu einem Zeitpunkt, zu dem der niederfrequente Larm
gar nicht auftritt. Die Stellungnahme kommt dennoch auch
hinsichtlich des niederfrequenten Larms zum Schluss, dass im
Ergebnis ,alle Richtwerte eingehalten werden, so dass Gesund-
heitsgefahrdungen ausgeschlossen werden" (Stellungnahmen, S.
9) kénnen. Eine solche Aussage hatte auf der Grundlage der
vorliegenden Daten nicht getroffen werden dirfen. Auch hier

teilten Baugenehmigungen.

Die Objektivitat der Gutachter muss vorausge-
setzt werden. Es handelt sich um zugelassene
Prafingenieure mit entsprechender Zertifizie-
rung, die Ergebnisse werden durch die zustén-
dige Immissionsschutzbehdrde Gberprdift.

Der Sachverhalt der Offnung in der L&rm-
schutzmauer betrifft nicht die hier aktuelle Be-
bauungsplanaufstellung, sondern die bestehen-
den Verhaltnisse und deren Uberpriifung durch
die zusténdige Behdrde.

Das Abwagungsergebnis wird hiermit Uberprift
und festgestellt, dass mit den vorliegenden und
geplanten Messungen auf diesen Belang ein-
gewirkt wird, dies jedoch nicht aktuelle pla-
nungsrechtliche Festsetzungen betrifft.

Die Messungen erfolgen jetzt auch an heiBen
Sommertagen sowie in Sommernachten.

Die Einhaltung der Grenzwerte auch fr nie-
derfrequenten Larm wird zuk(nftig gesichert
durch die Bebauungsplanaufstellung. Mit der
flachendeckenden Kontingentierung ist der
rechnerische Nachweis der Einhaltung der gel-
tenden Grenzwerte bei Planrealisierung er-
bracht. Dies bedeutet, dass in Folge zukinftiger
Bebauung ggf. auch an bestehenden Immissi-
onsorten LarmminderungsmafBnahmen erforder-
lich werden kénnen und ggf. missen, um diese
Kontingente einzuhalten. Nach Aussage der
Gutachter ist es technisch mdglich, solche
Larmminderungen durch Einhausung oder Aus-
tausch alterer Anlagen durch neuere vorzuneh-
men. Der Nachweis muss im Rahmen zukinfti-
ger Baugenehmigungsverfahren anhand kon-
kreter Planungen unter Berlicksichtigung des
Bestandes erbracht werden.

Das Gutachten des Ing.-Biros Hoppe steht
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wird der Objektivitdtsgrundsatz in der Abwagung grob ver-
letzt.

Ferner wurde uns entgegen den Bestimmungen des Informa-
tionszugangsgesetzes Sachsen-Anhalts das Kopieren

oder Fotografieren des nach der Messung vom Ing.-Biiro Hoppe
erstellten Gutachtens verweigert.

Zusammenfassend bedeutet dies, dass in der Diskussion
Uber den Bebauungsplan und in den Stellungnahmen vorge-
brachte Einwénde ignoriert, deren objektive Uberprifung
verhindert und Blrgern der Zugang zu relevanten Informa-
tionen erschwert wurde. Entschiedene Zweifel angebracht
sind angesichts dieses Vorgehens auch gegenlber der in
der Stellungnahme vorgebrachten Behauptung, dass die Ein-
haltung der zuldssigen Belastungsgrenzen durch die Bauauf-
sicht Gberwacht bzw. nachtraglich sichergestellt werde.

Verstarkt werden die Zweifel an dieser Behauptung, weil sich
das Uberplante Unternehmen in der Vergangenheit hinsichtlich
des Larmschutzes nach unserer eigenen Erfahrungen und nach
den uns vorliegenden Informationen Uber Genehmigungsverfah-
ren zu friheren Erweiterungen des Unternehmens seit 1993
auBerst unkooperativ gezeigt und Auflagen erst mit jahrelanger
Verzdgerung erflllt hat. Das bisherige Vorgehen von Stadtver-
waltung und Unternehmen lasst beflrchten, dass die Erfassung
der nach der Inbetriebnahme der neuen Rechnergebdude zu
erwartenden Verletzung der Larmschutznormen von Amts we-
gen erschwert und deren Beseitigung vom Unternehmen so weit
wie moglich aufgeschoben wird. Die Anwohner werden also
aller Voraussicht nach (ber Jahre einer unzuléssigen Larmim-
mission ausgesetzt sein.

Trotz der Larmschutzauflagen, die das Unternehmen im
Zusammenhang mit der Errichtung des Allgemeinen Wohn-
gebietes Heinrich-Mundlos-Ring erfillen musste, ist die
bestehende Larmbelastung betrachtlich. Das Gutachten, das
vom Ing.-Biro Hoppe aufgrund der Messung in der Nacht vom
29. auf den 30. Mérz erstellt worden ist, kommt zu dem Ergebnis,
dass auch in diesem Zeitraum, in dem von uns keine -
relativ_betrachtet - verstérkien Beldstigungen beobachtet wur-

nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit dem
Bauleitplanverfahren, sondern mit erteilten Bau-
genehmigungen. Alle Fachgutachten zum Um-
weltbericht konnten in der Verwaltung eingese-
hen und auch fotografiert werden.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes im
Verfahren mit Umweltprifung ist das sogenann-
te Monitoring, d.h., die Uberprifung der getrof-
fenen Annahmen (z.B. die La&rmkontingentie-
rung im Ergebnis des Fachgutachtens) durch
nachfolgende Messungen bei Erfordernis (z.B.
Beschwerden oder sonstige Anhaltspunkte)
gesetzlich vorgeschrieben.

Far die zukinftigen BaumaBnahmen gelten die
Festsetzungen des Bebauungsplanes, welchen
die Richtwerte fiir ein allgemeines Wohngebiet
zu Grunde gelegt wurden.

Der bestehende Schornstein erfahrt aus der
bisher bekannten Planung des betroffenen Un-
ternehmens keine Zusatzbelastung, da die Hei-
zungsanlage nicht erweitert werden soll. Eine
solche Veranderung ist jedoch kein planungs-
rechtlicher Belang, die Heizungsanlage wirde
selbst bei Erweiterung erst im Baugenehmi-

gungsverfahren zu bewerten und zu prifen sein.
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den, auf unserem Grundstiick nachts ein Larmpegel von 38 dB
A erreicht wird, der als Verursacher dem betroffenen Unterneh-
men zuzuschreiben ist. Die zul&ssige Belastungsgrenze fir ein
allgemeines Wohngebiet von 40 dB A wird also nach Aussage
des Gutachtens bereits fast durch die Emissionen der bereits
bestehenden Anlagen erreicht, so dass die Errichtung weiterer
Larmquellen auf dem Geléande des Unternehmens ausgeschlos-
sen werden muss. Hinzu kommt, dass der angegebene Wert von
38 dB A rechnerisch ermittelt wurde, weil nach Aussage des Gut-
achtens eine Korrektur (Verminderung) des Wertes aufgrund der
Messsituation erforderlich gewesen sei.

Bei Realisierung der gegenwértigen Planungen ist mit einer
erheblichen Verstarkung der Larmbelastung zu rechnen. Dies
gilt nicht nur wegen der erhbhten Anzahl an Ventilatoren und
Generatoren, sondern auch bspw. fir die Belastung, die an-
scheinend durch den Schornstein oder durch mit diesem verbun-
dende Aggregate verursacht wird. In diesem Zusammenhang
verweisen wir auf unser Schreiben an die Untere Immissions-
schutzbehérde vom 20.12.2010 und die Anzeige von Frau Fin-
zelberg. Bei einer Ausweitung der bspw. zu beheizenden Flachen
ist daher mit einer erheblichen Larmbelastung auch durch die
Heizung (?) resp. den Schornstein zu erwarten.

M) Erhebliche Wertminderung des Grundstiicks

Aufgrund der oben beschriebenen Auswirkungen ist bei
Realisierung des vorliegenden Bebauungsplanes mit einer
Schaffung unzumutbarer Wohnverhéltnisse und eingeschrank-
ten Nutzungsmadglichkeiten unseres Grundstliickes aufgrund
der Verschattung sowie einer Gesundheitsgefahrdung durch
Elektrosmog und Larm zu rechnen. Die Gutachten sind entge-
gen der Behauptung der Stadtverwaltung aufgrund ihrer Feh-
lerhaftigkeit nicht in der Lage, diese Beeintrachtigungen aus-
zuschlieBen, oder bestatigen die erheblichen negativen Auswir-
kungen auf die Wohnverhéltnisse. In Verbindung mit der optisch
erdrickenden Wirkung der Neubauten kann daher ein au-
Bergewdhnlicher Wertverlust far unser Eigentum bei
einer objektiven Betrachtungsweise verninftigerweise nicht
verneint werden.

Zu M)

Die Auswirkungen, welche die Errichtung von
baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs-
planaufstellung) in der Umgebung eines Grund-
stlickes auf dessen Verkaufswert haben, sind
fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb
auch keinen von den Festsetzungen eines Be-
bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im
Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-
tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es
auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung
unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen
an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-
nis vorliegender Gutachten und der Abwégung
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Ferner ist mit erheblich verminderten Mieteinnahmen sowie mit
steigenden Energiekosten durch die Verschattung zu rechnen,
die ein hinzunehmendes Ausmaf bei weitem Uberschreiten.

N) Etikettenschwindel ,Eingeschrénktes Gewerbegebiet”

Das Bebauungsplangebiet soll als eingeschranktes Gewerbege-
biet ausgewiesen werden. Zuldssig in einem eingeschrénkten
Gewerbegebiet sind jedoch nur nicht stérende Gewerbe. Be-
reits das bestehende Rechenzentrum kann nicht als ein sol-
ches nicht stérendes Gewerbe angesehen werden. Im Vor-
feld der Inkraftsetzung des Bebauungsplanes 134-3.1 war im
Stadtplanungsamt bekannt, dass ,im Umfeld dieses Betriebes
Larmimmissionen auftreten, die die fir ein allgemeines Wohnge-
biet zuldssigen Werte Uberschreiten" (Gespréachsprotokoll,
4.4.2005). In gleicher Weise &uBerte sich das Umweltamt. Die
zu diesem Zeitpunkt durchgefiihrten Messungen kamen zu dem
Ergebnis, dass die Immissionsrichtwerte in der Nacht gem. TA
Larm an der geplanten Bebauung erheblich  Gberschritten
wilrden. Daraufhin musste das ansassige Unternehmen
erhebliche bauliche LarmschutzmaBnahmen umsetzen, die
dem Unternehmen in Zusammenhang mit der Errichtung der
Energiezentrale im Jahre 1993 bereits fir den Fall der Grenz-
wertliberschreitung an der Grenze zu schutzbedirftiger Nut-
zung auferlegt worden waren. Auch nach Realisierung
dieser LarmschutzmaBnahmen kommt es jedoch weiterhin zu
Grenzwertiliberschreitungen, wie die fortgesetzten Beschwer-
den der Anwohner zeigen. Bei einer Erweiterung der be-
stehenden Produktionsanlagen ist mit einer weiter steigenden
Larmbelastung zu rechnen. Da aber bereits das bestehende Re-
chenzentrum nicht als nicht stérendes Gewerbe angesehen wer-
den kann, gilt dies ganz unzweifelhaft fiir die geplante erwei-
terte Produktionsanlage. Mit der Ausweisung des Plangebie-
tes als Gewerbegebiet wird folglich versucht, eine Ver-
traglichkeit der beiden benachbarten Nutzungen (Indust-
rie/Wohnen) zu suggerieren, die in Wirklichkeit nicht gegeben ist.
Ein stérendes Gewerbe, als dass das erweiterte Rechenzentrum
unzweifelhaft anzusehen ist, kann nur in einem Industrie-
oder Sondernutzungsgebiet angesiedelt werden. Zwischen

der berlhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

Zu N)

Die Ausfuihrungen betreffen zu groBen Teilen
Sachverhalte vor Aufstellung des hier maBgebili-
chen Bebauungsplanes.

Der B-Plan 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber
StraBe” setzt kein Gebiet fest, in welchem nur
nicht stérende Gewerbebetriebe zulassig sind.
Die Gewerbegebiete im Plangebiet 134-7 sind
hinsichtlich ihrer zulassigen Emissionen einge-
schrankt, damit ergibt sich die Erforderlichkeit
der Festsetzung eines eingeschrankten Gewer-
begebietes. In der textlichen Festsetzung 1.1.1
des B-Plan-Entwurfs wird zur Art der zuléassigen
Nutzung ausgesagt: ,Gewerbegebiete dienen
vorwiegend der Unterbringung von nicht erheb-
lich belastigenden Gewerbebetrieben®.

Zur Satzung wurde diese Festsetzung noch
erganzt um die Erlauterung der Einschrankung
hinsichtlich der zulassigen Emissionen.

Die Baunutzungsverordnung unterscheidet
grundséatzlich vier Typen von Gewerbebetrie-
ben:

,nicht stérende” Gewerbebetriebe:
ausnahmsweise zulassig in allgemeinen Wohn-
gebieten;

.Nicht wesentlich stérende” Gewerbebetriebe:
allgemein zuldssig in Mischgebieten, Dorfgebie-
ten, Kerngebieten, Gewerbegebieten;

»nicht erheblich belastigende* Gewerbebetriebe:
allgemein zuldssig in Gewerbegebieten;
~aewerbebetriebe, die in anderen Gebieten
nicht zuléssig sind®:

allgemein zuldssig in Industriegebieten.

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt

-77 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”

Stand: Juli 11, Satzung

einem Industriegebiet und einem allgemeinen Wohngebiet ist
nach Bundesimmissionsschutzverordnung auf jeden Fall eine
Pufferzone einzurichten, um normiberschreitende Belastungen
im Bereich des Wohngebietes zu verhindern. Eine solche
Pufferzone kann im vorliegenden Fall jedoch nicht eingerich-
tet werden. Daraus folgt, dass die Erweiterung des beste-
henden Rechenzentrums aus planungsrechtlichen Griinden
rechtswidrig ist und zu unterbleiben hat.

Die Bebauungsplanaufstellung bereitet eine
Betriebserweiterung vor. Es wird nicht die Art
der Nutzung verandert, sondern lediglich die
Kapazitat. Die festgesetzten Gewerbegebiete im
Plangebiet sind eingeschrankt hinsichtlich der
zulassigen Schallemission, um gesunde Wohn-
verhaltnisse und die Einhaltung der vorge-
schriebenen Werte zu sichern. Eine Industrie-
gebietsfestsetzung ist nicht erforderlich, da es
sich nicht um eine nach Bundesimmissions-
schutzgesetz genehmigungspflichtige Anlage
und nicht um ein erheblich belastigendes Ge-
werbe handelt.

20b) 20b) 20b)
Optische Beeintrachtigung und erdriickende Wirkung der Rech- | Zu diesem Belang wurde bereits ein Abwé- Kein erneu-
(noch Biirger ngrmodule . gungsbeschluss gefasst ((Stadtratsbeschluss ter Be-
23) In ihrer Stellungqahme kpmmt d!e Stadtverwa_!tung zu dem | zum Entwurf, dabei leichte Reduzierung der schluss er-

Schluss, dass ,eine gewisse optische Beeintrachtigung durch die | Gebaudehéhe), welche weiterhin Gilltigkeit be- ;

GrdBe und Hohe der neuen Baukérper” nicht zu ,,negieren” sei sitzt: forderlich.

(Stellungnahme, S. 4). Gleichzeitig wird betont, dass ,die festge- | Nicht zu negieren ist ebenfalls eine gewisse

setzten Bauhdhen [...] nicht als Fremdkorper wirken" wirden, ,,da | optische Beeintréchtigung durch die GréBe und

das vorhandene Verwaltungsgeb&ude mit einer Gesamthéhe von | Héhe der neuen Baukdrper. Da der Abstand

28 m bereits pragend" (S. 44) sei. Abgesehen davon, dass sich dieser neuen Gebdude die vorgeschriebenen

hier ein Widerspruch in der Beurteilung ergibt, der erneut an der | Abstandsflachen deutlich (iberschreitet, die

Beachtung des Objektivitatsgrundsatzes durch die Stadtverwal- | Auswirkungen durch Besonnung weitgehend auf

tung zweifeln lasst, bleibt festzuhalten, dass das an der Libecker | den Winterzeitraum beschrankt sind und die

StraBe stehende Verwaltungsgebaude keineswegs pragend fiir Normwerte nicht unterschritten werden, wird

das Wohngebiet Heinrich-Mundlos-Ring ist. Hinzu kommt, dass | hier unter Wichtung der privaten Belange der

sowohl fiir den Heinrich-Mundlos-Ring, wie fur die parallel verlau- | Anwohner und Grundstticksbesitzer und der

fende Insleber StraBe baurechtlich eine Bauhdhe von 10 Metern | wirtschaftlichen Belange des anséssigen Unter-

fir Wohnbebauung festgeschrieben ist. Das zu bebauende nehmens den wirtschaftlichen Belangen der

Grundstlick ragt jedoch wie ein Keil in die Geltungsbereiche die- | Vorrang eingerdumt.

ser Bebauungsplane hinein, womit die geplanten Module sehr Der Bezug zum vorhandenen 28 m hohen Ver-

wohl wie Fremdkorper wirken und aufgrund ihrer Hohe und Mas- | waltungsgeb&ude ist dabei dennoch zu beach-

se eine erdriickende Wirkung auf die Wohnbebauung haben ten, auch wenn die nach B-Plan-Festsetzung

werden. zukUnftig bis zu 22 m hohe Bebauung in einem
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Fir unsere persénliche Situation bedeutete die Errichtung der
Module, dass séamtliche Blickachsen verbaut wirden. Es ent-
stlinde die unertragliche Situation eines Hinterhofes, da von kei-
ner Position in der WohnkUlche, unserem allgemeinen Aufent-
haltsraum, noch ein Stiick Himmel zu sehen ware.

Auf die Entstehung unzumutbarer Wohnverhaltnisse durch die
zusatzliche Verschattung wurde bereits hingewiesen.

Bereich mit derzeit deutlich niedrigerer Bebau-
ung liegen wird. In der bebauten Stadtlage sind
Hbéhenspriinge in direkter Nachbarschaft nicht
untypisch, beispielsweise in der Neuen Neu-
stadt entlang der Libecker StraBe haufiger an-
zutreffen. Die erneute Uberprifung der zu die-
sem Belang bereits erfolgten Abwagung kommt
somit zu keinem veranderten Ergebnis.

20C) 20c) 20c)
Lichtimmissionen Dieser Belang kann im Bauleitplanverfahren Kein Be-
Durch die Errichtung neuer Gebaude in einer ,Hochsicherheits- nicht geklart werden, da es sich nicht um einen | schluss er-
anlage” wird mit der Errichtung neuer Lichtquellen zur rechnen planungsrechtlichen Belang (bodenrechtlicher forderlich.
sein. Eine Beeintrachtigung durch diese zusatzlichen Lichtquellen | Bezug fehlt) handelt. Es wird jedoch darauf hin-
(z.B. Schlafzimmer in der Einliegerwohnung nach Sitiden ausge- | gewiesen, dass das Grundstiick im Grenzbe-
richtet) ist auszuschlieBen. reich zum betroffenen Blrger bereits jetzt mit
. einer Hochsicherheitszaunanlage gesichert
g;OCh Burger wird, der B-Plan initiiert hier keine Veranderung.
) Die ggf. geplante Anordnung von weiteren
Lichtquellen kann erst im Baugenehmigungsver-
fahren gepruft werden, dies regelt nicht der Be-
bauungsplan.

21 |25.05.11 | Burger 24 21a) 21a) 21a)
Anwohner Folgende Einwéande bestehen zur Planung verbunden mit der Die Auswirkungen, welche die Errichtung von Der Stel-
H.-Mundlos- | Forderung, den B-Plan zu &ndern: baulichen Anlagen (in Folge der Bebauungs- lungnahme
Ring Wertminderung planaufstellung) in der Umgebung eines Grund- | \yird nicht

Aus diesen starken Verschlechterungen zum jetzigen Zeitpunkt stlickes auf dessen Verkaufswert haben, sind gefolgt.
ergibt sich eine starke Wertminderung unseres Hauses und des | fir sich allein keine fir die planerische Abwa-
Grundstiickes, die nicht zumutbar ist. gung erheblichen Belange. Sie stellen deshalb

auch keinen von den Festsetzungen eines Be-

bauungsplanes zu erwartenden Nachteil im

Sinne des § 47 Abs. 2 Satz 1 VwGO (Verwal-

tungsgerichtsordnung) dar. Vielmehr kommt es

auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung

unmittelbar zu erwartenden Beeintrachtigungen

an. Entscheidend ist die Feststellung im Ergeb-

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt -79 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”

Stand: Juli 11, Satzung

nis vorliegender Gutachten und der Abwagung
der berUhrten Belange, dass keine unzumutba-
ren Beeintréchtigungen mit der Planaufstellung
verbunden sind.

21b) 21b) i.:am erneu-
Folgende Einwénde bestehen zur Planung verbunden mit der Zu den unter 1 und 3 vorgetragenen Belangen
Forderung, den B-Plan zu &ndern: wurde bereits eine Abwagungsentscheidung ter Be-
1. Unzumutbare Verschattung getroffen, welche weiterhin Guiltigkeit besitzt schluss er-
Nach der Errichtung der geplanten Gebaude wird es zu einer (Stadtratsbeschluss zum Entwurf, dabei leichte | forderlich.
starken Verschattung unseres Hauses und unseres Gartens Reduzierung der Gebaudehdhe):
kommen. Diese Verschattung wird die Wohnqualitdt und die Nut- | Eine gewisse optische Beeintrdchtigung durch
zungsmadglichkeiten des Gartens erheblich einschranken. die Héhe der neuen Baukdrper kann nicht ne-
giert werden. Das Grundsttick wird im Winter-
2. Steigende Larmbelastung zeitraum bei Planrealisierung einer wesentlichen
Durch die Errichtung und den Betrieb der neuen Anlagen wird es | Reduzierung der Besonnung ausgesetzt sein,
zu einer erheblichen LArmmehrbelastung kommen, welche die die Einhaltung der Mindestbesonnungszeit ge-
Nutzungsmdglichkeiten des Gartens und die Wohnqualitat weiter | maB der DIN 5034-1 konnte jedoch nachweis-
einschranken wird. Nicht auszuschlieBen sind auch gesundheitli- | lich eines entsprechenden Gutachtens gesichert
. che Auswirkungen dauerhafter nieder- und hochfrequenter La&rm- | werden. Da der Abstand der neuen Gebdude
(noch Blrger | pelastung. die vorgeschriebenen Abstandsfldchen deutlich
24) Uberschreitet, die Auswirkungen durch Beson-
3. Optische Beeintrachtigung nung weitgehend auf den Winterzeitraum be-
Nach der Errichtung der Rechnergebdude wird der Blick von schrénkt sind und die Normwerte nicht unter-
unserem Grundstlick in erheblichem MaBe beeintrachtigt, wie die | schritten werden, wird hier unter Wichtung der
Stadt in ihrer Abwagungsentscheidung bestatigt. privaten Belange der Anwohner und Grund-
stiicksbesitzer und der wirtschaftlichen Belange
des anséssigen Unternehmens den wirtschaftli-
chen Belangen der Vorrang eingerdumt.
Grundsétzlich wird die ausreichende Belichtung,
Besonnung und Beliiftung durch Einhaltung der
bauordnungsrechtlichen Abstandsflachen an-
gemessen gesichert. Bei der Einhaltung der
Abstandsfldchen ist eine verschattungsbedingte
Nachbarrechtsverletzung im Normalfall ausge-
schlossen. Die Festsetzungen des B-Planes zu
Gebdudehdéhen und Baugrenzen fiihren zu gré-
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(noch Burger
24)

Beren Abstandsfldchen in Nachbarschaft zu den
Wohngrundstiicken, als nach Bauordnung des
Landes Sachsen-Anhalt erforderlich wére (etwa
doppelt so groB).

Aufgrund der bestehenden Gemengelage durch
Nachbarschaft von Wohnen und Gewerbe und
diesbeztiglichen unterschiedlichen Gebdudeku-
baturen und —héhen wurde dennoch eine gu-
tachterliche Uberpriifung der Verschattung als
notwendig erachtet. Die Verschattung, welche
bei Bebauung gemdB der Festsetzungen des
Bebauungsplanentwurfes fiir die nérdlich befind-
lichen Nutzungen Wohnen und Kleingdrten ent-
steht, wurde mittels eines solchen Gutachtens
untersucht. Es erfolgten flachenhafte und punk-
tuelle numerische Modellrechnungen nach dem
~Ray-Tracing-Verfahren*. Zur Bewertung wurde
im Gutachten die DIN 5034-1 in den Fassungen
von 1983 und 1999 herangezogen. Zur Ver-
schattung gibt es in der deutschen Rechtsspre-
chung keinen einheitlichen Bewertungsmafstab
beztiglich der Einschrdnkung der lokalen Be-
sonnungsverhéltnisse durch Hochbauten.

Die Modellergebnisse des Gutachtens kommen
zu dem Ergebnis, dass es durch die geplante
Bebauung weder am Wohngebdude noch auf
den Terrassen bzw. im Hausgarten zu unzulas-
sigen Verschattungen kommt. )

In den Sommermonaten und in den Ubergangs-
Jahreszeiten beschrénkt sich die Verschattung
weitgehend auf das Betriebsgeldnde der T-
Systems.

Zu dem unter 2 vorgetragenen Belang wurde
ebenfalls durch den Stadtrat bereits eine Abwa-
gungsentscheidung getroffen, welche weiterhin
Gltigkeit besitzt:

Die Belastung durch Schallemissionen wird
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24)

auch nach Planrealisierung im zuldssigen Rah-
men auf der Grundlage der Normvorgaben fir
allgemeine Wohngebiete liegen. Dies ist durch
gutachterliche Ermittlung und entsprechende
Festsetzungen zu Schallkontingenten der neuen
und bestehenden Baufldchen gesichert.

Auch hinsichtlich des niederfrequenten Schall-
anteils wurden explizit Untersuchungen, Mes-
sungen und Berechnungen vorgenommen.

Im Ergebnis kénnen alle Richtwerte eingehalten
werden, so dass Gesundheitsgefdhrdungen
ausgeschlossen werden kénnen.

Zu den bestehenden Larmbelastungen wurden
im Frihjahr und an einem heiBen Sommertag
der aktuelle Larm an relevanten Immissionsor-
ten gemessen, auch nachts und auch die nie-
derfrequenten Schallanteile betreffend. Weitere
Messungen sind geplant. Bisher sind keine
Richtwertlberschreitungen festgestellt worden.
Weitere Messungen folgen. Werden Uberschrei-
tungen festgestellt, kann geman Feststellung
der Gutachter eine technische Nachristung zur
Larmminderung vorgenommen werden.

Diese Problematik betrifft jedoch nicht den hier
aufzustellenden B-Plan, sondern den Bestand,
und steht in Bezug zu Auflagen aus bereits er-
teilten Baugenehmigungen.

22 (26.05.11 |Blrger 25 Es wird gefordert, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm Die angegebenen Immissionsrichtwerte ent- Der Stel-
Anwohner entsprechend der Einstufung als allgemeines Wohngebiet von sprechen den seitens des Gutachtens angesetz- | lungnahme
H.-Mundlos- | tags 55 dB(A) und nachts 40 dB(A) fiir das Wohngebiet Heinrich- | ten einzuhaltenden Richtwerten an den néachst- | wird gefolgt.
Ring Mundlos-Ring eingehalten werden. Der im Planteil A dargestellte | gelegenen schutzbedirftigen Immissionsorten
Richtungssektor ist so anzupassen, dass diese Richtwerte fir (u.a. Hauser Heinrich-Mundlos-Ring). Mit der
das Wohngebiet nicht Uberschritten werden. vorgenommenen Kontingentierung von Schall-
pegeln einschlieBlich des Richtungssektors als
Festsetzungen des B-Planes werden geman
rechnerischem Nachweis gesunde Wohnver-
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héltnisse gesichert. Im Rahmen des Monitorings
der Umweltprifung kann die Einhaltung nach
Inbetriebnahme geprift werden.

23 |29.05.11 | Burger 15,
17, 20, 21,
23, 24

23a)

Es wird eine Offenlegung durch das Unternehmen gefordert,
welche Abgasentwicklungen (Menge und stoffliche Zusammen-
setzung) im Normalbetrieb, im Notstrombetrieb und bei Tests
Uber welche Emittenten (Schornstein, andere Anlagen) und in
welcher Héhe derzeit entstehen und eine gutachterliche Darle-
gung der Auswirkungen auf das Wohnviertel, und zwar gegen-
wartig und zukiinftig bei Ausbau des Unternehmens.

23a)

Zu Luftverunreinigungen:

CO, entsteht bei der Verbrennung von kohlen-
stoffhaltigen Substanzen unter Sauerstoffzufuhr.
Derartige Verbrennungsprozesse finden statt in
der bestehenden Heizungsanlage auf dem Be-
triebsgelédnde. Diese Anlage wird nicht erweitert.
Die geplante Neubebauung wird nur elektrisch
beheizt.

Weiterhin finden Verbrennungsprozesse statt in
den bestehenden genehmigten Notstromersatz-
anlagen (insges. sechs Dieselmotoren).

Fir die neu geplanten Rechnergebaude sind
weitere mit Dieselmotoren betriebene Notstro-
mersatzanlagen vorgesehen. Diese werden
jedoch innerhalb der neuen Gebaude unterge-
bracht und die Verbrennungsgase werden (ber
Dach abgefihrt.

Grundsatzlich unterliegen die Netzersatzanla-
gen als Anlagen, die nur zu Testzwecken und
im Notfall betrieben werden, nicht den Bestim-
mungen des Bundes-Immissionsschutz-
Gesetzes, da Notstrom-Aggregate nach der 4.
BImSchV § 10 Abs. 1.4a in Spalte 2 als Aus-
nahme aufgefiihrt sind. Diese Anlagen unterlie-
gen damit auch nicht der TA Larm und der TA
Luft.

Hauptverursacher von Feinstaub ist in Magde-
burg der Verkehr (mehr als ~72 % des gesam-
ten Feinstaubs entsteht auf den stadtischen
HauptverkehrsstraBen). Das Plangebiet ein-
schlieBlich der geplanten Erweiterung flhrt nicht
zu relevanter VergréBerung des Verkehrsauf-

23a)

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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(noch Burger
15,17, 20,
21, 23, 24)

geplant sind.

Es wird eine Offenlegung gefordert, welche, wie oft und zu wel-
chen Zeiten Tests geplant sind und mit Ausbau weiterer Module

Es wird gefordert, dass derartige Tests nicht nachts und nicht an
Wochenenden erlaubt werden und fordern die Auflage, dass
derartige Tests den Anwohnern des Wohngebietes Heinrich-
Mundlos-Ring gemeldet werden missen.

kommens, da die Beschaftigtenzahl nur gering-
flgig zunimmt, auBer gelegentlichem Versor-
gungsverkehr kein gewerblicher Lieferverkehr
stattfindet oder geplant ist.

Die Heizungsanlage — ebenfalls eine mdgliche
Quelle von Feinstaub — soll nicht erweitert wer-
den (dies wird erst auf der Ebene der nachfol-
genden Ausfiihrungsplanung/ Baugenehmigung
relevant, betrifft nicht die Ebene der Bauleitpla-
nung). Heizungsanlagen unterliegen Normen
hinsichtlich des zulassigen SchadstoffausstoBBes
und werden regelmé&Big tberprdft.

Ozon, welches fir Mensch und Tier zu Reizun-
gen der Atemwege flhren kann, kdnnte entste-
hen durch Reaktion von Stickoxiden mit Sauer-
stoff unter dem Einfluss von Sonneneinstrah-
lung. Stickoxide sind Abgase, die bei der
Verbrennung fossiler Brennstoffe entstehen. Da
auBer weiteren Notstromersatzanlagen keine
zusétzlichen Verbrennungsprozesse im Plange-
biet entstehen werden, muss auch keine ver-
mehrte Ozonbelastung beflirchtet werden.

Gutachterliche Untersuchungen werden deshalb
nicht fir erforderlich erachtet, da keine Anhalts-
punkte fir Beldstigungen bestehen.

Die Regelungen von Anzahl und Dauer der
Testlaufe von Notstromanlagen u.4. regelt die
zukinftige Baugenehmigung, nicht der Bebau-
ungsplan.

Die Anzahl und Dauer der Testlaufe ergibt sich
generell nach DIN 6280 (13 Tests pro Jahr fur
jeweils 60 Minuten bei 50 % der Nennleistung,
auBerdem ein jahrlicher Test zum Verbraucher-
leistungsbedarf).

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt

-84 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”

Stand: Juli 11, Satzung

(noch Burger

Es wird stark bezweifelt, dass ein Rechenzentrum, welches der-
artige Abgasentwicklungen und ruhestérenden Larm produziert,

Das Betriebsgrundstiick wird nicht als ,nicht
stérendes Gewerbe* klassifiziert. Im Plangebiet

15, 17, 20, als ,nichtstérendes Gewerbe“ klassifiziert wird. sind ,nicht erheblich belastigende” Gewerbebe-
21, 23, 24) triebe als zulassige Betriebe hinsichtlich der Art
T der Nutzung festgesetzt.
23b) 23b) ﬁ3b) 5
Erganzend wird nach dem Test der Notstromaggregate in der Der durchgefiihrte Testlauf von Notstromanla- ein be-
Nacht vom 28. auf den 29.05.11 Folgendes zu den bereits ge- gen hat keinen unmittelbaren Bezug zum Bau- SCths?’ er
machten Einspriichen geltend gemacht: leitplanverfahren. Der Zeitraum dieses Tests lag | forderlich.
Mit dem Test war extrem ruhestérender Larm verbunden sowie auBerhalb des genehmigten Zeitranmens der
eine massive Geruchsbelastigung durch bodennahe zugehdrigen Baugenehmigung, die zustandigen
Abgasentwicklung. Behdrden sind hierzu tatig geworden.
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3. Stellungnahmen aus der Beteiligung der Behdérden und sonstigen Trager o6ffentlicher Belange gem. § 4
(2) BauGB

Die Beteiligung gem. § 4 (2) BauGB erfolgte vom 15.04.11 bis zum 20.05.11. Im Rahmen dieser Beteiligung wurden nachfolgende Stellungnahmen
abgegeben:

3.1. Beteiligte Trager, Behdrden, Beauftragte ohne Stellungnahme

Gleichstellungsbeauftragte

Kinderbeauftragte

Behindertenbeauftragter

Auslanderbeauftragter

Evangelische Kirchenleitung der Kirchenprovinz Sachsen
Verband der Gartenfreunde

3.2. Beteiligte Trager, Behérden mit Stellungnahmen ohne Hinweise und Anregungen

Lfd. Nr. Datum Schreiben | Behdrde, Trager

1 20.04.11 Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben

2 03.05.11 50Hertz Transmission GmbH T-AR Regionalmanagement
3 27.04.11 Deutsche Telekom AG, TNL Magdeburg

4 09.05.11 Wehrbereichsverwaltung VII, Dezernat IV/7

5 06.05.11 E.ON Avacon AG, Bereich Hochspannungsanlagen

6 05.05.11 Trinkwasserversorgung Magdeburg GmbH

7 11.05.11 Bischéfliches Amt

8 05.05.11 Untere Denkmalschutzbehérde

9 21.04.11 Untere Bauaufsichtsbehdérde

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt - 86 -



Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”
Stand: Juli 11, Satzung

10 12.05.11 Untere StraBenverkehrsbehérde
11 19.05.11 Regionale Planungsgemeinschaft
12 16.05.11 VNG Verbundnetz Gas AG
13 20.05.11 Industrie- und Handelskammer
14 25.05.11 Untere Naturschutzbehérde
16 25.05.11 Untere Bodenschutzbehérde
17 19.05.11 Landesverwaltungsamt, Raumordnung und regionale Entwicklung
18 19.05.11 Landesverwaltungsamt, obere Luftfahrtbehdrde, Behdrde fir den Schwerlastverkehr
19 19.05.11 Landesverwaltungsamt, obere Abfall- und Bodenschutzbehdérde
20 19.05.11 Landesverwaltungsamt, obere Behdérde fiir die Wasserwirtschaft
21 19.05.11 Landesverwaltungsamt, obere Behérde fur Abwasser
22 19.05.11 Landesverwaltungsamt, obere Naturschutzbehdrde
3.3. Beteiligte Trager, Behorden mit Stellungnahmen mit Anregungen und Hinweisen
Lfd. | TOB, Behorde Datum Stellungnahme Abwagung Beschluss-
Nr. vorschlag
1 Landesamt fur  [28.04.11 | Aus dem betroffenen Bereich sind keine arch&ologischen | Der Hinweis war bereits in Kapitel 9.3 der | Kein Be-
Denkmalpflege Denkmale bekannt. Weisen Sie bitte die bauausfiihren- | Begriindung enthalten und bleibt auch als |schluss
und Archéologie den Betriebe auf die Einhaltung der gesetzlichen Melde- | Information fir die bauausfiihrenden Un- | erforder-
Sachsen-Anhalt pflicht im Falle unerwartet freigelegter archaologischer ternehmen in dieser Form bestehen. lich.
Funde oder Befunde hin. Nach § 9 (3) Denkmalschutz-
gesetz des Landes Sachsen-Anhalt sind Befunde mit
den Merkmalen eines Kulturdenkmales ,bis zum Ablauf
einer Woche nach der Anzeige unverandert zu lassen®.
In dieser Zeit wird dann entschieden, ob eine wissen-
schaftliche Untersuchung durch das Landesamt fur
Denkmalpflege und Archaologie erforderlich wird.
Aus der Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege beste-
hen keine Bedenken.
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2 Landesbetrieb  [03.05.11 | Es bestehen keine Bedenken zur Planung. Eventuell aus | Der B-Plan initiiert keinerlei Veranderung | Kein Be-
flr Hochwasser- dem Bebauungsplan resultierende bauliche Veranderun- | an der Faulen Renne. schluss
schutz und gen der Faulen Renne oder im Gewasserschonstreifen | Aufgrund einer Anderung des Wasserge- | erforder-
Wasserwirt- bediirfen laut § 50 Wassergesetz des Landes Sachsen- |setzes kann ein Gewasserschonstreifen lich.
schaft Anhalt der Genehmigung durch die zustandige Wasser- | nicht mehr wasserrechtlich begriindet

behdrde. werden. Die Begriindung zum B-Plan und
der Umweltbericht enthalten entsprechen-
de Ausflihrungen zu diesem Belang.

3 Landesamt flr 16.05.11 |In der Begrindung zum Bebauungsplan ist eine fehler- | Die Begriindung wurde entsprechend der |Kein Be-
Vermessung und hafte Angabe zum Vervielfaltigungsvermerk der Liegen- | Stellungnahme des Landesamtes korri- schluss
Geoinformation schaftskarte enthalten. Hier ist die richtige Angabe (wie | giert. erforder-

im Planteil A bereits enthalten) zu Gbernehmen. lich.

4 Handwerks- 16.05.11 | Es wird auf den Bestandsschutz im Plangebiet ansassi- | Im Plangebiet sind keine Handwerksbe- Kein Be-
kammer Magde- ger und angrenzend tatiger Handwerksbetriebe verwie- |triebe anséssig. Benachbarte Handwerks- | schluss
burg sen, der zu beachten ist. Es darf keine Behinderung von | betriebe, hier ggf. stdlich der Insleber erforder-

Wirtschaftswegen erfolgen. Die Geschéftstatigkeit der StraBe, werden in ihrer Geschaftstatigkeit |lich.
Handwerksunternehmen in Bezug auf Bauausfiihrungen | nicht behindert.

und in Bezug zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwir-

kungen und sonstigen Gefahren insbesondere i.S.d.

BImSchG darf nicht beeintrachtigt werden.

5 Polizeidirektion |13.05.11 |Das Plangebiet ist als Kampfmittelverdachtsflache ein- Im Planteil B ist bereits der Hinweis auf die | Kein Be-
Sachsen-Anhalt gestuft. Sollten dort Tiefbauarbeiten oder erdeingreifende | notwendige Kampfmitteliberprifung ent- | schluss
Nord MaBnahmen geplant oder durchgefiihrt werden, ist mit | halten. erforder-

dem Auffinden von Kampfmitteln zu rechnen. Daher ist lich.
vor Beginn solcher MaBnahmen eine Uberprifung auf
das Vorhandensein von Kampfmitteln notwendig.

6 Magdeburger 05.05.11 | Im Bereich des B-Plan-Gebietes befinden sich in der Die Aufstellung des Bebauungsplanes Kein Be-
Verkehrsbetrie- Libecker StraBe Oberleitungsanlagen und Bahnstrom- | begriindet keinerlei Veranderungen im schluss
be GmbH versorgungskabel der MVB GmbH. Die Anlagen wurden |Bereich des 6ffentlichen StraBenraumes | erforder-

im Jahr 1996/97 errichtet. Derzeitig sind keine Verdnde- |der Libecker StraBBe. Die MVB GmbH ist | lich.
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(noch MVB)

rungen an den Anlagen geplant. Unter Beachtung der
vorhandenen Anlagen der MVB GmbH bestehen gegen
den B-Plan keine Einwande.

somit nicht betroffen.

7 Landesverwal-
tungsamt, obere
Immissions-
schutzbehoérde

19.05.11

Aus der Sicht der oberen Immissionsschutzbehdérde wird
auf folgenden Konflikt hingewiesen:

Zum Schutz der Nachbarschaft vor erheblichen Larmbe-
lastigungen wird das Plangebiet schalltechnisch kontin-
gentiert auf der Grundlage des schalltechnischen Gut-
achtens zum Bebauungsplan (ECO Akustik 21.12.10).
Aus dem Gutachten ist nicht ersichtlich, ob die vorhan-
denen Betriebsanlagen der Fa. T-Systems, insbesondere
die Energiezentrale im Teilgebiet GEe 2.1, Gberhaupt in
der Lage sind, die im B-Plan festgesetzten Emissions-
héchstwerte einzuhalten. Die in der Baugenehmigung im
Jahr 1993 festgelegten Immissionswerte liegen jedenfalls
um GréBenordnungen héher.

Kritisch erscheint insbesondere der Nachwert von 43
dB(A)/m2im TG 2.1 bzw. der sich daraus fir die Ener-
giezentrale ableitende immissionswirksame Schallleis-
tungspegel von 80,6 dB (A). Aus den Planunterlagen
zum noérdlichen angrenzenden Wohngebiet (B-Plan 134-
3.1, Stand 2006), geht hervor, dass massive Schall-
schutzmaBnahmen an der Energiezentrale erforderlich
sind, um den maBgeblichen Immissionswert von 40
dB(A) nachts an der nur 50 m entfernten neuen Wohn-
bebauung zu gewéhrleisten, welche bis zur Fertigstel-
lung der Wohnh&user realisiert sein sollten. Das der Kon-
tingentierung nunmehr zugrunde liegende Gutachten
geht von einem Teilpegel von nur 33 dB(A) nachts fur
das Gebiet GEe2 (Energiezentrale) am 101 (Heinrich-
Mundlos-Ring 58/60) aus. Die Einhaltung dieses Teilpe-
gels erscheint aus schalltechnischer Sicht nicht ohne
weiteres nachvollziehbar, was die gesamte schalltechni-

Infolge der Stellungnahmen der Immissi-
onsschutzbehdrden und der Einwande von
Blrgern erfolgen Auswertungsgesprache
mit den Gutachtern und der unteren Im-
missionsschutzbehérde.

GemaB Aussage der Gutachter ist es —
ggf. mit weiteren baulichen MaBnahmen —
mdglich, die festgesetzten Kontingente
einzuhalten. Dies ist Voraussetzung fir die
Zulassigkeit der geplanten Errichtung wei-
terer Rechnergebaude mit zusatzlichen
Schallquellen. Die Nachweisfuhrung der
Einhaltung dieser Kontingente ist auf der
Ebene der nachfolgenden Planungen, also
in den Baugenehmigungsverfahren, erfor-
derlich und zwingende Voraussetzung far
die Erteilung von entsprechenden Ge-
nehmigungen. Die zustandige Immissi-
onsschutzbehdrde wird dabei einbezogen.
Far den Nachweis der vorhandenen
Larmpegel in Bezug auf bereits erteilte
Baugenehmigungen erfolgen bzw. erfolg-
ten Messungen am kritischsten Immissi-
onsort. Diese Messungen sind noch nicht
abgeschlossen und erfolgen unabhangig
von dem hier aufzustellenden B-Plan.

Die Unterteilung des B-Plangebietes in
Teilflachen im Rahmen der schalltechni-
schen Kontingentierung bedeutet nicht,
dass das Unternehmen, dessen Betriebs-

Der Stel-
lungnahme
wird nicht
gefolgt.
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(noch LVA, obe-
re Immissions-
schutzbehérde)

sche Kontingentierung in Frage stellen wirde. Hier be-
darf es aus fachlicher Sicht einer Nachweisfuhrung.

gelande mehrere Teilflachen umfasst, fir
jede einzelne Flache den Nachweis
erbringen muss, dass die Emissionskon-
tingente und die damit verbundenen Im-
missionen die im B-Plan festgesetzten
Werte einhalten. Vielmehr ist der Nach-
weis fUr das gesamt Betriebsgelande in
Summe zu erbringen.

Aus der Kontingentierung ergibt sich am
kritischen Immissionsort 10 2 — H.-
Mundlos-Ring 50/52 ein Immissionskon-
tingent von 54,1/39,4 dB(A) tags/nachts
fur die durch das Unternehmen belegten
Teilflachen. Damit wird dieser Firma fast
der gesamte Anteil am Immissionsricht-
wert der TA Larm von 55/40 dB/(A)
tags/nachts zugebilligt. Ein Widerspruch
zu vorherigen Genehmigungen ist somit
nicht erkennbar.

Zum Belang mdglicher Abweichungen der
festgesetzten Emissionskontingente fur
Teilflachen von den tatsachlichen Emissi-
onen vorhandener Larmquellen wurde ein
stadtebaulicher Vertrag zwischen dem
betroffenen Unternehmen und der Lan-
deshauptstadt Magdeburg geschlossen
gem. § 11 BauGB. Hier ist geregelt, dass
das Unternehmen diese Festsetzungen
akzeptiert, auch falls diese von genehmig-
ten Betriebszustanden abweichen.

8 Stadtische Wer- [20.05.11 | Gasversorgung
ke Magdeburg Gegen das geplante Bebauungsgebiet bestehen seitens | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge- | Kein Be-
GmbH der Gasversorgung keine Einwande. Unsere Stellung- nommen. schluss
nahme vom 26.10.2010 behalt weiterhin ihre Glltigkeit. erforder-
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Die Erweiterung des B-Plangebietes H6he Heinrich-
Mundlos-Ring sowie die Anordnung von Geh- und Fahr-
wegen wurden in Ubereinstimmung mit dem vorhande-
nen Gas-Anlagen-Bestand vorgenommen.

Wasserversorgung

Gegen das geplante Bebauungsgebiet bestehen seitens
der Wasserversorgung grundsétzlich keine Bedenken.
Unsere Stellungnahme vom 26.10.2010 ist weiterhin in
vollem Umfang gultig. Bedingt durch die Erweiterung des
Bebauungsgebietes erganzen wir unsere Information
zum vorhandenen Leitungsbestand:

VW OD 125 PE, Baujahr 2006, im sudlichen StraBenbe-
reich des Heinrich-Mundlos-Rings.

Wérmeversorgung

Gegen den Entwurf des Bebauungsplanes bestehen
keine Einwande.

Derzeitig befinden sich im Planbereich keine technischen
Ausristungen der SWM - Warmeversorgung.

Elektroversorgung (im Auftrag und im Namen der SWM
Netze GmbH)

Es bestehen keine Einwande gegen das Vorhaben. Zum
Inhalt der Unterlagen bitten wir folgende Hinweise und
Anderungswulnsche zu berucksichtigen:

Zum Planteil A:

Im nordwestlichen Bereich sind Geh-, Fahr- und Lei-
tungsrechte fir die alte Trasse der bereits umverlegten
vier 10-kV- Kabel eingetragen worden. Dies ist auf die
neue Trasse zu andern.

Die aktuelle rechtsverbindliche Bestandsauskunft dazu
kann bei SWM Magdeburg, Technischer Service, Gruppe
Auskunft (TS-KA) — auch in digitaler Form — unter der

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen. Die Angaben zum Leitungsbe-
stand wurden aktualisiert.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Die Begrindung zum Bebauungsplan
wurde geman der Stellungnahme ergéanzt,
ebenso die Planzeichnung bezlglich der

bereits vollzogenen Leitungsumverlegung.

lich.
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Adresse auskunft@sw-magdeburg.de abgefordert wer-
den (Ansprechpartnerin ist Frau Oelke, Tel. 0391/587-
2049).

Zur Begrindung:

- Seite 30, Punkt 5.2 Medientechnische Ver- und Entsor-
gung

Absatz 1: Die Aussage: ,Das auszuweisende Gebiet ist
aufgrund der bestehenden Nutzungen derzeit ver- und
entsorgungstechnisch erschlossen. Die vorhandenen
ErschlieBungsanlagen sind fur die geplante Neubebau-
ung erweiterbar.” ist so nicht korrekt. Es wurde im Ab-
schnitt 5.2.3 Elektroenergie ab Absatz 2 dann auch rich-
tig dargelegt.

- Seite 33, Punkt 5.2.3 Elektroenergie

Absatz 5: Die Beschreibung muss geandert werden, da
die Umverlegung bereits abgeschlossen ist. Der letzte
Satz ,Im GEe 6 kénnen Geb&ude im Bereich dieser Ver-
sorgungstrasse, fir die im Bebauungsplan ein Geh-,
Fahr- und Leitungsrecht festgesetzt ist, nur errichtet wer-
den, wenn die Elektroversorgungsleitung vorher umver-
legt wird.“ kann damit entfallen.

- Seite 33, Punkt 5.2.3 Elektroenergie

Absatz 6: Die Aussage ,Mit diesem neuen Verlauf wird
auch dem Sicherheitskonzept des Unternehmens ent-
sprochen, dass Ver- und Entsorgungsleitungen, fir die
dem Versorger der Zugang jederzeit mdglich sein muss,
nicht das Betriebsgeldnde queren.“ ist falsch, da die Lei-
tungen nach wie vor auf dem Betriebsgelande verblei-
ben. Damit ist auch verbunden, dass eine Absicherung
der Zuganglichkeit des Betriebsgelandes jederzeit ge-
wahrleistet werden muss. Das trifft im Ubrigen auch auf
die Anschlussanlagen zu.

- Seite 33, Punkt 5.3 Geh- / Fahr- und Leitungsrechte
Absatz 2: Siehe vorstehende Aussagen (Umverlegung

Landeshauptstadt Magdeburg, Stadtplanungsamt

-92 -




Behandlung der Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 134-7 ,Libecker StraBe 2/ Insleber StraBe”

Stand: Juli 11, Satzung

(noch SWM)

bereits erfolgt).

Info-Anlagen
Investive MaBnahmen sind im Baubereich nicht geplant.

Der vorhandene Leitungsbestand, Hausanschluss Libe-
cker StraBe 2, ist bei Bauarbeiten entsprechend zu be-
achten und zu schitzen.

Abwasserentsorgung (im Namen und im Auftrag der
AGM mbH)

Nach Prufung der Unterlagen sind folgende Hinweise
und Anderungswinsche zu berlcksichtigen:

- Anlage 3, Punkt 5.2.2 (S. 31) bitte korrigieren: ,,...
Grenzwerte der Abwasserentsorgungssatzung ... ,, in
Grenzwerte der Abwasserentsorgungsbedingungen der
AGM mbH ...~

Der Punkt 5.2.2 Niederschlagswasser muss dahin korri-
giert werden, dass: nicht ggf. die gedrosselte Ableitung
ins Netz abgestimmt wird, sondern, eine ggf. notwendige
gedrosselte Ableitung von Regenwasser ins Netz mit
SWM Magdeburg abgestimmt wird.

Weiterhin unterscheidet der Textteil in Anlage 3 grund-
satzlich zwischen bebauten Flachen im Bestand und den
neu zu bebauenden Flachen im Geltungsbereich. Fir
erstere soll die Entwasserungssituation unverandert blei-
ben.

Das steht im Widerspruch zu den planungsrechtlichen
Festsetzungen im Punkt 5, Teil B der Anlage 2. Dem-
nach muss zumindest fur die Stell- und Parkflachen im
Bestand eine lokale Versickerung des Regenwassers
realisiert werden.

Die SWM GmbH pladieren auf die Beibehaltung von
Punkt 5, Teil B der Anlage 2 und fir eine Korrektur der
adaquaten textlichen Passage unter Punkt 5.2.2 in Anla-

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

In der Begriindung wurden Anderungen
und Erganzungen geman der Stellung-
nahme der Stadtischen Werke vorge-
nommen.

Die Formulierung zur Regenentwasserung
wurde auch aufgrund weiterer Baugrund-
untersuchungen aktualisiert.

Es wird gemaB derzeitiger Planung des
betroffenen Unternehmens kein zusatzli-
ches Oberflachenwasser eingeleitet. Es
ist eine komplette Versickerung tber Rigo-
lensysteme geplant (flachig tber die be-
lebte Bodenschicht).

Die Festsetzungen des B-Planes gelten
grundsatzlich fir Neubauvorhaben, nicht
fir den Bestand.
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ge 3, weil das Spielraum fir folgende mégliche zusatzli-
che Mischwasserzuflisse lasst:

a) Regenwasser von den derzeit noch nicht abflusswirk-
samen Flachen,

b) zusatzliches gewerbliches Schmutzwasser.

Hier muss die bereits in der Stellungnahme zum Vorent-
wurf vom November 2010 benannte maximale Misch-
wassereinleitmenge, wonach der gesamte Mischwasser-
abfluss von den Flachen nérdlich der Insleber StraBe

einen Betragvon Q. :170% nicht Gberschreiten

darf, Bertcksichtigung finden.

Zur Aussage bezliglich der Regenwasserableitung zur
Faulen Renne bleibt offen, warum nur das Regenwasser
von Zufahrts- und Verkehrswegen abgeleitet werden
darf. Wenn es fiir Regenwasser von Dachflachen keinen
belastbaren Ausschlussgrund gibt, sollten diese Flachen
in die Formulierung integriert werden.

9 Untere Wasser- [25.05.11 | Die Begriindung zum B-Plan ist an den neuen Gesetzes- | Die Begriindung wurde angepasst, der Kein Be-

behérde stand anzupassen. Das Wassergesetz des Landes neue Gesetzesstand eingefligt. schluss
Sachsen-Anhalt wurde geandert und trat zum 01.04.11 erforder-
im Kraft. lich.
Im Rahmen der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Be- | Der Flussbereich Schénebeck des Lan-
lange ist der Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und | desbetriebes wurde im gleichen Verfahren
Wasserwirtschaft, Amtsbreite 1, Schdénebeck als Unter- | beteiligt, die Stellungnahme liegt vor.
haltungspflichtiger der Faulen Renne zu beteiligen.

10 | Untere Immissi- |25.05.11 |Die vorgelegte schalltechnische Untersuchung enthalt Es erfolgten bzw. erfolgen im Ergebnis der | Der Stel-
onsschutzbe- optimierte Emissionskontingente, die garantieren, dass | Stellungnahme und unter Beachtung von | lungnahme
hérde die Orientierungswerte der DIN 18005 eingehalten wer- | Blrgerbeschwerden mehrere Messungen |wird ge-

den. am kritischsten Immissionsort an heiBen | folgt.

Seit Sommer 2010 liegen Beschwerden der direkten An- | Sommertagen bzw. —nachten, um den

wohner Uber die Larmbelastigung besonders im tieffre- | tatsdchlichen Larmbelastungen (ein-
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Immissions-
schutzbehdrde)

quenten Bereich vor. Daher ist nachzuweisen, dass
durch die Energiezentrale die berechneten Emissions-
kontingente fur diese Flache aus dem vorgelegten schall-
technischen Gutachten zur Kontingentierung unter Be-
rcksichtigung der DIN 45680 - Messung und Bewertung
tieffrequenter Gerauschimmissionen in der Nachbar-
schaft - eingehalten werden.

schlieBlich niederfrequente Schallanteile)
zu ermitteln.

Diese Messungen erfolgen jedoch unab-
hangig von der Bebauungsplanaufstellung
und vorwiegend in Bezug auf die Einhal-
tung der Auflagen aus erteilten Bauge-
nehmigungen. Fir die Bebauungsplanauf-
stellung ist mit der erfolgten Larmkontin-
gentierung und den diesbeziiglichen Fest-
setzungen zukUnftig die Einhaltung der
Richtwerte fiir die schutzbedurftigen Nut-
zungen im Umfeld gewahrleistet. Im Rah-
men des Monitorings (Umweltprifung)
kénnen nach der Planrealisierung wieder-
um Messungen erforderlich werden, um
bei Bedarf die rechnerisch getroffenen
Annahmen und Festlegungen zu tberpri-
fen.

Bisher sind keine Richtwertlberschreitun-
gen festgestellt worden. Werden Uber-
schreitungen bei zukunftigen Messungen
festgestellt, kann geman Aussagen der
Gutachter eine technische Nachristung
zur La&rmminderung vorgenommen wer-
den.

11

Bundesnetz-
agentur

23.05.11

Die Bundesnetzagentur teilt u.a. gemaB § 55 des Tele-
kommunikationsgesetzes vom 22.06.04 die Frequenzen
flr das Betreiben von zivilen Richtfunkanlagen zu. Beein-
flussungen von Richtfunkstrecken durch neue Bauwerke
mit Bauhdhen unter 20 m sind nicht sehr wahrscheinlich.
Im vorliegenden Fall wird diese H6he jedoch erreicht
bzw. Uberschritten. Deshalb wird eine Beteiligung der in
Frage kommenden Richtfunkbetreiber empfohlen, die

Die genannten Richtfunkbetreiber wurden
nach Vorliegen der Stellungnahme betei-
ligt.

Es gingen im Ergebnis ging eine Stellung-
nahmen mit Hinweis auf eine bestehende
Richtfunktrasse ein. Diese wurde in der
Planung bericksichtigt durch Festsetzung
eines Leitungsrechts mit Hohenbegren-

Kein Be-
schluss
erforder-
lich.
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Adressen werden Ubergeben. zung.

12 | Seniorenbeirat | 19.05.11 |Das im Heinrich-Mundlos-Ring bestehende Pflegeheim | Der Standort des Pflegeheimes ist im Be- |Kein Be-
hat einen Abstand von ca. 200 m zu den geplanten Be- | bauungsplan 134-3.1 ,LUbecker StraBe 8 | schluss
triebserweiterungen. Die Mehrgeschossigkeit des Ge- (Gebiet des heutigen Heinrich-Mundlos- erforder-
baudes mit der Aufenthaltsterrasse nach Siiden lasst Ringes) als Sondergebiet ,Pflege” festge- |lich.
vermuten, dass ein Uber die Wohngeb&ude hinweg ge- |setzt. Der Schutzanspruch kann mit einem
hender méglicher Schall aus Entliftungsanlagen der allgemeinen Wohngebiet gleich gesetzt
neuen Gebaude direkt auf die wie ein Trichter wirkende |werden, da das Pflegeheim der dauerhaf-
sltdliche Gebaudefront des Pflegeheimes aufprallt. Es ten Unterbringung von Menschen dient,
kann angezweifelt werden, dass diese balkonartige Ter- |was einer besonderen Wohnform ent-
rassensituation dann noch ihre Erholungszwecke erflllen | spricht.
kann. Wir bitten, diese Gegebenheiten bei der weiteren | Durch die festgesetzten Schallkontingente
Planung zu beachten. der Bauflachen im B-Plan-Gebiet 134-7 ist

sicher gestellt, dass bereits an der stdli-
chen Grenze der bestehenden Wohnhau-
ser des Heinrich-Mundlos-Ringes die
Richtwerte tags und nachts fir ein allge-
meines Wohngebiet eingehalten werden.
Damit werden automatisch geringere
Larmpegel auf dem weiter entfernt liegen-
den Grundstiick des Pflegeheimes er-
reicht, so dass dort keine Belastigungen
auftreten werden und eine weiterhin be-
stimmungsgemaBe Nutzung der Terrasse
maoglich sein wird.

13 | DB Services 03.06.11 | Gegen den Entwurf zum B-Plan bestehen keine Einwan- | Die Hinweise werden zur Kenntnis ge- Kein Be-
Immobilien de. Aus der Sicht der vorgesehenen bzw. in Planung nommen. Die Begriindung zum B-Plan schluss
GmbH befindlichen infrastrukturellen MaBnahmen der DB Netz |wurde bezlglich der Ausbauplane der DB | erforder-

AG ergibt sich der Hinweis, dass der sechsgleisige Ste- |Netz AG erganzt. lich.
ckenabschnitt BF Magdeburg Hbf — Bf Magdeburg-
Neustadt im Rahmen der 2. Ausbaustufe des Bundes-
verkehrswegeplanvorhabens ,Ausbau Eisenbahnknoten
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Magdeburg“ perspektivisch umgestaltet wird. Neben dem
Neubau der Brickenbauwerke ,Briicke Lorenzweg® und
,Walther-Rathenau-StraBe“ und dem Neubau der Gleis-
und Oberleitungsanlage wird zur Herstellung regelkon-
former Gleisabsténde eine Aufweitung des vorhandenen
Bahndamms erfolgen. Hierbei wird eine Verbreiterung
des Bahndamms auf der nérdlichen, zur Insleber StraBe
gewandten Seite um bis zu 10 m im Abschnitt zwischen
EU ,Walther-Rathenau-StraBe” und dem Durchlass
Schrote (Faule Renne) stdlich des BF Magdeburg-
Neustadt notwendig. Die Realisierung der MaBnahmen
ist nach jetzigem Planungsstand 2017/18 vorgesehen.
Die zur Standortwabhl fiir die Anordnung des neuen Re-
chenzentrums maBgebenden Kriterien werden durch die
KnotenausbaumaBnahme nach unserer Einschatzung
nicht berthrt.

14 | Landesamt flr 19.05.11 | Da die Aufnahmefahigkeit des Untergrundes fir das im | Die Stellungnahme des Landesamtes wird | Kein Be-
Geologie und gesamten Areal anfallende Niederschlagswasser mit zur Kenntnis genommen, die Begriindung |schluss
Bergwesen Sicherheit nicht ausreichen wird, werden die differenzier- | ergénzt. erforder-

ten Entsorgungsansatze (wie Versickerung, Einleitung Es wird gemaB derzeitiger Planung des lich.
ins Netz, gedrosselte Uberleitung in den Vorfluter) ein- | betroffenen Unternehmens kein zusatzli-
deutig begruBt. Konkrete Planungen zur Entsorgung des |ches Oberflachenwasser eingeleitet. Es
Niederschlagswassers (mit Mengenansatzen und Be- ist eine komplette Versickerung tber Rigo-
ricksichtigung der Wasserqualitat) einschlieBlich des lensysteme geplant (flachig tber die be-
Versickerungsnachweises fur die Neubauvorhaben mis- |lebte Bodenschicht).
sen im weiteren baurechtlichen Genehmigungsverfahren
erfolgen.
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