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Thema: Landesgaststattengesetz

In der Presse wurde vor kurzem dariiber berichtet, dass das Kabinett nunmehr ein neues
Landesgaststattengesetz beschlossen und zur Beratung an den Landtag geleitet hat.

Grundsatzlich soll mit diesem Landesgaststattengesetz die Erlaubnispflicht fur Gaststatten
endgultig aufgehoben werden. Sie ist ja derzeit ohnehin nur auf den Ausschank alkoholischer
Getranke beschrankt.

Ob das damit verbundene Ziel einer weiteren Entbirokratisierung des Gaststattengewerbes
tatsachlich erreicht wird, ist allerdings zweifelhaft.

Zumindest profitieren die bereits langjahrig aktiven Gastwirte nicht von der Aufhebung der
Erlaubnispflicht. Vielmehr wird hierdurch lediglich die Moglichkeit einer schnellen
Gaststétteneroffnung eréffnet, wodurch sich zum einen die Fluktuationsrate der
Gastronomiebetreiber erhéhen dirfte und zum anderen auch der Konkurrenzdruck fur die
Altgastronomen verstarkt. Diese Bedenken werden aber offenkundig nicht von den
Interessenvertretern der Gastronomie geteilt und kdnnen daher dahingestellt bleiben.

Aus Sicht der Verwaltung wird sich jedoch die Verwaltungspraxis im Umgang mit Gaststatten
deutlich verschlechtern.

Wichtigste Anderung neben der Aufhebung der Erlaubnispflicht ist namlich der Wegfall der
Bindelungsfunktion der Gaststéattenbehoérde fir verschiedene Rechtsgebiete, insbesondere
aber fur den Larmschutz.

Konkret bedeutet dies, dass die Gaststattenbehorde zukiinftig lediglich die personliche
Zuverlassigkeit des Gastwirts und seines Personals tUberwacht.

Daher enthélt das neue Landesgaststattengesetz auch keinen Auflagenvorbehalt, welcher mit
dem aktuellen § 5 GastG vergleichbar wére. Dieser Paragraph ermoglicht u.a. auch Auflagen
gegen erhebliche Nachteile, Gefahren oder Belastigungen fir die Bewohner des
Betriebsgrundstiicks oder der Nachbargrundstticke sowie der Allgemeinheit.

Hierdurch konnten in der Vergangenheit akzeptable Kompromisse zwischen Anwohner- und
Gastronomieinteressen erzielt werden.




Besondere Bedeutung gewinnt dies bei der Betriebszeit der Terrassenbetriebe. In Ermangelung
der bisher hier verfugten Auflagen (22:00 Uhr bzw. ausnahmsweise 01:00 Uhr in der
Freiluftsaison, jedoch ohne Musikbeschallung) dirfen Gastwirte ihre Terrasse dann nach
SperrzeitVO o6ffnen, also bis 05:00 Uhr. Davon wird mit Sicherheit Gebrauch gemacht, z.B. am
Hasselbachplatz. Aul3erdem kann eine dauerhafte Beschallung der Terrasse erfolgen.

Die in den letzten Jahren bei den Anwohnern erreichte Akzeptanz beziiglich der
Terrassenbetriebe wird schnell schwinden und somit werden die Beschwerden steigen.

Die Bearbeitung solcher Beschwerden erfolgt zukinftig tber die Immissionsschutzbehorde.
Diese kann zur Prifung der Beschwerde letztlich nur Schallschutzmessungen durchfihren. In
Anbetracht der Wohnbebauung direkt Uber oder neben der Gaststatte wird es wohl
zwangslaufig zu Larmwerttuberschreitungen kommen. Die daraus resultierende Entscheidung
kann dann aber nur eine Beschrénkung der Terrassenbetriebszeit auf 22:00 Uhr sein. Ein
Spielraum fir Zwischenlésungen fehlt.

Dies kdnnte fur die Gastronomie schwere Einschréankungen bringen.

Gleiches gilt auch fur Beschwerden Uber Larm aus der Gaststétte selbst bzw. den An- und
Abfahrtslarm, welcher nattrlich weiterhin der Gaststatte zuzurechnen ist.
Hier steht dann ggf. sogar die gesamte Betriebszeit in den Nachtstunden auf dem Spiel.

Fur die Verwaltung ergibt sich aus dem Wegfall der Erlaubnisgebihren auch noch eine
Verschlechterung der Einnahmesituation, da zukiinftig nur noch eine Anzeigebestatigung nach
§ 14 GewO erfolgt. Da diese Anzeige bisher neben der Gaststattenerlaubnis zu erstatten ist,
entsteht hierdurch auch kein Ausgleich.

Die jahrlichen Gaststatteneinnahmen von ca. 40.000 € fallen ersatzlos weg.

Ob der in der Gesetzesbegriindung vorgeschlagene Weg, die regelmaRige Uberwachung
gebuhrenpflichtig zu gestalten, zu einem tatsachlichen Einnahmeausgleich fuhrt, sei
dahingestellt. Zumindest wachst hierdurch der Verwaltungsaufwand durch den Erlass von
Kostenbescheiden, welche im Gegensatz zur bisherigen Erlaubnisgebihr auf jeden Fall deutlich
umstrittener und streitbefangener sein werden.

In der Stellungnahme zum Gesetzesentwurf an den SGSA wurden diese Bedenken dargestellt,
fanden aber in der jetzigen Gesetzesvorlage keine Beriicksichtigung.

Holger Platz





