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Offentliche Sitzung

1. Eroffnung, Begriilung und Feststellung der Ordnungsmafiigkeit
der Einladung sowie der Beschlussfahigkeit

Um 17:10 Uhr eroffnete der Vorsitzende des RWB-Ausschusses, Herr Stadtrat Hoffmann, die
Sitzung und begrifite die anwesenden Mitglieder und Verwaltungsvertreter.

Der Vorsitzende, Herr Stadtrat Hoffmann, stellte fir den Ausschuss fest, dass zur heutigen
Sitzung ordnungsgemal eingeladen wurde.

Um 17:10 Uhr waren zwei stimmberechtigte Stadtrate anwesend, der Ausschuss war nicht
beschlussfahig. Zwei stimmberechtigte Stadtrate kamen verspatet zur Sitzung. Die
Beschlussfahigkeit mit vier stimmberechtigten Stadtraten wurde um 17:45 Uhr durch den
Vorsitzenden Herrn Stadtrat Hoffmann festgestellt. Damit nahmen an der Sitzung vier
stimmberechtigte Stadtrate und zwei sachkundige Einwohner teil.

2. Bestétigung der Tagesordnung

Nach der Feststellung der Beschlussfahigkeit, im Vorfeld wurden Themen behandelt die keine
formelle Beschlussfahigkeit erfordern, kam es zur Bestatigung der Tagesordnung um 17:45 Uhr.

Herr Stadtrat Hoffmann stellte fest, dass es keine Hinweise zur vorliegenden Tagesordnung
gab.

Die Tagesordnung wurde von den Mitgliedern des Ausschusses einstimmig bestatigt.

3. Bestatigung der Niederschrift vom 26.05.2016 und vom
17.05.2016

Zur Niederschrift der Sitzung vom 26.05.2016 und zur Niederschrift vom 17.05.2016 gab es
keine Hinweise.

Ja:4 Nein: 0 Enthaltungen: 0 zur Niederschrift vom 26.05.2016 und
Ja:4 Nein: 0 Enthaltungen: O zur Niederschrift vom 17.05.2016

Die Niederschrift der Sitzung vom 26.05.2016 wurde bestétigt.
Die Niederschrift der Sitzung vom 17.05.2016 wurde bestatigt.

4, Beschlussvorlagen
5. Antrage
5.1. Mafnahmeplan Innenstadthandel

Vorlage: A0O033/16
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Von der antragstellenden Fraktion Bindnis 90 die Griinen waren keine Vertreter anwesend.

Herr Nitsche berichtete zur Stellungnahme, der vorliegende Antrag wird beflirwortet zu den
derzeitigen baustellenbedingten Verkehrsproblemen kommen Probleme allgemeiner Art hinzu
wie z. B. der zunehmende Onlinehandel und das allgemein verénderte Einkaufsverhalten der
jungeren Generation (Demographie). Der Handel muss auf diese Veranderungen reagieren, die
Stadt kann ihn dabei unterstitzen, allerdings auch in eigener Verantwortung tatig werden.
Entscheidend ist, dass der Handel selber aktiv wird, entsprechend reagiert und Lésungen
entwickelt.

Am 7. Juli findet zur gesamten Problematik ein Abstimmungsgesprach bei der IHK Magdeburg
statt, Ziel ist ein zwischen der Kammer, Akteuren wie dem Handelsverband und der IG
Innenstadt sowie der Stadt abgestimmtes Gesamtkonzept zur Starkung des Innenstadthandels.

Von Herrn Nitsche wurden die auf Seite zwei der Stellungnahme aufgefiihrten Malnahmen
genauer erlautert.

Herr Haseler berichtete tiber einen Besuch der Wirtschaftsforderung in Wolfenbdttel und deren
Erfahrungen mit ,,OnlineCity Wolfenbuttel* (Internetportal, Internethandelsplattform) und die
Auswirkungen auf die Innenstadtentwicklung mit hohem inhabergefiihrten Einzelhandel.

Herr Salzborn wies darauf hin, dass man sich beziiglich der Innenstadt umfassend aufstellen
muss, eine zeitliche Begrenzung, wie im Antrag gefordert, sollte gestrichen werden. Selbst der
Termin im Anderungsantrag des Bauausschusses erscheint in Anbetracht der Aufgabe noch zu
kurz gegriffen.

Herr Stadtrat Hausmann gab zu bedenken, dass z. B. die Innenstadt fir Familien mit kleinen
Kindern nicht sehr attraktiv ist. Es muss an alle Bevdlkerungsgruppen gedacht werden, deshalb
auch an eine Infrastruktur fur Familien.

Frau Stadtratin Schulz gab die Empfehlung, die zeitliche Vorgabe des Anderungsantrages
beizubehalten. Viele Entwicklungen sind heute sehr schnell, deshalb sollte ein zeitliches Limit
gesetzt bleiben.

Herr Bromberg verwies darauf, dass bei der Innenstadtproblematik die Tunnelbaustelle mit
beachtet werden muss. In der Innenstadt wirkt alles zusammen mit positiven und negativen
Auswirkungen.

Herr Stadtrat Salzborn erinnerte daran, dass es fur den Tunnelbau extra Arbeitsgruppen gibt,
die sich mit der Problematik auseinandersetzen. Wahrend die Tunnelbauproblematik zwar
gravierende, aber dennoch zeitlich befristete Auswirkungen hat, benétigen wir aber ein
langfristiges Konzept fiir die Innenstadt.

Herr Stadtrat Hoffmann legte dar, dass in der Innenstadt unterschiedlichste Interessen bzw.
Interessensgruppen vertreten sind. Dieses fuhrt oft zu komplizierten und problematischen
Situationen. Oberstes Ziel sollte es jedoch sein, mdglichst viele Menschen in die Innenstadt zu
bekommen.

Herr Nitsche machte deutlich, dass BaumalRinahmen wie die Tunnelbaustelle nicht in die
unmittelbare Verantwortung der Wirtschaftsforderung fallen, die Zustéandigkeit liegt beim
Baudezernat.

Nach einer umfangreichen Diskussion erfolgte die Abstimmung sowohl des Anderungsantrages
wie des vorliegenden Antrages.



Ja:4 Nein: 0 Enthaltungen: 0

Der Antrag 0033/16 wurde mit Anderungsantrag empfohlen.

5.1.1. Mafnahmeplan Innenstadthandel
Vorlage: S0118/16

5.1.2. Mafnahmeplan Innenstadthandel
Vorlage: A0033/16/1

Die Diskussion dieses Tagesordnungspunktes fand zusammen unter Tagesordnungspunkt 5.1
statt.

Ja:4 Nein: 0 Enthaltungen: O

Der Anderungsantrag 0033/16/1 wurde empfohlen.

6. Informationsvorlagen

6.1. Tourismusanalyse fir Magdeburg
Vorlage: 10104/16

Herr Nitsche bat um Vertagung dieses Tagesordnungspunktes, da zur Thematik auch
zustandige Mitarbeiterinnen wie Frau Dr. Henkel und Frau Marxmeier sowie Frau Stieger (GF
der MMKT GmbH) anwesend sein sollten. Wegen kurzfristiger Terminiberschneidungen konnte
deren Teilnahme heute nicht erfolgen. Gegen den Vorschlag gab es keine Einwande.

Die Information 0104/16 wurde vertagt.

6.2. Schiffshebewerk Magdeburg-Rothensee - Jahresbericht 2015
Vorlage: 10136/16

Herr Nitsche berichtete zur vorliegenden Information und erinnerte an den vom Stadtrat bereits
beschlossenen angestrebten Letter of Intent mit dem Bund zur Errichtung eines
Besucherinformationszentrums. Alles deutet darauf hin, dass sich der Bund zum
Schiffshebewerk kiinftig noch starker engagieren wird als bisher.

Es wurde von Herrn Nitsche angeregt, eine der nachsten Sitzungen zu nutzen und einen
Besuch des Schiffshebewerkes mit Fihrung durchzufuhren.

Der Vorschlag fand bei den Mitgliedern allgemeine Zustimmung.

Die Information 0136/16 wurde zur Kenntnis genommen.

7. Bericht des Beigeordneten

Herr Nitsche und Herr Salzborn berichteten ausfiihrlich tiber die Delegationsreise nach China
und Thailand. Der Stadtrat wird zeitnah durch eine schriftliche Information Gber die Details der
Reise und deren Ergebnisse informiert werden.
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Herr Nitsche machte weitere Ausfiihrungen zur Thematik Grinderstadt Magdeburg. Vor allem
im Bereich IT-Branche und Kreativwirtschaft nimmt die Stadt eine besondere Entwicklung und
will hierbei das Grindergeschehen fordern. Besondere Aktivitaten sind hierzu mit
unterschiedlichen Partnern wie dem Griinderinnenzentrum und den Hochschulen in
Vorbereitung.

Herr Dr. Horold befiirworte die Starkung der Grinderaktivitdten der Stadt. Es reicht jedoch nicht,
nur Marketing zu machen, vielmehr musse die Stadt auch mit finanziellen Mittel die Grunder
unterstutzen.

Herr Bromberg gab bezuglich der China- Aktivitdten zu bedenken, dass gerade China dafur
bekannt ist, Firmen aufzukaufen und deren Technologie ,abzusaugen®, und dass letztlich
Arbeitsplatze verloren gehen. Es muss bei unseren Aktivitdten genau darauf geachtet werden
wie nachhaltig ein Engagement von Investoren aus China ist.

Herr Stadtrat Hoffmann knlpfte an die Aussagen von Herrn Bromberg an und sieht die
chinesischen Investitionen durchaus als zweischneidiges Schwert. Es muss genau darauf
geachtet werden, was bei einer Investition herauskommt.

Herr Nitsche machte darauf aufmerksam, dass die chinesischen Investitionsprojekte und -
absichten in Magdeburg eine ganz ,andere Sprache sprechen®, z. B. hinsichtlich des
chinesischen Unternehmens, das eine Betriebsstatte fir Blitz- und
Uberspannungsschutzanlagen in Magdeburg errichten will.

Zum Thema Griunderstadt Magdeburg merkte Herr Nitsche an, dass es gerade in der IT-
Branche darum geht, dass die Griinder hier ein Umfeld, eine Grinder-“szene” vorfinden, die ihre
Arbeit befruchtet. Es kommt dabei nicht so sehr auf finanzielle Unterstiitzung an.

Herr Klaffehn erganzte Herrn Nitsche anhand von Bestandskontakten wie folgt: Es ist wichtig,
dass man die mehr als 20 Einrichtungen in der Stadt, die sich mit der Unterstiitzung von
Grindungen befassen, zusammenfiihrt. Damit soll u. a. erreicht werden, das Griindungswillige,
die durch einen Partner nur bedingt unterstiitzt werden kénnen, durch diesen an einen weiteren
Partner mit den bendétigten spezifischen Kompetenzen herangefiihrt werden. Auch geht es
darum, ein ,Dach” zu schaffen unter dem die Griindungseinrichtungen versammelt sind.

7.1. Information zur Werkstralle

Auf Initiative des Ausschusses aus der letzten Sitzung berichtete Herr Gohlke zum Sachstand
Werkstral3e und gab die aktuellen Entwicklungen hierzu bekannt.

In der Anlage ist eine Ausfertigung des Berichtes beigefugt.

Von Seiten der Mitglieder gab es keine weiteren Nachfragen zur Thematik.

8. Verschiedenes

Herr Stadtrat Hoffmann informierte die Mitglieder, dass die Sitzung am 29. September
gemeinsam mit dem FuG Ausschuss in dem Grunderinnenzentrum/der
Unternehmerinnnenakademie durchgefiihrt wird. Die entsprechende Einladung erfolgt zeitnah.

Herr Nitsche berichtete zur Auslobung des Unternehmerpreises 2016 des AVW (Allgemeiner
Arbeitgeberverband der Wirtschaft) und zum Sonderpreis Digitalisierung, der von der
Landeshauptstadt Magdeburg Uberreicht wird.



Um 18:30 Uhr beendete der Ausschussvorsitzende, Herr Stadtrat Hoffmann, die Sitzung.

Die Niederschrift erhalt ihre endgultige Fassung mit Bestéatigung in der darauffolgenden Sitzung.

Michael Hoffmann Norbert Haseler
Vorsitzender Schriftfihrer

Anlage

Dez. Il 23.06.2016

Bearb.: Hr. Gohlke

Sachstand Werkstralle

Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur® (GRW) —
Antrag WerkstralRe fir Schwerlastverkehre

Das Vorhaben ,Ausbau einer Werkstral’e flr Schwerlastverkehre in Sudost® dient
insbesondere der Ableitung der Schwerlastverkehre aus dem Industriepark SKET
Enercon sowie weiterer gewerblicher Verkehre aus dem Siidosten in sudlicher Richtung
zur Anbindung an die Ottersleber Chaussee. Von dort erfolgt die Fuhrung der Verkehre
zur Autobahn A14.

Der Bedarf nach dieser MalRnahme resultiert einerseits aus den technologischen
Erfordernisse der Transporte (hier: z.B. Uberbreite der Turm-Ringsegmente der
Windkraftanlagen) und andererseits aus der Notwendigkeit der Entlastung des Stadtteils
Hopfengarten tGber den diese Sondertransporte gegenwartig abgewickelt werden.

Auf Grundlage des Grundsatzbeschlusses zur DS0451/13 zum ,Ausbau einer
Werkstralle“ sowie des Stadtratsbeschlusses zur DS 0414/14 (ber die geanderte
Trassenfuhrung entlang der Bahnlinie wurde am 16.12.2014 ein Férderantrag bei der
Investitionsbank (IB) gestellt.
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Die Bewilligung des GRW - Fordermittelbescheides erfolgte mit Datum vom 18.12.2015.

Nach Prifung des Foérdermittelbescheides ergaben sich folgende Erfordernisse:

a)

b)

Beantragung der Anderung/ Verlangerung des bewilligten
Durchfihrungszeitraumes sowie des Vorlagetermins fur die geforderten
Nachweise (Baurecht, Verfugbarkeit der erforderlichen
Grundstucksflachen)

Der im Bescheid festgesetzte Durchflihrungszeitraum erstreckt sich vom
01.05.2016 bis zum 31.12.2016.

Die Umsetzung der Baumalnahme setzt jedoch Baurecht (Rechtskraft des
Bebauungsplanes) und Besitz/ Eigentum an den fir das Vorhaben bendétigten
Flachen voraus.

Die Prufung ergab, dass der Durchfuhrungszeitraum aufgrund der It. Bescheid
nachzureichenden Unterlagen nicht eingehalten werden kann, da FB 23 mit den
Eigentimern der erforderlichen Grundstiicksflachen bislang keine Einigung zum
Erwerb erzielen konnte.

Nach gegenwartigem Stand wird Baurecht bzw. die Rechtskraft der 4. Anderung
des Bebauungsplanes 431-1A voraussichtlich im September 2016 erlangt.

Erst im Anschluss koénnte dann gegebenenfalls ein  férmliches
Enteignungsverfahren und ein vorzeitiges Besitzeinweisungsverfahren fur die
erforderlichen Teilflachen des Flurstlicks beantragt werden.

Ein Baubeginn kann somit frihestens im Jahr 2017 erfolgen.

Da der im Zuwendungsbescheid festgelegte Durchfihrungszeitraum bis zum
31.12.2016 in Folge dessen nicht einzuhalten ist, wurde bereits am 01.04.2016
beantragt, diesen bis zum 31.12.2017 zu verlangern.

Widerspruch v. 21.01.2016 gegen die Nebenbestimmung unter Abschnitt XI.
des Fordermittelbescheides hinsichtlich des Ausschlusses von
Grol¥flachigem Einzelhandel und Freiflachenphotovoltaik innerhalb der
angeschlossenen Gewerbegebiete

Die neben dem SKET Industriepark angebundenen Gewerbeflachen sind der
SKL Industriepark, SKET Sandbreite sowie die Gewerbeflachen an der
Matthiasstral3e. Diese drei Gewerbestandorte sind nicht Gberplant, so dass sich
die Zulassigkeit von baulichen Nutzungen nach § 34 BauGB regelt.

Auf Grundlage des Magdeburger Marktekonzeptes ist die Auflage zum
grol3flachigen Einzelhandel planungsrechtlich durchsetzbar, soweit es sich um
zentrenrelevanten Einzelhandel handelt. Im Bereich dieser Gewerbegebiete
liegen keine zentralen Versorgungsbereiche, so dass zentrenrelevanter
Einzelhandel nach § 34 Abs. 3 BauGB planungsrechtlich unzuléssig ist.



9
Sonstige grof3flachige Einzelhandelsbetriebe (nicht zentrenrelevant) sind jedoch
als ,sonstige Gewerbebetriebe” nach § 34 Bau GB in Gewerbegebieten zulassig.

Freiflachenphotovoltaikanlagen sind nach 8 34 BauGB in Gewerbegebieten
ebenfalls planungsrechtlich zulassig. Konkrete Anfragen bezlglich der
Zulassigkeit von Freiflachenphotovoltaik gab es fur Flachen in der
Matthiasstral3e, die in Abstimmung zwischen Amt 61 und Amt 63 bejaht wurden.

Zur Umsetzung der Auflage des Zuwendungsbescheides kommen nur zwei
Moglichkeiten in Frage:

1. Uberplanung der drei Gewerbegebiete mit dem Ziel der Sicherung dieser
Gewerbegebiete fur produzierendes Gewerbe durch Ausschlu3 von
grof3flachigem Einzelhandel und Freiflachenphotovoltaik.

Hierfur fehlen dem Stadtplanungsamt aber gegenwaértig Bearbeiter-
kapazitaten.

2. Vertragliche Regelung zur Unterlassung der o.g. Nutzung, wahrend der
Zweckbindungsfrist von 15 Jahren, mit den Eigentimern der Gewerbeflachen
(ca. 25), die von der Erschlie3ungsstral3e/ Werkstral3e profitieren.

Da beide Losungen nur schwierig bzw. aufwandig umzusetzen sind, wird
Dezernat Il versuchen im Rahmen des Widerspruchsverfahrens die
Rahmenbedingungen fir den Férdermittelempfanger zu konkretisieren.

Der Widerspruch wurde hierzu mit Schreiben vom 07.04.2016 naher begrundet.

Gohlke
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