Stellungnahme der Landeshauptstadt Magdeburg zum 1. Entwurf des Regionalen Entwick-
lungsplans fir die Planungsregion Magdeburg 2016

I. Beschlusspunkte zur Anderung bzw. Bestatigung vo n Planinhalten
des Regionalen Entwicklungsplans (Entwurf)

1. Wirtschaft (5.1 REP)
- Z 38 Vorrangstandort mit Ubergeordneter strategisc her Bedeutung Magdeburg / Sulzetal

Im REP wird der Vorrangstandort mit Ubergeordneter strategischer Bedeutung Magdeburg / Sul-
zetal raumlich konkretisiert. Es handelt sich hierbei um das gemeinsame Gewerbegebiet Magde-
burg/ Sulzetal. Die Ausweisung ist im Entwurf des REP jedoch nur auf das Gebiet der Gemeinde
Silzetal beschrénkt.

Die Ausweisung ist auf den Bereich Eulenberg im Gemeindegebiet der Landeshauptstadt Mag-
deburg zu erweitern, da dieser als Vorhalteflache fir GroRansiedlungen Bestandteil des ausge-
wiesenen Vorrangstandortes ist.

2. StraBenverkehr (5.3.2 REP)
- Dritte Elbquerung

Die Herausnahme der Darstellung eines Trassenkorridors fir eine Option einer dritten Elbque-
rung im Stadtgebiet der Landeshauptstadt Magdeburg aus dem bisher rechtsgtiltigen Regionalen
Entwicklungsplan wird von Seiten der Stadt abgelehnt, da dies der geltenden Beschlusslage des
Stadtrates widerspricht.

Bestehende Prif- und Arbeitsauftrage des Stadtrates an die Verwaltung wurden zusammenfas-
send dergestalt formuliert, dass die Option einer dritten Elbquerung mittels Flachen- / Trassensi-
cherung fur kiinftige Generationen zur Entscheidung offen gehalten werden soll.

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan der Landeshauptstadt Magdeburg bericksichtigt
bereits die Option einer Trasse flir eine perspektivisch denkbare Elbquerung in Magdeburg-
Sudost.

Perspektivisch sind vertiefende planerische Schritte zum Bedarf und zur Machbarkeit einer
Elbguerung im Bereich Sudost erst nach Auswertung und Abwagung sowie Abstimmung der Er-
kenntnisse der Arbeitspakete 3 (Szenarien) und 4 (MaRBnahmen) des derzeit von der Stadt entwi-
ckelten Verkehrsentwicklungsplanes (VEP) 2030plus zielfiihrend.

3. Rad- und FuRlaufiger Verkehr (5.3.7 REP)

Die Infrastruktur fur den rad- und fuRlaufigen Verkehr bildet einen wichtigen

Bestandteil der Daseinsvorsorge fir die Region Magdeburg.

Folgende wichtige Verbindungen sind in den Regionalen Entwicklungsplan aufzunehmen:

- Stadtepartnerschaftsradweg Braunschweig - Magdeburg

- Holunder-Radweg (liegt zu einem kleinen Teil auch im Stadtgebiet der LH Magdeburg)
Verlauf: Niederndodeleben - (2 Routen: kiirzere tber Irxleben) - Hohenwarsleben - Hermsdorf -
Grol3 Santersleben (Abkirzung nach Ochtmersleben) - Schackensleben - Rottmersleben - Klein
Rottmersleben - Nordgermersleben - Brumby - Groppendorf - Bornstedt - Eichenbarleben -

Ochtmersleben - Wellen - Niederndodeleben.

Néhere Informationen zur Trassenflhrung u.a. in einem Info-Flyer:
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http://www.lag-fh.de/fileadmin/download/holunderradweq.pdf

4. Nutzung der Windenergie (5.4.1 REP)
- Vorranggebiet XIII fur die Nutzung der Windenergi e

In der kartographischen Darstellung des REP ist das Vorranggebiet XIlI fur die Nutzung der
Windenergie am westlichen Rand der Landeshauptstadt Magdeburg (6stlich Diesdorf - Bereich
Junkerberg / Kreuzgrund) und im Bereich der Einheitsgemeinde Hohe Bdrde ausgewiesen.

Die Teilflache auf Magdeburger Gebiet beinhaltet die raumlichen Voraussetzungen fiir die Errich-
tung von ca. drei raumbedeutsamen Windenergieanlagen.

Aus stadtebaulicher Sicht ist nach jetzigem Erkenntnisstand real kein Belang durch ein in diesem
Bereich geplantes Windparkvorhaben so gravierend betroffen, dass eine Ablehnung nach den
Voraussetzungen des § 35 Abs. 1 BauGB (privilegiertes Vorhaben im Auf3enbereich) zu rechtfer-
tigen ware. Hierbei ist zu bericksichtigen, dass die nachstanliegende Wohnbebauung im Osten
ca. 1.600 Meter entfernt ist.

Flurstiicke im kommunalen Eigentum der Stadt machen dabei einen erheblichen Flachenanteil im
Bereich des Vorranggebietes aus.

Die Ausweisung des Vorranggebietes XlI in diesem Bereich wird von Seiten der Landeshaupt-
stadt Magdeburg akzeptiert.

5. Nutzung der Windenergie (5.4.1 REP)
- Ausnahmepassus fur Windenergieanlagen zu Forschun gszwecken

Die Ausschlusswirkung der Eignungsgebiete zur Nutzung der Windenergie ist entsprechend dem
der Regionalen Planungsgemeinschaft vorliegenden Stadtratsbeschluss zur Drucksache 0135/13
um den Standortbereich Stadtteil Gewerbegebiet Nord zu erganzen.

Damit wird sichergestellt, dass im Rahmen der Neuaufstellung des Regionalen Entwicklungs-
plans die Zulassigkeit fur die Errichtung von Windenergieanlagen, soweit sie der Forschung der
Wasserstofftechnologie im Zusammenhang mit der Speicherung der Windenergie dienen, fur
bestimmte Bereiche (hier: Stadtteil Gewerbegebiet Nord / Glindenberger Weg und damit au3er-
halb der im Regionalen Entwicklungsplan festgelegten Eignungsgebiete fir die Nutzung der
Windenergie) raumordnungsrechtlich begrindet wird.

6. Landwirtschaft (6.2.1 REP)
- Kartographische Darstellung Vorbehaltsgebiet

Die Zielbestimmung nach Z 128 des REP (Vorbehaltsgebiete fur die Landwirtschaft) ist auf weite
Bereiche der Landeshauptstadt Magdeburg nicht zu Ubertragen.

Vielmehr sind im zentral6rtlichen Bereich des Oberzentrums Magdeburg den komplexen stadte-
baulichen Anforderungen grundsétzlich ein erhdhtes Gewicht beizumessen

Fur den zentralortlichen Bereich des Stadtgebietes der Landeshauptstadt Magdeburg ist entspre-
chend die Ausweisung als Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft zu streichen.
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7. Klimaschutz und -wandel (6.1.4 REP)

Die Landeshauptstadt Magdeburg erwartet, dass Flachen mit sehr hoher klimadkologischer Be-
deutsamkeit in die zeichnerische Darstellung zum Regionalen Entwicklungsplan aufgenommen
werden.

In Anlehnung an die durch das Ingenieurbiro GEO-NET erstellte Klimaanalyse fir die Landes-
hauptstadt Magdeburg (Stand: 14.02.2013) wurden nachfolgend fir die Landeshauptstadt Mag-
deburg folgende Flachen, die eine hohe bioklimatische Bedeutsamkeit aufweisen, in die Plan-
zeichnung aufgenommen.
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Flachen mit sehr hoher klimadkologischer Bedeutsamkeit entsprechend GEO-NET Umwelt-
consulting GmbH (2013): Klimaanalyse der Landeshauptstadt Magdeburg, unabgeschlossener
Arbeitsstand 14.02.2013. Diese Flachen sind in einer nur ungefahren Lage und einer nicht
genormten, markanten Signatur sowie ohne eine konkrete Flachenbezeichnung dargestellt.
Deren weitere Verwendung bedarf daher einer weiteren Klarung.
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8. Klimaschutz und -wandel (6.1.4 REP)

In Anlehnung an den § 2 (2) Nr. 6 Raumordnungsgesetz ist die Aufnahme folgender zusatzlicher
Grundsatze in den Regionalen Entwicklungsplan zu prifen:

a Natirliche Senken fir klimaschadliche Stoffe und fur die Einlagerung dieser Stoffe sind zu ent-
wickeln bzw. zu erhalten. Dies betrifft insbesondere die Entwicklung entsprechend standértlich
geeigneter Waldflachen.

m Es sind Strategien zum Klimaschutz und zur Anpassung an den Klimawandel zu erarbeiten und
umzusetzen.

9. Tourismus und Erholung (6.2.5 REP)

Die Touristischen Markensaulen und Schwerpunktthemen in der Region Magdeburg (Grundsatz
(G) 150 im REP) sind um die Themen ,Bauhaus und Moderne“ und ,Blaues Band* zu erganzen.

Magdeburg als Stadt des Neuen Bauens und als Wirkungsstatte Bruno Tauts verfugt tber zahl-
reiche erhaltene Zeitzeugnisse (Grof3siedlungen wie die Beimssiedlung etc.) der betreffenden
Epoche, die bereits im Rahmen des Architekturtourismus regelmafig frequentiert werden.

Magdeburg ist als Standort fir Wassersport und wassertouristische Angebote entsprechend der
Blaues Band — Tourismusklassifizierung (Marina Winterhafen, Anleger Petriférder etc.) im Regio-
nalen Entwicklungsplan entsprechend darzustellen.
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II. Hinweise zum Entwurf des Regionalen Entwicklung  splans

1. Zentrale Orte (4.1 REP)

Im Begriindungsteil fehlt eine inhaltlich bestimmte Darstellung der Funktion der Landeshauptstadt
Magdeburg als Oberzentrum fir die Region Magdeburg.

2. Sicherung und Entwicklung der Daseinsvorsorge (4 .2 REP) /
Kultur- und Denkmalpflege (6.2.6 REP)

Ziele dieses Entwicklungsplanes sind ,verbindliche Vorgaben in Form von raumlich und sachlich
bestimmten oder bestimmbaren, abschlieRend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen
Festlegungen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums.” Sie sind von 6ffentlichen
Stellen bei ihren raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen zu beachten.

Die Oberzentren werden in dem Entwurf als ,Standorte hochwertiger, spezialisierter Einrichtun-
gen im wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen, wissenschaftlichen und politischen Bereich mit
Uberregionaler und zum Teil landesweiter Bedeutung“ beschrieben, die ,,zu sichern und zu entwi-
ckeln” sind. ,Mit ihren Agglomerationsvorteilen sollen sie sich auf die Entwicklung ihrer Verflech-
tungsbereiche nachhaltig auswirken. Sie sollen dartber hinaus als Verknipfungspunkte zwischen
groBraumigen und regionalen Verkehrssystemen wirken."

Allerdings wird dem gegeniber der Bereich Kultur im folgenden Text nahezu ausschlief3lich im
Kontext ,Kulturlandschaft”, der raumlich-historisch definiert wird, behandelt.

Nachbesserungsbedarf besteht insbesondere unter Punkt 4.2 — Sicherung und Entwicklung der
Daseinsvorsorge. In diesem Kapitel wird Bezug genommen auf

- Bildung und Schulen

- Kinder und Jugendliche

- Gesundheit, Betreuung, Pflege und Sport

- Dienstleistungen

Kulturelle Grundversorgung ist jedoch ebenfalls eine zentrale Aufgabe der 6ffentlichen Hand. Sie
soll planvolle, gesicherte kulturelle Angebote fir alle gesellschaftlichen Schichten garantieren.
Eine wesentliche Rolle spielt hierbei die Gestaltung der kulturellen Infrastruktur, im Zusammen-
wirken von Staat, Markt und Zivilgesellschaft.

Magdeburg als Oberzentrum Ubernimmt in diesem Kontext, wie auch Halle und Dessau-Rof3lau,
fur die Region eine wichtige Aufgabe: Die Stadt halt Kultureinrichtungen vor, die vom Umland mit
genutzt werden (z.B. Theater, Bibliothek, Musikschule).

Anzuregen ware daher aus Sicht der Landeshauptstadt Magdeburg, in diesem Kapitel eine Aus-
sage zur landesseitigen Sicherung von Kultureinrichtungen in den Oberzentren im Sinne der kul-
turellen Versorgung der Bevolkerung des Umlandes aufzunehmen.

Der Landesentwicklungsplan 2010 trifft hierzu im Ubrigen klare Aussagen, die in den regionalen
Entwicklungsplan tbernommen werden sollten:

»,G 24: In den TeilrAumen des Landes soll der Zugang zu den verschiedenen Formen von Kunst
und Kultur ermdglicht und damit die regionale Identitat gestarkt werden.

Die Schaffung und Erhaltung eines differenzierten, qualitéatsvollen und allgemein zuganglichen
Kulturangebots in allen Landesteilen ist dabei eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe.

G 25: Die kulturelle Infrastruktur mit Bibliotheken, Volkshochschulen, kommunalen und soziokul-
turellen Kulturzentren, Musikschulen, Theatern, Museen und Archiven soll bedarfsgerecht und
birgerorientiert erhalten und weiterentwickelt werden. Die Standorte der kulturellen Infrastruktur
sollen sich am zentral6rtlichen System orientieren.
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Begriindung: Zur Sicherstellung gleichwertiger Lebensverhaltnisse gehort auch, dass die Birge-
rinnen und Burger in allen Teilen des Landes die gleichen Chancen haben, ein vielfaltiges kultu-
relles Angebot zu nutzen

Die Schaffung eines solchen Angebotes ist dabei nicht allein eine staatliche Aufgabe; auch Wirt-
schaftsunternehmen, 6ffentlich-rechtliche und private Stiftungen, Rundfunkstationen, Vereine
sowie Initiativen des burgerlichen Engagements tragen dazu bei. Ein vielfaltiges kulturelles An-
gebot schafft Lebensqualitat, bietet Bildung, fordert Kreativitat, ermdglicht Sinnstiftung, bewahrt
bzw. pragt Werte und bereichert die Freizeitgestaltung.

Die Standorte der kulturellen Infrastruktur sollen sich am zentral6rtlichen System orientieren, da-
mit sie von allen Menschen im Land in zumutbarer Entfernung erreichbar sind.”
(Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt)

Unter Punkt 6.2.6 Kultur- und Denkmalpflege wird auf Kultur als wesentliches Potential des Lan-
des eingegangen.

Auch hierzu fuhrt der Landesentwicklungsplan 2010 weiter aus — das vorliegende Papier verweist
an dieser Stelle darauf.

Insofern wird empfohlen, sich den Aussagen anzuschliel3en, wenngleich aus meiner Sicht der
Begriff ,Kultur* und seine Rolle fiir / in der Gesellschaft etwas zu kurz gegriffen scheint.

3. StralRenverkehr (5.3.2 REP)
- Fuhrung der L50 im Bereich von Ottersleben

Die durch die Ortsmitte des Magdeburger Stadtteils Ottersleben fihrende Stral3enverbindung in
Ost-West-Richtung ist nicht rot hervorgehoben darzustellen.

Die Straf3e wurde hinsichtlich der Stral3enkategorie von einer Landkreisstral3e zu einer Gemein-
destralRe heruntergestuft.

Der Durchgangsverkehr wird Gber den Magdeburger Ring sowie tiber die Osterweddinger

Chaussee um Ottersleben auf3en herum geleitet. Dies ist durch eine Darstellung im regionalen
Entwicklungsplan entsprechend wiederzugeben.

6/17



Auszug Regionaler Entwicklungsplan r(@t\wurf 20186
S HoFeyEs M if‘sj ) 7

[‘.)I-! * VI
in:iflrf:!'l:l.'i‘||F:-j:.‘- LS ] i :
e M. CDEBURG &
L {IHEHDODELEREN f h
T I_E 8 E N fi f__ @ EIM S0 EF .‘
e r OTTERSLEAEN ) 4
@“1_ L 4 [ el _:_ X
l o T , Varaia o 1 ° ; FEL 28U
ip ?l\ @ T f AT LR :T: % m' ! " E__ @ 4
el v coelR NN N
oy, o

()
L Oy .:l.ii:l-l.u-!u-. Salediat

R XN

(*)
e

. Efilryatal - S o ; - .“._-._
Neua Fhrung der L50

4. WasserstralRen und Binnenhéafen (5.3.3 REP)

Der Mittellandkanal ist in seiner zentralen Bedeutung fur die Binnenschiffahrt zu wirdigen, da
dieser unabhangig vom Wasserstand der Elbe schiffbar ist.

In diesem Zusammenhang ist die Landesbedeutsamkeit des Magdeburger Hafens herauszustel-
len, da dieser neben seiner unmittelbaren Lage an der Elbe auch lber eine wasserstandsunab-
hangige und somit ganzjahrige schiffbare Anbindung des Zweigkanals an den Mittellandkanal
verfugt, welche uber die Errichtung der Niedrigwasserschleuse sichergestellt wurde.

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass gegenwartig die Vorbereitungen zum
Ausbau des Industriehafens zum wasserstandsunabhangigen Hafen laufen. Uber ein Sperrtor
soll dieser von der Elbe getrennt und an den Zweigkanal angebunden werden.

5. Rad- FuBlaufiger Verkehr (5.3.7 REP)

Die Begrindung sollte um folgende Aspekte erganzt werden:

Der Ful3- und Radverkehr ist ein wesentlicher Grundbestandteil der Alltagsmobilitat der Men-
schen. Dieser ist in besonderem MalRe umwelt- und ressourcenschonend. Die Mobilitatsformen
im Nahbereich (bis zu 3km) sind nachgewiesenerweise besonders wirtschaftlich und nachhaltig.

6. Hochwasserschutz ( 6.1.2 REP)

Die Darstellung der hochwassergefahrdeten Gebiete ist nicht einheitlich: Die festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiete der Schrote sind in der Plandarstellung zum Teil als Vorrang-, teilweise
als Vorbehaltsgebiete fir den Hochwasserschutz ausgewiesen. Sie sollten gemalR der Festset-
zung komplett als Vorrangflachen dargestellt werden. Die Flachendarstellung entspricht zumin-
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dest im Bereich MD-GothestralRe nicht den Festsetzungsunterlagen, in denen in diesem Bereich
keine Uberschwemmungsflachen ausgewiesen sind. Zu vermuten ist, dass dies auf Fehler in den
Darstellungen der Uberschwemmungsgebietsgrenzen im Raumordnungskataster des Landes-
verwaltungsamtes zurtickzufiihren ist, die nicht den Darstellungen in den Festsetzungsunterlagen
fur die Schrote entsprechen.

7. Klimaschutz und — wandel (6.1.4 REP / Umweltberi  cht)

Uberpruft werden sollte, ob die Darstellung Seit Beginn des Industriezeitalters stieg der Co2-
Gehalt vom Uber Jahrtausende konstanten vorindustriellen Niveau von etwa 280 ppm auf heute
380 ppm an (Umweltbericht S. 75) noch den heutigen Erkenntnissen entspricht.

Folgende Quellen aus dem Internet sind dazu auszuwerten:

http://wiki.bildungsserver.de/klimawandel/index.php/Kohlendioxid-Konzentration.

- -.. Stieg dann wahrend des industriellen Zeitalters auf 390,5 ppm im Jahre 2011.7 Fir die ers-
ten 50 ppm der CO2-Erh6hung waren tber 200 Jahre nétig, die ndchsten 65 ppm wurden dage-
gen in nur noch 35 Jahren erreicht. 2015 wurde sogar die symbolische Grenze von 400 ppm
Uberschritten, und im April 2016 lag die Konzentration sogar bei 408 ppm.*

https://de.wikipedia.org/wiki/Kohlenstoffdioxid in der Erdatmosph%C3%A4re

Es ist zu prifen, ob nicht in der Tabelle 27 des Umweltberichts ,Indikatoren zur Uberwachung der
erheblichen Umweltauswirkungen ...“ zum Monitoring des Klimawandels (im Kapitel Nr. 7 Monito-
ring ... auf Seite 88) auch ein Parameter zum Klimawandel bzw. Klimaschutz aufgenommen wer-
den sollte. Hierfur kdnnte man z.B. die jahrliche Durchschnittstemperaturen der letzten Jahre
(und jeweils jahrlich zukinftiger Jahre) an mehreren signifikanten Messstellen der Region (z.B.
auch eine in der Stadt Magdeburg) erheben und deren Entwicklung im Vergleich zum 30jahrigen
Durchschnittswert (z.B. 1960 bis 1990) setzen, um die zu beobachtende Temperaturerhéhung in
der Region in das Monitoring aufzunehmen.

8. Darstellung Hochschulstandort (Lehre und Forschu ng) (Karte REP)

Das Zeichen in der kartographischen Darstellung des REP Hochschulstandort (Lehre und For-
schung) sollte auch fur die Hochschule Magdeburg-Stendal im Planteil eingetragen werden.

9. Darstellung Schleuse (Karte REP)
In der kartographischen Darstellung des Regionalen Entwicklungsplans fehlt die Einzeichnung

der Niedrigwasserschleuse im Bereich Einfahrt Rothenseer-Verbindungs-Kanal. Dies sollte mit
dargestellt werden, um die Wasserstandsunabhangigkeit der nordlichen Hafenteile aufzuzeigen.
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[ll. Stellungnahmen der Unteren Behorden

1. Untere Denkmalschutzbehorde

Aus der Sicht der unteren Denkmalschutzbehdérde wird folgende Stellungnahme zum 1. Entwurf
des Regionalen Entwicklungsplans fir die Planungsregion Magdeburg mit Umweltbericht abge-
geben:

Der Betrachtungsraum der Planungsregion Magdeburg geht Uber die Grenzen des Stadtgebietes
der Landeshauptstadt Magdeburg hinaus (Landkreis Bérde, Jerichower Land, Salzlandkreis). Die
Zustandigkeit der unteren Denkmalschutzbehérde der Landeshauptstadt Magdeburg ist auf den
Denkmalbestand innerhalb der Gebietsgrenzen der Landeshauptstadt Magdeburg beschrankt.
Um eine Aussage zu den denkmalpflegerischen Belangen innerhalb des gesamten Betrachtungs-
raums der Planungsregion Magdeburg zu erhalten, ist das Landesamt fiir Denkmalpflege und
Archaologie Sachsen-Anhalt, Halle, am weiteren Verfahren zu beteiligen.

Unter Punkt 2, Leitbild der Planungsregion Magdebur g, wird der Begriff der Kulturlandschaft
erwahnt, der auch im Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (DenkmSchG LSA)
bereits im § 1 Abs. 1 DenkmSchG LSA, Grundsatze, und im 8§ 2 DenkmSchG LSA, Begriffsbe-
stimmung, hervorgehoben wird:

.ES ist die Aufgabe von Denkmalschutz und Denkmalpflege, die Kulturdenkmale als Quel-
len und Zeugnisse menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturland-
schaft nach den Bestimmungen des Gesetzes zu schiitzen, zu erhalten, zu pflegen und
wissenschaftlich zu erforschen. Der Schutz erstreckt sich auf die gesamte Substanz eines
Kulturdenkmals einschlieR3lich seiner Umgebung, soweit diese fur die Erhaltung, Wirkung,
ErschlielBung und die wissenschaftliche Forschung von Bedeutung ist.”

Im 8 2 Abs. 2 Nr. 2 DenkmSchG LSA wird der Begriff des Denkmalbereiches definiert:

.Denkmalbereiche als Mehrheiten baulicher Anlagen. Denkmalbereiche kénnen histo-
rische Kulturlandschaften, die in die Liste des Erbes der Welt der UNESCO gemalR Artikel
11 Abs. 2 Satz 1 des Ubereinkommens vom 23. November 1972 zum Schutz des Kultur-
und Naturerbes der Welt (...) aufgefuhrt sind, Stadtgrundrisse, Stadt- und Ortsbilder sowie
- silhouetten, Stadtteile und —viertel, Siedlungen Gehdftgruppen, StralRenziige, bauliche
Gesamtanlagen und Einzelbauten, einschlie3lich deren Umgebung, sein, wenn das Bau-
werk zu ihr in einer historischen, funktionalen oder &sthetischen Beziehung steht. Hierzu
gehdren auch handwerkliche und industrielle Produktionsstatten.”

Der Schutz eines Kulturdenkmals erstreckt sich Uber das Kulturdenkmal hinaus auch auf die Ge-
staltung seiner Umgebung. Der Begriff der Umgebung eines Kulturdenkmals und die Frage, wel-
cher raumliche Bereich konkret gemeint ist, lasst sich nicht allgemein, sondern nur im Einzelfall
beantworten. Unter Berticksichtigung der MaR3stéblichkeit eines Regionalen Entwicklungsplans
kénnen MalRnahmen der Verkehrsplanung (Stral3e, Schiene, Wasser, Luft), der Energieversor-
gung, Veranderungen in der Land- und Forstwirtschaft, Ansiedlung von Wohnsiedlungen, Indust-
rieanlagen und konzentrierten Einrichtungen des Einzelhandels erhebliche Beeintrachtigungen
innerhalb einer Kulturlandschaft und fir den darin befindlichen Denkmalbestand bedeuten.

Als konkretes Beispiel werden hier die zahlreichen Windkraftanlagen in der Region angefihrt.
Gebaute Orts- und Landschaftsbilder und Silhouetten wurden bis zur Errichtung von Windparks
von den Kirchtiirmen, manchmal auch von Industrieschornsteinen oder Burganlagen dominiert.
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Mit der Errichtung von Windkraftanlagen werden tberlieferte Raumbilder mit ihren bisherigen
baulichen Dominanten oft in einen neuen Maf3stab gesetzt. Ob die Windkraftanlagen als Fort-
schrittssymbole oder als Beeintrachtigung Uberlieferter Raumbilder wahrgenommen werden,
hangt vom Werteverstéandnis des Betrachters ab.

Aus diesem Grund werden die unter Punkt 3.2, Kulturlandschaften, aufgefihrten Grundsatze der
Raumordnung (im weiteren Text ,Grundsatze') G 2 bis G 6 aus denkmalpflegerischer  Sicht
ausdricklich begrif3t, da die Berticksichtigung dieser Grundséatze dazu beitragt, dass die Kultur-
landschaft mit ihrem Denkmalbestand geschutzt und die denkmalpflegerischen Belange ange-
messen berucksichtigt werden.

Unter Punkt 4, Ziele und Grundsétze der Siedlungsst  ruktur werden mit den Grundsatzen G
25 bis G 28 Aussagen getroffen, die fir den Denkmalbestand innerhalb der Planungsregion von
wesentlicher Bedeutung sind. Aus denkmalpflegerischer Sicht werden folgende Aspekte der for-
mulierten Grundséatze ausdrucklich befurwortet:

» G 25: Die Weiterentwicklung gewachsener, das Orts- und Landschaftsbild pragender Struktu-
ren

* G 26: Die Erhaltung des Siedlungscharakters der Stadte und Ddorfer innerhalb der
Planungsregion Magdeburg

» G 27: Die Nutzung vorhandener Potenziale fur flachensparende Siedlungs- und
ErschlielBungsformen

* G 28: Die Erhaltung einer dezentralen Siedlungsstruktur und die Vermeidung einer
Zersiedelung der Landschaft

Diese Grundsatze tragen dazu bei, dass die Entwicklung des Denkmalbestandes in historischen
Ortskernen und in der Region auf denkmalvertragliche Weise stattfinden kann und dass der un-
genutzte Denkmalbestand als wertvolles Potenzial fir langfristige Nutzung und Entwicklung an-
gesehen wird.

Unter Punkt 4.1, Zentrale Orte , wird die Landeshauptstadt Magdeburg als Oberzentrum einge-
stuft. Die Sicherung der Zentralen Orte als Impulsgeber fir die regionale Entwicklung (Z 13) ist
eine wesentliche Voraussetzung fir die Nutzung und die Erhaltung des Denkmalbestandes in-
nerhalb der Zentralen Orte. Die zweite wesentliche Voraussetzung wird in dem Grundsatz G 31
gesehen, der die Bedeutung der Erreichbarkeit der Zentralen Orte fir die Bevolkerung hervor-
hebt. Fir die Landeshauptstadt Magdeburg als Oberzentrum sind auch die Uberregionalen Ver-
kehrswege von entscheidender Bedeutung. Aus denkmalpflegerischer Sicht sind bei der Entwick-
lung von grofRen Projekten und Verkehrsplanungen in den Zentralen Orten die Grundsatze G 25
bis G 28 zu befolgen, um die historisch gewachsenen Struktur in ihrer stadtebaulichen Ordnung
und bestehenden MalR3stablichkeit zu bewahren.

Ein weiterer Aspekt, der fur die Foérderung der Denkmalpflege innerhalb der Planungsregion
Magdeburg von herausgehobener Bedeutung ist, wird unter Punkt 6.25, Tourismus und Erho-
lung sowie Sport- und Freizeitanlagen , erwahnt. Der Grundsatz G 150 beinhaltet die Starkung
der touristischen Markensaulen und Schwerpunktthemen in der Region Magdeburg. Damit sind
folgende Programme/Netzwerke gemeint:

e Stralle der Romanik

e Gartentraume

* Himmelswege

e Blaues Band und

e Musikland Sachsen-Anhalt

Diese Landesprogramme/Netzwerke tragen zur Forderung des Kulturtourismus bei, der wie-
derum die Nutzung, Instandhaltung und Pflege von bedeutenden Kulturdenkmalen voraussetzt
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und in vielen Fallen erst ermoglicht. Als Teil der Wirtschaftsforderung tragt der Kulturtourismus
Uber die Erhaltung von Kulturdenkmalen hinaus, zur Starkung mittelstandischer regionaler Unter-
nehmen und der Schaffung/Erhaltung von Arbeitsplatzen bei. Gleichzeitig werden innerhalb der
Region das Bewusstsein fiir die geschichtliche und kulturelle Entwicklung geférdert und die Vo-
raussetzungen fir einen regionalen und Uberregionalen Tourismus geschaffen. Die Weiterent-
wicklung dieser touristischen Markensaulen ist fur die Erhaltung wertvoller Denkmalsubstanz in
Sachsen-Anhalt von zentraler und wesentlicher Bedeutung.

Dem Thema der Kultur- und Denkmalpflege ist unter Punkt 6.2.6 ein eigener Abschnitt gewid-
met. Das Ziel der Raumordnung (im weiteren Text ,Ziel’) Z 157 beinhaltet die Erhaltung, die Si-
cherung und die Weiterentwicklung der Kultur, die als wesentliches Potenzial des Landes ange-
sehen wird. Gleichzeitig beinhaltet das Ziel die Férderung hochwertiger Kulturangebote und
kunstlerischer Innovationen als Beitrdge zur Entwicklung der Gesellschaft. Im Ziel Z 158 beinhal-
tet die dauerhafte Sicherung der historischen Ortskerne und historischen Bereiche der Stadte
und Dorfer unter Wahrung ihrer gewachsenen stadtebaulichen Strukturen und denkmalwiirdigen
oder Ortshild pragenden Substanz. Die Ziele Z 157 und Z 158 entsprechen den Zielen des
Denkmalschutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt und gehen in ihren Schutz- und Erhal-
tungszielen sogar noch tber den Bestand der Kulturdenkmale hinaus. Das Erhaltungsziel fir
historische Ortskerne und/oder historische Bereiche in den Stadten und Dorfern, gewachsene
stadtebauliche Strukturen und Ortsbild pragende Substanz ist fur die Wahrnehmung des denk-
malgeschitzten Gebaudebestandes, der im Bundesdurchschnitt bei unter 5% des Gesamtge-
baudebestandes liegt, eminent wichtig, da nur so ein stimmiger stadtebaulich-raumlicher Kontext
fur das ausgewahlte Kulturdenkmal erhalten werden kann. In der Begriindung der unter Z 159
aufgefuhrten bedeutsamen Standorte fur Kultur- und Denkmalpflege in der Planungsregion Mag-
deburg werden unter Punkt 26 Aussagen zum Denkmalbestand innerhalb der Landeshauptstadt
Magdeburg getroffen. Die Aussagen werden von der unteren Denkmalschutzbehdrde grundsétz-
lich mitgetragen, wenn auch der Bestand des baulichen Erbes der Industriegeschichte des 19.
und 20 Jahrhunderts in Magdeburg und in Mitteldeutschland seit 1990 von teils dramatischen
Verlusten gepragt ist. Die Fragestellung zur Nutzung von Industriedenkmalen stellt sich in allen
Gebieten innerhalb der Planungsregion Magdeburg und sollte zwischen den Verfassern des Re-
gionalen Entwicklungsplans fur die Regionale Planungsregion Magdeburg und den zustandigen
Denkmalbehérden im Zuge der weiteren Erarbeitung als eigenstandiges Thema erértert werden.

Das Ziel Z 160 beinhaltet die Festlegung von regional bedeutsamen Standorten fur Kultur- und
Denkmalpflege zur Sicherung und Erhaltung von baulichen und landschaftlichen Kulturgttern.
Diese Festlegungen haben zwingend unter der Einbeziehung des Landesamtes fir Denkmalpfle-
ge und Archéologie Sachsen-Anhalt zu erfolgen. Das Ziel Z 161, wonach eine erhebliche visuelle
Beeintrachtigung der unter Z 159 genannten Vorrangstandorte fiir Kultur- und Denkmalpflege
durch raumbedeutsame MalRhahmen der Siedlungs- und Wirtschaftsentwicklung, des Rohstoff-
abbaus, energiewirtschaftlicher oder verkehrstechnischer Art nicht zulassig ist, ergibt sich folge-
richtig aus den Zielen Z 157 bis Z 160

Neben den Zielen und Grundsétzen des Regionalen Entwicklungsplans, die den Bestand der
Bau- und Kunstdenkmalpflege in der Region Magdeburg betreffen, werden auch Grundsétze und
Ziele fur die Bodendenkmalpflege formuliert. Die grof3en Bau- und Verkehrsprojekte der letzten
beiden Jahrzehnte haben in den Stadten und in der Region zu erheblichen Eingriffen in archéo-
logische Kultur- und Flachendenkmale gefiihrt, andererseits auch bedeutende Funde hervorge-
bracht und den wissenschaftlichen Erkenntnisgewinn auf dem Gebiet der Siedlungs- und Kul-
turgeschichte der Region Magdeburg extrem befdrdert.
In dem Grundsatz G 163 werden obertagig sichtbare und touristisch nutzbare archéologische
Statten innerhalb der Planungsregion Magdeburg aufgefuhrt. Die sichtbaren archaologischen
Statten befinden sich meist aul3erhalb von Stadt- und Ortszentren, da archaologische Grabungen
innerhalb von Stadt- und Ortszentren durch konkrete Bauvorhaben ausgeldost wurden und im Re-
gelfall die materielle Zerstérung des jeweils betroffenen Bodendenkmals zur Folge hatten. Im
Unterschied zur Bau- und Kunstdenkmalpflege folgt die Bodendenkmalpflege bei archéologi-
schen Grabungen in vielen Fallen der Sekundéarpflicht der Dokumentation als der Primarpflicht
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der Erhaltung des archaologischen Kulturdenkmals/Flachendenkmals. Die Vermittlung der Er-
kenntnisse der Bodendenkmalpflege findet in diesen Fallen vorzugsweise im Rahmen von wis-
senschaftlichen Publikationen und Ausstellungen statt. Die zahlreichen Funde und Befunde der
archaologischen Grabungen veranschaulichen dabei die gewonnenen siedlungs- und kulturge-
schichtlichen Erkenntnisse. Das kinftige Dommuseum in der ehemaligen Reichsbank/ Staats-
bank zwischen dem Breiten Weg und dem Magdeburger Domplatz wird eine Reihe von Fundstu-
cken der durchgefuihrten archéologischen Grabungen im Bereich des Stadtzentrums/ Domplatzes
und innerhalb des Magdeburger Doms in den kiinftigen Museumsraumen ausstellen und diese
einer breiten regionalen und lberregionalen Offentlichkeit zuganglich machen.

Zusammenfassung:

Aus der Sicht der unteren Denkmalschutzbehérde der Landeshauptstadt Magdeburg wird der 1.
Entwurf des Regionalen Entwicklungsplans fir die Planungsregion Magdeburg inhaltlich beftir-
wortet. Belange der Denkmalpflege werden im Rahmen dieses Plans thematisiert und in Bezug
zu anderen Belangen angemessen bericksichtigt. Der Begriff der historisch gewachsenen Kultur-
landschaft wird bereits in den Zielen und Grundséatzen zur Entwicklung der Raumstruktur erlau-
tert. Die Begriffsverwendung der Kulturlandschaft im Regionalen Entwicklungsplan entspricht der
Verwendung des gleichen Begriffs im Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt und
bildet eine verbindende Klammer zwischen dem Regionalen Entwicklungsplan und dem Denk-
malschutzgesetz. Die aufgestellten Grundsatze und Ziele des Regionalen Entwicklungsplans der
Planungsregion Magdeburg leiten sich aus den gewachsenen Raumstrukturen mit ihren aktuellen
Anforderungen und Mdglichkeiten kunftiger Entwicklung ab. Die Erhaltung und Entwicklung der
Planungsregion Magdeburg bildet den wesentlichen Hintergrund fiir den Schutz, die Erhaltung,
Pflege und Erforschung des Denkmalbestands innerhalb der Planungsregion. Obwohl sich der
regionale Entwicklungsplan fiir eine Region von mehr als 5000 gkm und die in vielen Fallen ob-
jekthafte Betrachtung des Denkmalbestands innerhalb dieser Region hinsichtlich des Betrach-
tungsmal3stabs stark unterscheiden, sind beide Planungs- und Handlungsinstrumente, der Regi-
onale Entwicklungsplan und das Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt, inhaltlich
stark miteinander verbunden. Der Regionale Entwicklungsplan bildet einerseits den Rahmen fir
den Erhalt des Denkmalbestands, andererseits tragt der Denkmalbestand wesentlich zur Identitat
der Region bei. Bei der weiteren Erarbeitung des Regionalen Entwicklungsplans fiir die Region
Magdeburg sollte die Einbeziehung der Denkmalschutzbehérden fortgesetzt werden.

2. Untere Abfallbehoérde

Seitens der Unteren Abfallbehdrde wird dem 1. Entwurf mit folgendem Hinweis zugestimmit:

Als Grundlage des Grundsatzes G 89 wird der Abfallwirtschaftsplan LSA 2011 genannt. Dies ist
zwar der aktuell gultige Abfallwirtschaftsplan, im Auftrag des Landes Sachsen-Anhalt wurden
dazu aber neuere Untersuchungen durchgefihrt, die bei der weiteren Bearbeitung des Entwick-
lungsplanes berlcksichtigt werden sollten.

Auf der Internetseite des Landesverwaltungsamtes ist zur Abfallwirtschaftsplanung fiir das Land
Sachsen-Anhalt wortlich ausgefuhrt:

» Der aktuell gultige Abfallwirtschaftsplan (AWP) umfasst 2 Teilplane, einen fir Siedlungsabfalle
und einen fur gefahrliche Abfalle. Er wurde letztmalig 2010/2011 fortgeschrieben und im Jahr
2011 verdffentlicht.

Gemal § 31 Abs. 5 KrWG ist der AWP mindestens aller 6 Jahre auszuwerten und bei Bedarf
fortzuschreiben. Anbetracht aktueller Entwicklungen der abfallwirtschaftlichen Rahmenbedingun-
gen in Sachsen-Anhalt wurde 2013 mit einer Uberpriifung des AWP begonnen. Das Landesamt
fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU) hatte in diesem Kontext den Auftrag zur Erstellung eines
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Gutachtens ,Aktuelle und kiinftige Entsorgung relevanter mineralischer Abfélle des Landes
Sachsen-Anhalt“ an die u.e.c. GmbH Berlin vergeben.

Ziel und Inhalt der Leistung waren die Uberpriifung der Leitlinien und Prognosen des AWP LSA
an Hand der aktuellen sowie zukinftig avisierten abfallrechtlichen und wirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen, mit besonderem Bezug auf die Entsorgungswege flr landesintern anfallende mine-
ralische Abfélle und hierfur vorzuhaltende Deponiekapazitaten. Im Ergebnis des Gutachtens sind
im Planungszeitraum relevante Veranderungen der abfallwirtschaftlichen Rahmenbedingungen
fur die Entsorgung mineralische Abfélle in Sachsen-Anhalt nicht auszuschliel3en, so dass die
Fortschreibung des AWP mit Beginn in 2015 als geboten anzusehen war. Den Kurzbericht zum
oben erwahnten Gutachten finden Sie auf den Seiten des LAU."

3. Untere Wasserbehorde

Die untere Wasserbehorde nimmt zum Vorhaben wie folgt Stellung:

MalRnahmen in Magdeburg, die wasserrechtlicherseits relevant waren, sind nicht geplant. Den-
noch waren folgende Ziele im Regionalen Entwicklungsplan angebracht:

1) Zielsetzung, dass die Uberschwemmungsgebiete fur ein HQ 100 von samtlicher, nicht stand-
ortgebundener Bebauung frei zu halten sind.

2) Zielsetzung auf jeder regionalen Ebene, dass die Ausweisung von Grundstticken zur Wohnbe-
bauung in den B-Planen kiinftig so grol3 zu gestalten und festzusetzen sind, dass eine ausrei-
chende Mdoglichkeit zur Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers gegeben ist. Durch
die im Jahre 2011 aufgetretene Verndssungsproblematik, die in nassen Jahren sich wiederholt,
sollte dem Regenwasser gentigend Flache zur Versickerung ohne Beeintrachtigung von Nach-
bargrundstiicken zur Verfigung stehen.

Dasselbe gilt fir die Entwasserung der Straf3enflachen. Die Belastung der Regen- und Misch-
wasserkanéle steigt immer weiter an, was zu Problemen bei Starkregenereignissen und bei
Hochwasser fihrt. Die natirliche Rickhaltung ist daher zu praferieren.

3) Generell sollte im Zuge von Tiefbauarbeiten der Nachweis verankert werden, dass sich solche
MafRnahmen nicht auf den natlrlichen Grundwasserstrom dergestalt auswirken, dass benachbar-
te Grundstiicke beeintrachtigt werden.

4. Untere Bodenschutzbehdorde

Zum 1. Entwurf des REP gibt es fur den Bereich Boden keine Erganzungen
oder Anderungen.

5. Untere Immissionsschutzbehorde

Die untere Immissionsschutzbehérde nimmt zum Vorhaben wie folgt Stellung:
Zu Anlage 2 -Windkonzept

Plankonzept Windenergienutzung

Konzept zur Festlegung von Gebieten fiir die Nutzung der WE im REP fir die Planungsregion
Magdeburg, einschlie3l. Anhénge

~Aufweichungen“ des REP 2006

Im Regionalen Entwicklungsplan aus dem Jahr 2006 war in der Abb. 1 - Liste der Ausschlussfl&-

chen einschliel3lich Pufferzonen - ein Abstand von 1000 m zwischen Wohnbebauungen in dorfli-

chen und stadtischen Siedlungen und Windkraftanlagen angegeben. In dem neuen Entwurf ist im
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Anhang 1 als sogenanntes ,hartes Kriterium“ nur ein Abstand von 500 m enthalten. Zusatzlich ist
noch als ,weiches Kriterium“ ein Abstand von 500 m angegeben. Hinsichtlich des harten Kriteri-
ums werden damit die Wohnbebauungen in doérflichen und stadtischen Siedlungen den Wohnbe-
bauungen im AufRenbereich Kriterium Nr. 2 gleichgestellt, wenn gleich unter Kriterium Nr. 1 noch
ein sogenannter weicher Puffer von 500 m eingeplant ist.

Ebenso ist nicht zu erklaren, weshalb bei Naturschutzgebieten der Schutzabstand als weiches
Kriterium 1000 m betrégt, der von stadtischen und dorflichen Wohnsiedlungen nur 500 m.

Die neue Abstandsregelung stellt eine Aufweichung der friiheren Regelung dar. Um dem Vorsor-
geprinzip gemal § 5 Abs. 2 BImSchG gerecht zu werden, sollte als hartes Kriterium ein Schutz-
abstand von 1000 m zu Wohnbebauungen in dorflichen und stadtischen Siedlungen beibehalten
werden. Das Kriterium Nr. 1a kénnte bei einem Schutzabstand von mindestens 1000 m zu Wind-
kraftanlagen entfallen, da hierbei zugleich die Sicherstellung der Schutzanspriiche von reinen
Wohngebieten und Kur-, Krankenhaus- und Klinikgebieten als ausreichend angesehen werden.

Von dieser Regelung sollten bestehende und geplante/beantragte Windkraftanlagen in Industrie-
und Gewerbeflachen (siehe Stadtgebiet von Magdeburg) ausgenommen werden, soweit die
Schutzanspriiche von Wohnbebauungen in deren Umgebung sichergestellt werden kdnnen.

Klarstellung

In der Begrindung zum Kriterium Nr. 3 - Wohnbebauungen im AulRenbereich Absatz 4 - sollte
bezlglich Schattenwurf folgende Regelung klargestellt werden:

»Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf wird als nicht erheblich belas-
tigend angesehen, wenn die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer unter kumulati-
ver Bertcksichtigung aller Windkraftanlagen-Beitrage am jeweiligen Immissionsort nicht mehr als
30 Stunden pro Kalenderjahr und dartber hinaus nicht mehr als 30 Minuten pro Kalendertag be-
tragt. Die ist im Rahmen der Genehmigungsverfahren zu prifen.”

Vereinbarkeit mit gesetzlichen Regelungen

Der Schutzabstand von 100 m zu 6ffentlichen Verkehrsflachen ist zu gering, soweit es sich um
Windkraftanlagen >100 m Gesamthoéhe handelt. GemaR der § 6 Abs. 7 BauO LSA dirfen Ab-
standsflachen von Windkraftanlagen nicht auf 6ffentlichen Verkehrsflachen liegen. Als Abstands-
flache ist ein Kreis um den geometrischen Mittelpunkt des Mastes mit einem Radius von einem 1
x H Gesamthohe (Nabenhohe + Rotorradius) festgelegt. Somit ergeben sich bei Windkraftanla-
gen von ca. 180 m Gesamthdhe bereits grof3ere Absténde als die angegebenen 100 m Schutz-
abstand (Kriterium Nr. 3). Hier sollte der Schutzabstand der gesetzlichen Regelung (BauO LSA)
entsprechen, ausgenommen fir bereits bestehende

Windkraftanlagen.

Zu Anlage 4 -Umweltbericht

Erganzungen / Anderungen
S. 3 Punkt 1.3.1 Tabelle, Schutzgut Mensch , Ziele, 1. Punkt
Bitte Einfligen

« Einhaltung gesetzlich vorgegebener Grenzwerte

S.3 Punkt 1.3.1 Tabelle, Quellen, 1. Punkt
Bitte Einfligen:
* TA Luft
Anmerkung: hier jeweils unterschiedliche Darstellung der Quellenbezeichnung, bitte durchgangig
vereinheitlichen

S. 8 Punkt 1.3.5 Tabelle, Schutzgut Mensch , Ziele, 1. Punkt
Bitte Verschieben
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Der Punkt ,Vermeidung und Minderung schadlicher Umwelteinwirkungen (Geruch, Schadstoffe)*
sollte in die Tabelle S. 3 Punkt 1.3.1 verschoben werden, da an dieser Stelle auch die anwend-
baren Rechtsquellen dargestellt sind.

S.11 4. Absatz )
Der Satz “Damit sind die Uberschreitungszahlen wieder angestiegen und haben sich verdrei-
facht” bitte prifen / recherchieren. Vorschlag: Entfall

S. 12 2. Absatz, letzter Satz
Da als verbindlich anzusetzen, wird der Entfall des Wortes ,lediglich* empfohlen.

S.25und S. 26 analog S. 8

Die Geruchsthematik auf S. 26 sollte in Ganze dem Punkt 2.1 ,Menschen und menschliche Ge-
sundheit* zugeordnet werden. Diese Uberlegung betrifft auch die Diskussion zu den dargestellten
NOX- Werten auf S. 25. Ublicherweise wird dieser Bereich zusammengefasst betrachtet -als Be-
standteil der Luftreinhalteplanung und im Zusammenhang mit den gesetzlich vorgegebenen
Grenzwerten-.

S. 87 Tabelle 27

Schutzgut Mensch, Luftqualitat
Bitte Einfligen:

-PM 2,5

Zu Anhang B - Schutzgiter

Erganzungen / Anderungen

S. 8 Punkt 1.3.1 Tabelle, Schadstoff- und Larmbelastung
Vermeidung von Grenzwertlberschreitungen

Bitte Austauschen

-22. und 33. BImSchV unguiltig, daftir 39. BImSchV

Bitte Erganzen

-PM 2,5 bitte ebenso Rechtsquelle &ndern

Fehlende Informationen

Die Seveso-llI-Richtlinie (Richtlinie 2012/18/EU), zur Beherrschung der Gefahren schwerer Unfal-
le mit gefahrlichen Stoffen wird nicht erwahnt. Diese Richtlinie ist im Rahmen der Flachenaus-
weisung und Flachennutzung anzuwenden, um schwere Unfalle zu verhiten bzw. ihre Folgen fur
die menschliche Gesundheit und die Umwelt zu begrenzen. Aus diesem Grund sind in Bauge-
nehmigungsverfahren Abstandsauflagen flr sogenannte Storfallanlagen zu erteilen. Das bedeu-
tet, dass zwischen diesen Anlagen und Wohngebieten, 6ffentlich genutzten Geb&uden und Ge-
bieten, Erholungsgebieten und soweit moglich Hauptverkehrswegen, ein angemessener Sicher-
heitsabstand gewahrt bleibt.

Da die Genehmigung und Uberwachung dieser Anlagen in den Zustandigkeitsbereich des Lan-
desverwaltungsamtes fallt, sollte das Landesverwaltungsamt beteiligt werden.

6. Untere Naturschutzbehotrde
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Hinweise zum Vorranggebiet fur die Nutzung der Windkraftenergie Xl

In der N&he zum o.g. Gebiet befinden sich zwei Horste des Rotmilans. Zur Information fiige ich
eine Karte mit den Horststandorten bei.
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Rotmilan-Horste im Bereich Diesdorf (RMi @ )

Mit einer nationalen Population von mehr als 50% des Weltbestandes hat Deutschland fiir den
Rotmilan eine besondere Verantwortung. Sachsen-Anhalt hat einen Bestand von ungeféahr 2000
Rotmilanpaaren, was ca. 8% des Weltbestandes ausmacht, und weist regional die hdchsten
Siedlungsdichten dieser Greifvogelart tberhaupt auf. Das Land Sachsen-Anhalt hat demzufolge
eine grofRe Verantwortung fir die Erhaltung dieser Art und ihrer Lebensraume.

Deshalb gibt es in Sachsen-Anhalt ein Artenhilfsprogramm fir den Rotmilan. In den Berichten
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt Heft 5/2014 (Seite 34) wird hinsichtlich der
Bestandsituation im Bordekreis festgestellt: ,Auffallig ist die geringe Dichte um die Ortschaft Ho-
hendodeleben westlich von Magdeburg® Aber auf dem Territorium der Stadt Magdeburg im Uber-
gang vom Acker zum urbanen Raum sind Horststandorte belegt (s.0.). Seit Ende der 90er Jahre
ist bekannt, dass Vogel durch Kollisionen mit Rotorblattern von Windenergieanlagen zu Schaden
kommen bzw. tédlich verletzt werden kénnen. In der Folge gab es eine umfassende Diskussion
zu diesem Thema. Bereits auf der Ebene der Regionalplanung sollten die Schwerpunktrdume
des Rotmilans berticksichtigt werden. Aufgrund der ausgerdumten Ackerlandschaft (Nahrungs-
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mangel) und der geringen Anzahl von geeigneten Horstbaumen ziehen sich die Rotmilane zu-
nehmend die die gréReren Stadte zuriick. Die Abstandskriterien der Landerarbeitsgemeinschaft
der Vogelschutzwarten (LAG VSW) sind eine fachliche Vorgabe und werden haufig von Gerich-
ten herangezogen. Aufgrund der Auswertung einer zentralen Datensammlung zum Thema Kolli-
sionen wurde 2015 die Uberarbeitung der Abstandsempfehlungen abgeschlossen.

Die Entwirfe wurden zuvor u.a. mit Vertretern des Bundesverbandes fur Windenergie (BWE) und
der Bund-Landerinitiative fir Windenergie (BLEW) diskutiert.

Fur den Rotmilan gelten danach folgende fachlich empfohlene Mindestabstande von Windener-
gieanlagen bzw. Priifabstdnde, d.h. 2000m bzw. 4000m.

Bei der Verantwortung unseres Landes hatte bei der Neuausweisung von Vorranggebieten fur
Windenergieanlagen auf diese Kriterien zurtickgegriffen werden sollen.

Weiter verweise ich auf die nachfolgenden Einrichtungen in der Nahe des Vorranggebietes und
rege eine Prifung an:

Bundessortenamt, Prifstelle Magdeburg; Versuchsfelder

Polizei-Schiel3stand

Polizei-Hundestaffel

17/17



