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Leitsatz

Aufenthaltsbeendigung als auBergewdhnliche Harte bei

besonderem schulischen Forderbedarf

1. Einzelfall eines in Deutschland geborenen, minderjahrigen Auslénders, der geitend
macht, die Beendigung seines Aufenthalts - gemeinsam mit seinen Eltern - bedeute fir
ihn eine auBergewdhnliche Harte im Sinne des § 25 Abs. 4 S. 2 AufenthG (juris:
AufenthG 2004) insbesondere deshalb, weil er einen besonderen schulischen
Férderbedarf habe und es im Kosovo keine entsprechende Férderschule gebe, so dass
er - zumal als Angehoriger einer Minderheit - keinen Schulabschluss erreichen werde.

(Rn.3)

2. Die von Art, 6 Abs. 2 GG und Art. 8 Abs. 1 EMRK (juris MRK) geschiitzte Beziehung
zwischen Eltern und Kindern fiihrt nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts dazu, dass auch in Deutschland integrierte Kinder in der
familiaren Gemeinschaft grundséatzlich das aufenthaltsrechtliche Schicksal ihrer
Erziehungsberechtigten teilen. Diese Regelung des Zusammenhalts der Familie dient
dem von Art. 3 Abs. 1 MRK geschiitzten Kindeswohl; flir gut integrierte Jugendliche ist
die glinstigere Regelung des § 25a AufenthG (juris: AufenthG 2004) geschaffen
worden.(Rn.6)
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Orientierungssatz

Zu Leitsatz 1: Hieraus l&sst sich grundsatzlich keine auBergewdhnliche Harte im Sinne
des § 25 Abs. 4 S. 2 AufenthG (juris: AufenthG 2004) herleiten.(Rn.10)

B Verfahrensgang

vorgehend Verwaltungsgericht des Saarlandes, 6. Marz 2015, Az: 6 K 266/14, Urteil

Tenor

Der Antrag der Klager auf Zulassung der Berufung gegen das Urteil des
Verwaltungsgerichts des Saarlandes vom 6. Mdrz 2015 - 6 K 266/14 - wird
zurickgewiesen.

Die Klager tragen die Kosten des Antragsverfahrens.
Der Streitwert wird fir das Antragsverfahren auf 15.000,- € festgesetzt.

Griinde

1 Der fristgerecht gestellte und auch ansonsten zuldssige Antrag der Klager auf
Zulassung der Berufung gegen das Urteil des Verwaltungsgerichts, soweit das
Gericht ihre Klage abgewiesen hat, hat keinen Erfolg. Der allein geltend gemachte
Zulassungsgrund der ernstlichen Zweifel an der Richtigkeit der Entscheidung im
Sinne des § 124 Abs. 2 Nr. 1 VWGO liegt nach dem den gerichtlichen
Prafungsumfang mit Blick auf das Darlegungserfordernis (§ 124 a Abs. 4 Satz 4
und Abs. 5 Satz 2 VWGO) begrenzenden Antragsvorbringen nicht vor.

2 Die Klager tragen zur Begrindung ihres Zulassungsantrags im Wesentlichen vor,
es bestiinden ernstliche Zweifel an der Richtigkeit der Ausfiihrungen des
erstinstanzlichen Gerichts zu der Frage des Vorliegens der Voraussetzungen des §
25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG hinsichtlich des Klédgers zu 3 sowie zur Vereinbarkeit
der angefochtenen Entscheidung des Beklagten mit der UN-
Kinderrechtskonvention (KRK). Diese wiirden der besonderen Situation des
Klagers zu 3 nicht gerecht. So filihre das Gericht aus, bei der Frage, ob das
Verlassen des Bundesgebiets flr den hier geborenen und aufgewachsenen
minderjdhrigen Klager zu 3 unter Beriicksichtigung der Vorgaben insbesondere
von Art. 8 EMRK eine auBergewdéhnliche Harte im Verstandnis des § 25 Abs. 4
Satz 2 AufenthG darsteile, sei im Rahmen der gebotenen Abwagung nicht dessen
Integration in die Bundesrepublik Deutschland isoliert in den Blick zu nehmen,
sondern vielmehr fordere die familien- und aufenthaitsrechtliche Stellung eines
minderjdhrigen Kindes grundsatzlich, dass dieses das aufenthaltsrechtliche
Schicksal seiner Eltern teile. Damit beziehe sich das Gericht mit seinen
Ausfiihrungen auf den Regelfall. Fallbezogen werde jedoch gerade das Vorliegen
eines Ausnahmefalles geltend gemacht.

Iw

Bei dem Kl&ger zu 3 handele es sich um einen von den gesellschaftlichen und
schulischen Verhdltnissen und Gegebenheiten in Deutschland gepragten
Jugendlichen und seine individuelle Lernausgangslage stelle sich besonders
kompliziert dar. Ausweislich des Schreibens der A-Schule, Férderschule Lernen,
vom 28.8.2012 sei der Junge darauf angewiesen, dass die fiir seine positive
Entwicklung vorhandenen Rahmenbedingungen unbedingt aufrecht erhalten
blieben. Ein Verlassen Deutschlands und ein Sich-Begeben in ein fir ihn
unbekanntes Land wiirden fur ihn demnach eine absolute Katastrophe bedeuten.
Als Minderheitenangehdriger habe der Klager zu 3 im Kosovo keine Chance. Eine
Abschiebung dorthin wiirde demnach gegen Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 2 GG
verstoBen. Angesichts der bei ihm vorliegenden Probleme, die nur durch den
Besuch einer auf diese Probleme ausgerichteten Fdrderschule behoben werden
kdnnten, kdnne der Klager zu 3 nicht auf seine Eltern und deren Hilfestellung
verwiesen werden, denn diese seien (iberhaupt nicht in der Lage, die fur ihn
erforderlichen Integrationshilfen im Kosovo zu erbringen. Zwar setze sich das
Verwaltungsgericht sehr wohl mit der individuellen Situation des Klagers zu 3
auseinander, werde aber dessen Ausnahmesituation dabei wohl nicht gerecht.
Dieser kénne entgegen der Meinung des Gerichts aufgrund dieser Probleme nicht
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mit anderen Minderjéhrigen und deren Situation nach Verlassen des
Bundesgebiets im Kosovo verglichen werden. Auch soweit das Gericht in diesem
Zusammenhang ausfiihre, dass , grundsatzlich® davon auszugehen sei, dass die
Personlichkeitsentwicklung bei Minderjahrigen noch nicht abgeschlossen sei, was
regelmagig eine gréBere Lern- und Anpassungsfahigkeit als bei einem
Erwachsenen mit sich bringe, verkenne das Gericht den hier gegebenen
Ausnahmefall von der Regel, der sich gerade aufgrund der individuellen
Verfasstheit des Kldgers zu 3 ergebe. Er bediirfe einer besonderen individuellen
Forderung, weil sich seine individuelle Lernausgangslage wegen grof3er Probleme
im emotionalen Bereich besonders kompliziert darstelle. Insbesondere bediirfe er
der Schaffung spezieller Rahmenbedingungen im Bereich Lernen, und zwar im
schulischen sowie im emotionalen und psychischen Bereich, wobei nicht nur die
sprachliche und kulturelle Umstellung in einem anderen Land, sondern auch die
im Kosovo vorhandene soziale Problematik fiir Minderheitenangehérige eine
positive Entwicklung gravierend beeintréchtigen wirde, weil seine sensible
emotionale und psychische Stabilitat massiv gefdhrdet wére. Bei einer solchen
Ausgangslage kénne er nicht - wie das Gericht meine - auf den Abschluss einer
schulischen Ausbildung im Kosovo verwiesen werden. Dort gebe es unstreitig
keine auf seine Probleme ausgerichtete Férderschulausbildung. Zudem miissten
Minderheitenangehorige wie er mit massiven Diskriminierungen im Schulbetrieb
rechnen. Angesichts seiner besonderen persénlichen Probleme mangele es ihm ja
gerade an der Lern- und Anpassungsfahigkeit, mit deren Hilfe er seine
Personlichkeitsentwicklung positiv abschlieBen kénnte, wenn man davon absehe,
dass die objektiven Bedingungen hierfiir im Kosovo gar nicht gegeben seien. Auch
dass der kulturelle und sprachliche Hintergrund seiner Eltern ihm vertraut sei,
helfe angesichts seines Férderbedarfs ebenso wenig wie die Beherrschung der
Muttersprache. Soweit das Verwaltungsgericht meine, die Lernriickstdnde und der
daraus resultierende Forderbedarf des Kldagers zu 3 hatten offenbar ihre Ursache
im haufigen Fehlen im Unterricht, verkenne das Gericht die Ursachen dieses
haufigen Fehlens und reduziere die bei ihm bestehende Problematik hierauf, ohne
sich mit den zu den Ursachen des Fehlens vorgelegten Stellungnahmen der Schule
auseinander zu setzen; ausweislich der schulischen Stellungnahme vom
28.8.2012 habe er groBe Probleme, seinen Schulalltag selbstandig zu
organisieren, und einen besonderen Férderbedarf im Bereich Lernen; der
unregelmaBige Schulbesuch sei Ausdruck dieser Probleme. Soweit das Gericht d|e
Vergleichbarkeit des Kldagers zu 3 mit der zitierten, vom OVG Rheinland-Pfalz
entschiedenen Fallgestaltung verneine, kdnne dies nicht die allgemeinen
Ausfiithrungen jenes Gerichts zum Recht auf Achtung des Privatlebens gemag Art.
8 Abs. 1 EMRK beriihren. Danach kénne bei fortschreitender Aufenthaltsdauer
einem Auslander aus dem Recht auf Achtung des Privatlebens auch eine von dem
betreffenden Vertragsstaat zu beachtende aufenthaltsrechtliche Rechtsposition
zuwachsen. Dabei sei zu bericksichtigen, inwieweit der Auslénder angesichts
seines Lebensalters und seiner persénlichen Befdhigung in die hiesigen
Lebensverhdltnisse integriert sei. Bei einer vorzunehmenden Abwédgung seien
auch die Schwierigkeiten maBgeblich, die fiir den Ausléander unter
Berlcksichtigung seines Lebensalters und seiner persénlichen Beféahigung mit
einer (Re-) Integration in den Staat verbunden seien, in den er ausreisen solle.
Im Rahmen der VerhaltnismaBigkeitspriifung sei auch zu beriicksichtigen, welches
6ffentliche Interesse an dem Eingriff in den Schutzbereich des Art. 8 EMRK
bestehe. Alle Umstande des Einzelfalles seien zu beriicksichtigen und zu wiirdigen.
Ein damit nicht vereinbarer Eingriff in den Anspruch auf Achtung des Privatlebens
eines Auslanders setze deshalb nicht zwingend dessen abgeschlossene und
gelungene Integration in die Lebensverhaltnisse in Deutschland oder gar voraus,
dass er wie ein Inlander in den hiesigen Lebensverhaltnissen verwurzelt sei. Es
reiche etwa allein der Umstand, dass ein im Bundesgebiet geborener und
aufgewachsenen Auslander weder Gber einen Schulabschluss noch iiber eine
Berufsausbildung verflige und seinen Lebensunterhalt bislang nahezu
ausschlieBlich aus éffentlichen Sozialleistungen bestritten habe, fir sich allein
nicht aus, um ungeachtet aller anderen Besonderheiten seines Falls eine
Verwurzelung im Bundesgebiet zu verneinen. Ein mit diesem Recht nicht
vereinbarer Eingriff sei auch nicht stets dann ausgeschlossen, wenn sich dieser in
die Verhdltnisse eines anderen Staates einfinden kénnte, in den er ausreisen
kénne. Mit diesen allgemeinen Voraussetzungen fiir die Annahme eines sich aus
Art. 8 EMRK ergebenden Aufenthaltsrechts im Rahmen des § 25 Abs. 4 Satz 2
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AufenthG setze sich das erstinstanzliche Gericht nicht ausreichend auseinander.
Vorliegend sei zu beriicksichtigen, dass sich der Kildger zu 3 seit seiner Geburt nur
im Bundesgebiet aufgehalten habe und entsprechend seiner persénlichen
Befdhigung in die hiesigen Lebensverhéltnisse integriert sei. Da er mit den
Verhéaltnissen im Kosovo nicht vertraut sei und es angesichts des Umstandes, dass
es fur ihn dort keine addquate (Férder-) Schulausbildung gebe, habe er zumal als
Minderheitenangehdériger keine Chance auf Eingliederung in die kosovarischen
Lebensverhdltnisse. Dass es hinsichtlich seiner Integration in die hiesigen
Verhaltnisse angesichts seiner persénlichen Situation Probleme gebe, sei
unbeachtlich; diese seien im Gegenteil zu seinen Gunsten zu beriicksichtigen,
zumal er ausweislich der verwaltungsgerichtlichen Ausfiihrungen den von ihm
angestrebten Hauptschulabschluss erreichen kénne, im Kosovo indes keine
seinem individuellen Férderbedarf entsprechende schulische Férderung erhalten
werde. Das Verwaltungsgericht setze sich im Ubrigen mit der Frage, ob er als
Minderheitenangehdériger bei Abschiebung in den Kosovo dort (iberhaupt einen
Schulabschluss werde erreichen kénnen, nicht auseinander. Daher sei nicht
nachvollziehbar, wie das Gericht zu dem Ergebnis gelange, dass in seinem Fall
nicht zu erwarten sei, dass der durch Beendigung seines Aufenthalts in
Deutschland bedingte Abbruch seiner schulischen Férderung zwingend zu einer
nachhaltigen und fir ihn schlechterdings unzumutbaren Verschlechterung seiner
Entwicklungschancen filhren werde. Wenn er aber im Kosovo keine Chance auf
einen Schulabschluss habe, stelle sich die Frage, welche Integrationshilfen ihm
seine Eltern dort leisten kdnnten. Dabei sei zu berticksichtigen, dass auch die
Eltern als zurlickkehrende Minderheitenangehérige allenfalls Uberlebenschancen
auf niedrigstem Niveau im Kosovo haben wiirden und die Kldgerin zu 2 krank sei.
Den Klager zu 3 miisse man daher - im Gegensatz zu Jugendlichen ohne
Probleme, deren Integration in Deutschland im Rahmen der gebotenen Abwagung
nicht isoliert in den Blick genommen werden kénne - angesichts der bei ihm
bestehenden Problematik individuell und im Rahmen von § 25 Abs. 4 Satz 2
AufenthG i. V. m. Art. 8 EMRK in den Blick nehmen. Seine Eltern seien wegen der
bei ihm bestehenden emotionalen Probleme mit einhergehender existenzieller
Angst nicht in der Lage, ihm Hilfestellung zu gewahren. Daher miissten sie ihr aus
Art. 6 GG resultierendes Sorgerecht fiir den Kidger zu 3 im Bundesgebiet ausiben
kénnen. Dies ergebe sich auch aus dem das Kindeswohl schiitzenden Art. 3 Abs. 1
KRK, in dessen Licht § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG hinsichtlich des Vorliegens einer
auBergewdhnlichen Harte auszulegen sei. Das Kindeswohl verlange fir seine
positive Entwicklung die unbedingte Aufrechterhaltung der vorhandenen
Rahmenbedingungen und somit den weiteren Verbleib des Kldgers zu 3 im
Bundesgebiet, wobei ein sich in § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG ergebendes
Ermessen auf Null reduziert werde. Daher habe der Klager zu 3 Anspruch auf
Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis nach §§ 25 Abs. 5 AufenthG i.V.m. Art. 8
EMRK. Hieraus leite sich auch der Anspruch der Klager zu 1 und 2 auf Erteilung
eines solchen Aufenthaltstitels ab.

4 Die begehrte Zulassung der Berufung nach § 124 Abs. 2 Nr. 1 VWGO ist nicht
gerechtfertigt, denn an der Richtigkeit der verwaltungsgerichtlichen Entscheidung
bestehen keine ernsthaften Zweifel. Die Antragsbegriindung ist nicht geeignet, die
Richtigkeit der verwaltungsgerichtlichen Beurteilung, dass die Klager keinen
Anspruch auf Verldangerung bzw. Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis haben,
durchgreifend in Frage zu stellen. Vorab kann auf die zutreffenden
erstinstanzlichen Ausfiilhrungen Bezug genommen werden.

5 Dass den Klédgern zu 1 und 2 kein Anspruch auf Verlangerung ihrer
Aufenthaltserlaubnis gemaB § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG zukommt, bestreiten sie
in der Zulassungsantragsbegriindung nicht mehr. Ein solcher Anspruch steht
entgegen der Meinung der Klager aber auch dem Klager zu 3 nicht zu.

o

Nach § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG kann eine Aufenthaltserlaubnis abweichend von
§ 8 Abs. 1 und 2 AufenthG verldngert werden, wenn auf Grund besonderer
Umsténde des Einzelfalls das Verlassen des Bundesgebiets fir den Auslénder eine
auBergewthnliche Harte bedeuten wirde. Eine auBergewdhnliche persénliche
Harte setzt eine individuelle Sondersituation voraus, aufgrund derer die
Aufenthaltsbeendigung den Auslénder nach Art und Schwere des Eingriffs
wesentlich harter treffen wiirde als andere Auslénder in einer vergleichbaren

https://www.juris.de/jportal/portal/t/h3j/page/jurisw.psml?doc.hl=1&doc.id=MWRE]1... 27.03.2017



https://www.juris.de/jportal/portal/t/h3j7page/jurisw.psml?doc.hl=l&doc.id=MWREl

juris | Oberverwaltungsgericht des Saarlandes 2. Senat | 2 A 76/15 | Beschluss | Aufe... Seite 5 von 8

Situation.! Wie das Verwaltungsgericht in der angefochtenen Entscheidung bereits
zutreffend unter Hinweis auf die Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts
ausgefihrt hat, muss die Beendigung des Aufenthalts fir den Auslénder bei dieser
Vergleichsbetrachtung unzumutbar, also schlechthin unvertretbar sein. Bei der
Beurteilung, ob die Beendigung des Aufenthalts eines in Deutschland lange
anséassigen bzw. aufgewachsenen Auslédnders eine auBergewdéhnliche Harte
darstellt, ist auch von Bedeutung, inwieweit der Auslander in Deutschiland
verwurzelt ist. Das Ausmaf der Verwurzelung bzw. die fiir den Auslander mit
einer Entwurzelung verbundenen Folgen sind unter Bericksichtigung der
verfassungsrechtlichen Vorgaben aus Art. 2 Abs. 1 und Art. 6 Abs. 1 GG sowie der
Regelung des Art. 8 EMRK zu ermitteln, zu gewichten und mit den Grinden, die
fur eine Aufenthaltsbeendigung sprechen, unter Beachtung des VerhaltnismaBig-
keitsgrundsatzes abzuwégen. Dariiber hinaus ist allerdings fallbezogen auch zu
beriicksichtigen, dass die von Art. 6 Abs. 2 GG und Art. 8 Abs. 1 EMRK geschiitzte
Beziehung zwischen Eltern und Kindern nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts, der der Senat folgt, dazu fihrt, dass auch in
Deutschland integrierte Kinder in der familidren Gemeinschaft grundsatzlich das
aufenthaltsrechtliche Schicksal ihrer Erziehungsberechtigten teilen.? Diese
Regelung des Zusammenhalts der Familie dient dem von Art. 3 Abs. 1 KRK
geschiitzten Kindeswohl; fiir gut integrierte Jugendliche - und ihre Eltern - ist die
glnstigere Regelung des § 25a AufenthG geschaffen worden.

7 Die Antragsbegriindung gibt keine Veranlassung zur Annahme, der mit seinen
Eltern in hauslicher Gemeinschaft iebende Kidger zu 3, der von der Regelung des

§ 25a AufenthG nicht profitieren konnte,3 sei als Ausnahmefall anzusehen und
misse daher nicht das aufenthaltsrechtliche Schicksal der Kldger zu 1 und 2
teilen. Die erstinstanzlich eingehend begriindete Feststellung, dass bei
Anwendung der vorgenannten Maf@istdbe vorliegend die geltend gemachte
auBergewdthnliche Harte nicht vorliegt, sich die Aufenthaltsbeendigung im Rahmen
des verfassungsrechtlich und insbesondere mit Blick auf Art. 8 EMRK Zuldssigen
bewegt und damit nicht schlechthin unzumutbar ist, ist nach Aktenlage nicht zu
beanstanden.

8 Der mittlerweile sechzehnjahrige Klager zu 3, der sich nur in der Zeit vom
2.1.2007 bis 25.9.2007 auf der Grundlage eines Aufenthaltstitels in Deutschland
aufgehalten hat, ist in Deutschland geboren, aufgewachsen und zur Schule
gegangen - im Schuljahr 2014/15 als Schiiler der Klassenstufe 9 der A-Schule -
Forderschule Lernen -. Es kann unterstellt werden, dass er gut deutsch spricht.
Aber auch wenn die in Deutschland bisher verbrachten Jahre der Kindheit die
Persodnlichkeit in besonderer Weise pragen, kann in diesem Alter angesichts des
fortschreitenden Sozialisationsprozesses noch nicht davon ausgegangen werden,
dass die Verwurzelung in die deutschen Lebensverhaltnisse - schon mit Blick auf
den zu keinem Zeitpunkt dauerhaft gesicherten Aufenthalt in Deutschland, der
sich durch diverse Einschrankungen bemerkbar macht - so ausgepragt ist, dass
ihm ein Leben im Heimat-/ Herkunftsliand seiner Eltern nicht mehr zugemutet
werden kdnnte. Dies gilt auch unter Beriuicksichtigung der geltend gemachten
«Verfasstheit" und der besonderen schulischen Situation des Klégers zu 3, die sich
aus dem Schreiben der vorgenannten Schule vom 28.8.2012 betreffend die
paddagogische Situation des Schiilers ergibt. In diesem Schreiben wird sein
~besonderer Férderbedarf* im Bereich Lernen dahingehend beschrieben, dass dies
grundséatzlich bedeute, dass er aufgrund seiner individuellen Lernausgangslage
mit dem Lehren und Lernen an der Regeischule nicht zurechtkomme.

9 Eine individuelle besonders komplizierte Lernausgangslage betreffe die Punkte
Organisation, emotionale Verfassung, fachinhaltliche Liicken, existenzielle Angst
und emotional belastende Drucksituation. Danach hat er groBe Probleme, seinen
Schulalltag selbststéndig zu organisieren, was nicht nur das Erledigen der
Hausaufgaben oder die Bereitstellung der noétigen Arbeitsmaterialien, sondern vor
allem seinen unregeiméaBigen Schulbesuch betreffe. Im emotionalen Bereich habe
er Probleme, sich auf andere Menschen einzulassen, ihnen zu vertrauen, vor allem
bei Menschen, die staatliche Institutionen reprasentierten. Sténdig schwinge die
Angst vor einer Abschiebung der Familie und einem erneuten Beginn der
Leidenszeit der Eltern mit. Er sei in zwischenmenschlichen Belangen sehr sensibel,
fuhle sich schnell angegriffen und reagiere Uber. Dies erschwere die
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Kontaktaufnahme und den Aufbau von Beziehungen zu seinen Mitmenschen, auch
zu schulischen oder betreuenden Bezugspersonen. Es sei deshalb sehr schwierig
fur ihn, Kritik anzunehmen und folglich auch zu lernen. Da er durch die
beschriebenen Faktoren viel Unterricht versdume, wiesen seine fachspezifischen
Kenntnisse und Fahigkeiten groBe Licken auf. Aufgrund dieser Lernriickstande
komme er im Unterricht der Regelschule nicht mit. Die Lerninhalte miissten
deshalb genau auf sein Vorwissen zugeschnitten sein bzw. systematisch seine
Liicken fillen. Ein zentraler Faktor sei die familidre Situation. Er habe

- diesbezliglich groBe existenzielle Angste. Seine Eltern - insbesondere aber die
Mutter - litten noch immer unter den Graueln des Birgerkrieges. Dies sei an ihm
nicht spurlos vorbeigegangen. Er leide daran, dass seine Eltern litten. Vor allem
das Wohl seiner Mutter liege ihm sehr am Herzen; deren Panikattacken machten
ihm schwer zu schaffen und verursachten groBe Verlustangste. Er trage fiir sein
Alter groBe Verantwortung seiner Familie gegeniiber, da er aufgrund seiner
Deutschkenntnisse die Kommunikation mit sémtlichen Institutionen (Arzte, Amter
usw.) regele und immer dabei sein miisse. Diese Angst und diese Drucksituation
machten es ihm unméglich, sich auf schulische Inhalte zu konzentrieren. Im Sinne
einer systematischen Herangehensweise stiinden die Klassenlehrer in stdndigen
Kontakt mit dem Erziehungsbeistand der Familie, der mit ihm und seinen Eltern
gezielt daran arbeite, diesén Druck zu reduzieren und vertraglich zu verarbeiten.
Diese individuelle Lernausgangslage erfordere also die Schaffung spezieller
Rahmenbedingungen. Diese seien unabdingbar fiir eine positive Entwicklung im
schulischen sowie im emotionalen psychischen Bereich sowie in der Familie. Diese
Rahmenbedingungen wiirden bereits beim Schulwechsel innerhalb des Saarlandes
wegfallen und missten neu geschaffen werden. Bei einem Schulwechsel in ein
“anderes Land wiirde allein durch die sprachliche und kulturelle Umstellung eine
positive Entwicklung gravierend beeintréchtigt, hinzu kdme die soziale
Problematik fiir Minderheitenangehérige. Seine sensible emotionale und
psychische Stabilitdt ware massiv gefahrdet.

10 Soweit der Klager zu 3 unter Bezugnahme auf das Schreiben der Schule geltend
macht, dass er auf das Fortbestehen dieser schulischen Rahmenbedingungen in
Deutschland angewiesen sei, um mittels der FérdermaBnahmen seinen
Hauptschulabschluss zu erreichen, und es im Kosovo keine vergleichbaren
Férdermdglichkeiten gebe, um ihm dort einen Schulabschluss zu ermdéglichen,
handelt es sich indes um ein Problem vieler Kinder von Ausldndern mit
langjahrigem Aufenthalt in Deutschiand, die durch eine Aufenthaltsbeendigung
einen Bruch in ihrer bisherigen schulischen Ausbildung erleben und im ihnen
fremden Heimatland mit verdnderten weniger giinstigen schulischen Bedingungen
zurechtkommen miissen. Zudem kann davon ausgegangen werden, dass auch
diese Kinder - ebenso wie ihre Eltern - Angst vor der Riickkehr ins Heimatland
und den dort herrschenden hédrteren Lebensbedingungen haben, zumal wenn sie
Angehdrige einer Minderheit sind. Hieraus lasst sich also grundsatzlich keine
auBergewbhnliche Hérte im Sinne des § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG herleiten.

11 Anderes ergibt sich auch nicht mit Blick auf den beschriebenen spezielien
Forderbedarf, der ausweislich des Schreibens der Schule vom 26.3.2014 nicht
durch fehlende Leistungsfahigkeit, sondern durch die enormen
Unterrichtsversaumnisse des Kldgers zu 3 entsteht. Diese
Unterrichtsversaumnisse betrugen allein im Schuljahr 2011/12 insgesamt 59
Schultage, davon 37 Tage unentschuldigt. Das Jahreszeugnis vom 5.7.2013 weist
aus, dass er an 21 Tagen unentschuldigt fehite und an weiteren 28 Tagen zu spét
zum Unterricht erschien und dadurch 44 Schulstunden verpasste. Aus dem
Jahreszeugnis vom 24.7.2014 ergibt sich, dass er an 51 Tagen unentschuldigt den
Unterricht versaumte, was 10 Schulwochen entspricht; zudem kam er an 15
Tagen unentschuldigt zu spdt zum Unterricht. Auch das Halbjahreszeugnis vom
30.1.2015 weist bereits 15 unentschuldigte Fehitage aus. Die im Schreiben der
Schule vom 28.8.2012 erwdhnten Bemiihungen der Schule mit der Anlaufstelle fur
Schulverweigerung, ihm ,die Unterstiitzung angedeihen zu lassen, die es ihm
ermdglicht, die Schule regelméBig und plnktlich zu besuchen®", haben ausweislich
der vorliegenden Zeugnisse somit wenig bewirkt. Auch wenn man davon ausgeht,
dass die vorgetragene Hilfsbediirftigkeit seiner Eltern und insbesondere seiner
Mutter ihn seit Jahren dazu gezwungen hat, sie bei Arztbesuchen,
Behdérdengangen u.a. als Dolmetscher zu begleiten und damit der Schule
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fernzubleiben, rechtfertigt diese spezielle schulische Situation des Kldgers in
Deutschland nicht die Annahme, eine Aufenthaltsbeendigung sei mit Blick auf den
im ndchsten - fir ihn 11. - Schuljahr mdglichen Hauptschulabschuss unzumutbar,
Die Tatsache, dass die Klager zu 1 und 2 als Eltern diese Unterrichtsversaumnisse
forderten (,,Bei jedem Amtgang, jedem... muss M mit.") oder jedenfalls zulieBen,
lasst bei ihnen ebenso wie beim Klager zu 3 selbst - mdglicherweise als Folge
seiner Uberforderung durch die hiusliche Situation - ein mangelndes Interesse an
seiner schulischen Entwicklung erkennen, zumal fehlende elterliche
Entschuldigungen die Annahme nahelegen, dass es fur die Versdumnisse keinen
unmittelbaren hauslichen Grund gab. Dariiber hinaus ist sein aktenkundiges
Verhalten auch im Ubrigen nicht ohne Beanstandungen. So ergibt sich aus dem
Jahreszeugnis vom 5.7.2013, in dem sein Verhalten mit ,unbefriedigend"
bewertet wurde, dass er mehrfach verbal und kérperlich ausféllig gegentiber
Lehrern geworden war. Das Halbjahreszeugnis vom 31.1.2014 enthdlt die
Anmerkung, dass er sich Schilern und Lehrpersonen gegeniiber immer wieder
sehr respekt- und distanzlos verhalte. Da der Klager zu 3, der im Ubrigen
ausweislich der Mitteilung der Staatsanwaltschaft B-Stadt vom 17.2.2015 vom
Amtsgericht A-Stadt wegen Kdérperverletzung rechtskréftig zu einem Freizeitarrest
und Arbeitsstunden verurteilt worden ist, somit nicht willens oder fahig ist, sich an
die im schulischen Bereich bestehenden Regeln zu halten, und damit seine
mangelnde soziale Integration offenbart, kann die Beendigung seines Aufenthalts
in Deutschland entgegen der Meinung der Klager in schulischer Hinsicht keine
auBergewdéhnliche Harte fiir ihn bedeuten.

12  Der Senat teilt auch die Auffassung des Verwaltungsgerichts, dass der Kléger zu 3
darauf verwiesen werden kann, auf der Grundlage des in Deutschland erworbenen
Wissens seine schulische Ausbildung in einer Schule im Kosovo fortzusetzen. Der
in Deutschland bestehende, durch die Unterrichtsversdumnisse verursachte
Forderbedarf des Kldgers zu 3 wird voraussichtlich im Heimatland entfallen. Dieser
wird im Kosovo keine (Unterrichts-) Zeit fir die Begleitung seiner Eitern, der
Klager zu 1 und 2, bei Arztbesuchen, Behérdengédngen u.d. mehr aufzuwenden
haben, da sie die albanische Sprache beherrschen und keinen Dolmetscher mehr
bendtigen. Da der Férderbedarf des Klagers zu 3 nicht auf fehlender
Leistungsfahigkeit beruht, wie sich aus dem Schreiben der Schule vom 26.3.2014
und u.a. dem aktuellen Halbjahreszeugnis ergibt, und er die albanische
Muttersprache miindlich beherrscht, ist ihm zumutbar, sich auch die albanische
Schriftsprache anzueignen; hierbei kann ihm jedenfalls seine Mutter, die
ausweislich des Anhérungsprotokolls des Bundesamts fir die Anerkennung
auslandischer Fliichtlinge vom 19.8.1993 eine achtjéhrige Grundschulausbildung
abgeschlossen hat, helfen. Bei der Eingewdhnung in die Lebensbedingungen im
Kosovo im Ubrigen, die als Angehdriger einer Minderheit sicherlich nicht einfach
sein wird, zumal er sich auch in Deutschland nur begrenzt anpassungsfahig
gezeigt hat, konnen ihm indes beide Eltern, deren kultureller Hintergrund ihm

- vertraut ist, Hilfestellung leisten. Dass er, wie die Kldger meinen, keine Chance
fir seine persdnliche Fortentwicklung im Kosovo habe, ist somit nicht
wahrscheinlich. .

13  Das Verwaltungsgericht hat daher insgesamt unter Berticksichtigung des Schutzes
des Privatlebens des Klagers zu 3 nach Art. 8 EMRK nach individueller Prifung
zutreffend das Vorliegen des Tatbestandsmerkmails der auBergewdhnlichen Harte

im Sinne des § 25 Abs. 4 Satz 2 AufenthG verneint.

14 Dem Klager zu 3 kann aus den vorgenannten Grinden auch kein Anspruch auf
Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis gemaB § 25 Abs. 5 AufenthG zustehen; daran
scheitert folglich der geltend gemachte Anspruch der Klidger zu 1 und 2 aus von
der Rechtsposition des Klagers zu 3 abgeleitetem Recht.

15 Der Zulassungsantrag ist daher mit der Kostenfolge aus den §§ 154 Abs. 2, 159
VwGO, 100 ZPO zurlickzuweisen.

16 Die Streitwertfestsetzung beruht auf den §§ 63 Abs. 2, 47, 52 Abs, 2 GKG.
17 Der Beschluss ist unanfechtbar.
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