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Der Oberbirgermeister 06.05.2003 X
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Kurztitd:

Entwurf und 6ffentliche Auslegung des vor habenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 133-1.1

"Lubecker StrafRe Nr. 122/123"

Beschlussvor schlag:

1. Der vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 133-1.1 "L tibecker Straf3e 122/123" wird in seinem
nordlichen Geltungsbereich geringfiigig vergroRert. Das Plangebiet wird nunmehr im Norden

umgrenzt von der stidlichen Bordsteinkante (Gehbahn) der Hospital stral2e.

Aufgrund der Geringflgigkeit der Veranderung ist der Lageplan zum Einleitungsbeschluss
nicht zu verandern (im Mal3stab dieses Planes nicht darstellbar), der Lageplan des Einleitungs-

beschlusses vom 06.03.03 behdlt seine Glltigkeit.

2. Der Entwurf zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan, dessen Bestandteil der Entwurf zum
Vorhaben- und Erschlief3ungsplan ist, und die dazugehorige Begriindung werden in der

vorliegenden Fassung gebilligt.

Eine Umweltvertraglichkeitsprifung wird nicht durchgefihrt.

3. Dievon der Planung in ihrem Aufgabenbereich bertihrten Trager 6ffentlicher Belange sind
gemal3 § 4 Abs. 1 Satz 2 BauGB gleichzeitig mit der 6ffentlichen Auslegung des Entwurfes
zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan zu beteiligen.

4. Der Entwurf zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan und die dazugehdrige Begrindung sind
gemal 8§ 3 Abs. 2 Satz 1 BauGB offentlich auszulegen.
Die Tréger offentlicher Belange sind gemal? 8 3 Abs. 2 BauGB von der offentlichen Auslegung

Zu benachrichtigen.

Ort und Dauer der 6ffentlichen Auslegung sind gemal3 8 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB ortstiblich

bekannt zu machen.
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Begrindung

Am 06.03.2003 beschloss der Stadtrat der Landeshauptstadt Magdeburg auf Antrag des
V orhabentragers Ohims AG und Gewerbe Projekt Management e.K. in GbR die Einleitung eines
Verfahrens zur Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes , Libecker Stralde Nr.
122/123".

Am 20.03.2003 fand die Birgerversammlung im Rahmen der friihzeitige Burgerbeteiligung statt.
Der vorhabenbezogenen Bebauungsplan und der Vorhaben- und Erschliefdungsplan liegen als
Entwurf vor, der Durchfhrungsvertrag befindet sich in der Verhandlung.

Die Planungen sind soweit ausgearbeitet, dass Uber die Beteiligung der Trager oOffentlicher
Belange und den Entwurfs- und Auslegungsbeschluss Planreife zur Genehmigung von Vorhaben
nach § 33 BauGB herbeigefiihrt werden soll.

Im Rahmen der Bearbeitung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wurde festgestellt, dass
durch das Vorhaben der stdliche Gehweg der Hospitalstral3e in die Planung und zukinftige
Bebauung teilweise mit einbezogen wird. Deshalb wurde die Anderung des Geltungsbereichs des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes notwendig.

Die Vorprufung des Einzelfals (,, Screening*) gem. 8 3c UV PG ergab, dass vom Vorhaben keine
erheblichen umweltrelevanten Auswirkungen ausgehen, so dass die Durchfiihrung einer
Umweltvertréglichkeitsprifung nicht erforderlich ist.

Von ener Kinderfreundlichkeitsprifung wird abgesehen, da es sich bei dem geplanten SB-
Kaufhaus um ein privates Einzelvorhaben handelt, nicht um eine stadtebauliche Planung der
Gemeinde mit der Méglichkeit der besonderen Berticksichtigung der Belange von Kindern und
Jugendlichen.



