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37-39 Sulzehafen, Petriférder 6.5.3.1. 277 Magdeburg, Stephan Westermann
Fotos Griner Ring, Bereiche
40-42 Adelheidring, Editharing, Glacis 6.5.3.1. 278  ebd.
(Kavalier 1V)
Fotos Fortanlagen Zwischenwerk
43-45 a, Encke-Kaserne, Fort VI 6531 279 ebd.
Fotos Parkanlagen
46-48 Klosterbergegarten, Florapark, 6.5.3.1 279  ebd.
Stadtpark Rotehorn
Fotos Wasserlaufe und
49-51 FlieRgewasser Schrote, Siilze, 6.5.3.1 279  ebd.
Klinke
Fotos Kleingartenanlagen Neue
52-54 Neustadt, Stadtfeld Ost, Nordwest 6.53.1. 279 ebd.
Fotos Freiflachen und Freiflachen
55-57 Hermann-Beims-Siedlung, 6.5.3.1. 280 ebd.
Neustadter See, Olvenstedt
Fotos Spielplatze Schellheimer
58-60 Platz, St. Josef-Stral3e, Othrich- 6.5.3.1. 280 ebd.
Stral3e
Fotos Stadtplatze Elbebahnhof,
61-63 Ulrichsplatz, Salbker Anger 653.1. 281 ebd.
Fotos Neue Freiflachen
Wohnbrache Neu Olvenstedt,
64-65 Verkehrsbrache Stadtfeld, 6531 281  ebd.
Gewerbebrache Sudenburg
Prinzipskizze Einzugsbereiche
66 wohnungshaher und 6.5.4.1 286  ebd.

siedlungsnaher Grunflachen
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1. Einleitung
1.1. Begriffe / Rechtliche Grundlagen

Das vorliegende Planwerk vereint fir das Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg zwei
Instrumente der Landschaftsplanung im Sinne des Naturschutzes und der Landschaftspflege:
den Landschaftsrahmenplan und den Landschaftsplan. Fir beide Plane besteht geman
Bundesnaturschutzgesetz eine Aufstellungspflicht (8 10 Abs. 2, § 11 Abs. 2 BNatSchG).

Die Landschaftsplanung ist eine vorsorgende Fachplanung des Naturschutzes auf
Uberdrtlicher und o6rtlicher Ebene, welche auf eine nachhaltige und dauerhafte Sicherung der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftshildes
ausgerichtet ist. Gleichzeitig ist die Landschaftsplanung als Beitrag von Naturschutz und
Landschaftspflege zur raumlichen Gesamtplanung konzipiert und liefert die 6kologische
Grundlage fur eine nachhaltige Raumentwicklung.

Im Landschaftsrahmenplan werden die Ziele, Erfordernisse und notwendigen MaRhahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege fir ein Gebiet (zumeist einen Landkreis) dargestellt.
Die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden im 8§ 1 Abs. 1
Bundesnaturschutzgesetz definiert. Drei grundlegende Zieldimensionen werden benannt:

- die Sicherung
1. der biologischen Vielfalt,
2. der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlieBlich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter sowie
3. der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswerts von Natur und
Landschatft.

Der Landschaftsplan konkretisiert die o0.g. Uberortlichen Ziele auf der gemeindlichen Ebene.
Mit dem Landschaftsplan erarbeitet die Gemeinde die Informationen, um ihrem im
Baugesetzbuch (881 Abs. 5 und 6, 1a; 2) formulierten Auftrag, die Belange des Naturschutzes
und der Landespflege bei der Flachennutzungsplanung zu berlicksichtigen, nachkommen zu
konnen.

Die rechtlichen Grundlagen finden sich im Bundesnaturschutzgesetz §8 9; 10, 11 sowie im §
5 Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt.

Aufgrund der Besonderheit als kreisfreie Stadt geniigt entsprechend 8§ 5 Abs. 2
Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt in der Landeshauptstadt Magdeburg die
Erarbeitung eines Werkes, das sowohl den fachlichen Anforderungen des
Landschaftsrahmenplans als auch der relativ kleinrdumigen, ortlichen Betrachtung des
Landschaftsplans gerecht wird.

1.2. Anlass

Fur das Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg liegt ein genehmigter
Landschaftsranmenplan aus dem Jahr 1996 vor. Der Landschaftsplan liegt als Entwurf aus
dem Jahr 1998 vor. Beide Werke sind inzwischen veraltet. Einen Grund dafur bildet die
territoriale Erweiterung der Landeshauptstadt Magdeburg durch die im Jahr 2001 erfolgte
Eingemeindung von Beyendorf - Sohlen. Naturschutzfachlich bedeutsam ist die
zwischenzeitlich vorgenommene Einrichtung des europaischen Netzwerkes ,NATURA 2000
Auch auf dem Territorium der Landeshauptstadt Magdeburg wurden durch Kabinettsbeschluss
vom 28./29. Februar 2000 seitens des Landes Sachsen-Anhalt in Umsetzung der ,Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen®, kurz Fauna- Flora-Habitat-Richtlinie, Bereiche als FFH-
Gebiet ausgewiesen. Im Jahr 2003 meldete das Land Sachsen-Anhalt weitere Gebiete, u. a.
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auch aus dem Territorium der LH Magdeburg nach. Weiterhin gebieten signifikante
Entwicklungen, wie der prognostizierte Klimawandel und Hochwasserereignisse, eine
Neubewertung und Beriicksichtigung bei den Zielstellungen des Landschaftsplanes. In
Anbetracht der 0.g. Entwicklungen ist gemaf3 § 9 Abs. 4 BNatSchG die Landschaftsplanung
fortzuschreiben. Ausgangspunkt fur die Fortschreibung beider Planwerke bildet der Beschluss
des Stadtrates Nr. 147-006(V)09, ein Griinkonzept fur die LH Magdeburg basierend auf den
fachlichen Vorgaben des Landschaftsplans / Landschaftsrahmenplans zu erarbeiten. Die
Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans / Landschaftsplans wurde seit 2009 im Rahmen
einer Projektgruppe von Umweltamt und Stadtplanungsamt erarbeitet.

1.3. Aufgaben, Zielstellung, Verhéltnis zur Gesamtplanung

Die Aufgaben und Inhalte der Landschaftsplanung sind in 8 9 BNatSchG verankert. Die
Landschaftsplanung hat die Aufgabe, die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege
raumbezogen, entsprechend der jeweiligen Planungsebene zu konkretisieren sowie ein
MalRnahmenkonzept zur Umsetzung der Ziele zu entwickeln. Dabei werden gemafi 8§ 9 Abs. 3
BNatSchG der vorhandene und zu erwartende Zustand von Natur und Landschaft, die
konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die Beurteilung des
vorhandenen und zu erwartenden Zustands von Natur und Landschaft nach Mal3gabe dieser
Ziele einschliel3lich der sich daraus ergebenden Konflikte und die Erfordernisse und
MalRnahmen zur Umsetzung dieser Ziele in den Landschaftsplanen dargestellt. Insbesondere
sollen gemaR § 9 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG in den MalRnhahmenkonzepten folgende Angaben
enthalten sein:

- zur Vermeidung, Minderung oder Beseitigung von Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft,

- zum Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft im Sinne des Kapitels 4 sowie
der Biotope, Lebensgemeinschaften und Lebensstéatten der Tiere und Pflanzen
wildlebender Arten,

- zu Flachen, die wegen ihres Zustands, ihrer Lage oder ihrer natirlichen
Entwicklungsmaoglichkeit fur kinftige MafRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, insbesondere zur Kompensation von Eingriffen in Natur und
Landschaft sowie zum Einsatz natur- und landschaftsbezogener Fordermittel
besonders geeignet sind,

- zum Aufbau und Schutz eines Biotopverbunds, der Biotopvernetzung und des Netzes
~,Natura 2000¢,

- zum Schutz, zur Qualitatsverbesserung und zur Regeneration von Bdden, Gewassern,
Luft und Klima,

- zur Erhaltung und Entwicklung von Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des
Erholungswertes von Natur und Landschaft,

- zur Erhaltung und Entwicklung von Freirdumen im besiedelten und unbesiedelten
Bereich.

Aufgabe des Landschaftsrahmenplans ist die operative und konzeptionelle Unterstiitzung der
Arbeit der unteren Naturschutzbehdrden. Der Landschaftsrahmenplan bildet den fachlichen
Orientierungsranmen fir die nachgeordnete Planungsebenen. Ein Schwerpunkt des
Landschaftsranmenplans ist die Darstellung von Flachen und Objekten, die die
Voraussetzungen fir die Ausweisung als Schutzgebiet, geschitzter Landschaftsbestandteil
oder Naturdenkmal erfiillen. Weiterhin werden Flachen fiir den regionalen Biotopverbund, den
Schutz gefahrdeter Boden oder Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir die
Hochwasserriickhaltung  abgebildet.  Gleichzeitig  unterstiitzen die Inhalte des
Landschaftsrahmenplanes andere Behdrden und Planungstrager darin, eine umwelt- und
ressourcenschonende Entwicklung zu verwirklichen.

Der Landschaftsplan versteht sich einerseits als vorsorgende Fachplanung des Naturschutzes
und ist damit u.a. ein Instrument zur Umsetzung der Biodiversitatsstrategie, des
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Artenschutzes, der Erholungsplanung und des Klimaschutzes sowie Informationsgrundlage fiir
die Anwendung der Eingriffsregelung und Informationsgrundlage zur Bewertung von
Okosystemdienstleistungen. Andererseits liefert der Landschaftsplan Informationen fiir andere
Planungstrager und Zulassungsbehtrden. So ist der Landschaftsplan die 6kologische
Grundlage fur die Bauleitplanung, dessen Vorgaben bei der Erarbeitung und Fortschreibung
des Flachennutzungsplanes zu bertcksichtigen sind. Er entfaltet keine Rechtswirkung
gegenuber Dritten.

Landschaftsrahmenplan und Landschaftsplan sind zwei bedeutsame Instrumente der
Landschaftsplanung. Die Landschaftsplanung ist grundsatzlich 4-stufig organisiert, die
Planungsebenen entsprechen denen der raumlichen Gesamtplanung (siehe Abbildung
Planungsebenen im Land Sachsen-Anhalt). Die Ebenen der Landschaftsplanung sind nicht
nur horizontal mit der rdumlichen Gesamtplanung, sondern auch vertikal miteinander
verknupft.

Abbildung 1: Planungsebenen im Land Sachsen — Anhalt *

Landschafts- Gesamt- ISRy
Planungsraum Fachplanungen Landschafts-
planung planung I
L ___planung |
Landes- .
Landschafts- y Fachplan bzw. 1:500.000 bis
Land entwicklungs-
programm blan Fachprogramm 1:200.000
Landkreis/ Landschafts- N fachlicher 1:100.000 bis
. 5 Regionalplan
kreisfreie Stadt rahmenplan* Rahmenplan 1: 25.000
Garmslnda Landschafts- Flachennutzungs Objektplan auf 1:10.000 bis
plan* plan d 1:5.000
er
Genehmigungs-
Twil f’es Griinordnungs- RE: Piwntests 1:2.500 bis
Gemeinde- plan Bebauungsplan stellungsebene 11
gebietes

*entsprechend § 5 Abs. 2 Naturschutzgesetz des Landes Sachsen- Anhalt genlgt fur kreisfreie Stadte die
Erarbeitung eines Landschaftsplans, der den Anforderungen eines Landschaftsrahmenplans entspricht

1 Ubernahme der Grafik aus der Broschiire "Landschaftsplanung" Bundesamt fiir Naturschutz 2012 mit Anpassung
der Angaben fiir das Land Sachsen — Anhalt

Die Entwicklung von Natur und Landschaft muss sich also in die vorgesehene
Landschaftsentwicklung des Gesamtraumes einfliigen und umgekehrt missen auch bei den
Festlegungen zur Landschaftsentwicklung des Gesamtraumes die Gegebenheiten und
Erfordernisse der Teilrdume berlcksichtigt werden. Sowohl Landschaftsrahmenpléne als auch
Landschaftsplane werden in Sachsen-Anhalt als eigenstandige Planwerke aufgestellt, die
Inhalte der einzelnen Plane werden durch Sekundarintegration in die raumliche
Gesamtplanung tbernommen.

Gemal 8 5 Abs. 3 NatSchG LSA sind die raumbedeutsamen Erfordernisse und Maflinahmen
des Landschaftsrahnmenplanes unter Abwagung mit den anderen raumbedeutsamen
Planungen und MalRnahmen in die entsprechenden Raumordnungsplane aufzunehmen. Die
in den Landschaftsplanen fir die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und
MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind gemalR § 11 Abs. 3
BNatSchG in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berlcksichtigen und kénnen als
Darstellungen oder Festsetzungen in die Bauleitplane aufgenommen werden.

Die Inhalte der Landschaftsplanung sind gemafld § 9 Abs. 5 BNatSchG in Planungen und
Verwaltungsverfahren zu beriicksichtigen und stellen u. a. Maf3stabe fur die Beurteilung der
Umweltvertraglichkeit und der Vertraglichkeit von Projekten mit den Erhaltungszielen von
Natura 2000-Gebieten. Wenn den Inhalten der Landschaftsplanung nicht Rechnung getragen
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werden kann, ist dies zu begrinden. Umgekehrt sind bei der Erarbeitung der
Landschaftsrahmenplane und Landschaftspléane die Ziele der Raumordnung zu beachten
sowie die Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung zu bertcksichtigen,
welche z. B. im Landesentwicklungsplan und Regionalen Entwicklungsplanen formuliert
wurden (8 10 Abs. 1, § 11 Abs. 1 BNatSchG).

Die Landeshauptstadt Magdeburg als Trager der Bauleitplanung ist durch das Baugesetzbuch
aufgefordert, die Belange des Umwelt- und Naturschutzes sowie der Landespflege zu
berlcksichtigen. Der  Landschaftsplan  dient hierfir als Informations-  und
Entscheidungsgrundlage. Er bildet die fachliche Basis fir Stellungnahmen im baurechtlichen
AulRenbereich oder Planungen andere Fachbehdrden. Auf seiner Grundlage kdnnen
stadtplanerische Entscheidungen wie zum Beispiel Festlegung der Flachen fir MaRnahmen
zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft getroffen werden. Weitere
wichtige Hilfen bieten die im Landschaftsplan entwickelten Konzepte flr
KompensationsmalRnahmen und Flachenangebote zur Freizeit- und Erholungsfirsorge.

1.4. Methodik

Da es im Land Sachsen - Anhalt derzeit keine formalen Vorschriften bezuglich der Erstellung
eines Landschaftsplans / Landschaftsrahmenplans gibt, wurde das Vorgehen im Vorfeld mit
dem Landesamt fur Umweltschutz abgestimmt. Seitens der oberen Fachbehérde gab es die
Empfehlung, entsprechend der vom Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen
veroffentlichten Broschiren ,Hinweise zur Ausarbeitung und Fortschreibung des
Landschaftsrahmenplans (3/2001) sowie der ,Leitfaden Landschaftsplan® (2/2001)
vorzugehen. Demzufolge erfolgt als erstes eine Erfassung und Bewertung der Schutzguter
Arten und Biotope; Landschaftsbild, Boden und Wasser sowie Klima und Luft.

Diese Aussagen flie3en in das Zielkonzept ein. Der Schwerpunkt des Zielkonzeptes liegt in
der kartografischen Darstellung. Die Zielkonzeptkarte ermdglicht es, auf einem Blick die
angestrebte Entwicklung des Plangebietes zu erfassen. Dargestellt werden - unter
Einbeziehung aller Schutzguter - welche Gebiete zu erhalten, zu sichern oder zu verbessern
sind. Auf Grundlage des Zielkonzeptes werden im Handlungskonzept konkrete Mal3hahmen
abgeleitet. Es ist die Grundlage fur die Ausweisung von Schutzgebieten, Pflege- und
Entwicklungsmaflnahmen, ArtenhilfsmalBhahmen sowie MafRRnahmen in Verantwortung
anderen Nutzergruppen und Fachverwaltungen sowie Raumordnung und Bauleitplanung.

Grundsatzlich gilt das Prinzip, dass die wesentlichen Aussagen den Themenkarten zu
entnehmen sind. Die Texte dienen vorwiegend der Erlauterung von Sachverhalten, die
grafisch schwer darstellbar sind. Eine Vielzahl von Informationen wurde in Tabellenform
zusammengefasst.

Aufgrund der Verknipfung von Landschaftsplan und Landschaftsrahmenplan stellen die
Vorgaben fur die Freiraumplanung einen bedeutenden Anteil des Handlungskonzeptes dar.
Der Maflnahmenkatalog zur Vernetzung stadtischer Grunflachen -auch im Sinne der
Steigerung des Freizeit- und Erholungswertes flr die Blrger- beruht in weiten Teilen auf den
Aussagen des Integrierten Stadtentwicklungskonzeptes (ISEK).

Quellen:

INFORMATIONSDIENST NATURSCHUTZ NIEDERSACHSEN

Leitfaden Landschaftsplan 2/2001

Hinweise zur Ausarbeitung und Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans 3/2001
BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ

Landschaftsplanung - Grundlage nachhaltiger Landschaftsentwicklung, Leipzig 2012
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2. Ubersicht Giber das Plangebiet
2.1. Lage

Die Landeshauptstadt Magdeburg liegt im Zentrum des Bundeslandes Sachsen - Anhalt. Sie
grenzt an die Landkreise Jerichower Land, Bordekreis und Salzlandkreis. Das Stadtgebiet
erstreckt sich beidseitig der Elbe und weist im Maximum in Nord-Sud-Richtung eine Lange von
22,7 km und in Ost-West-Richtung eine Breite von 16,9 km?! auf. Die Gebietsflache umfasst
20.184 hat. Den hochsten Punkt bildet mit 123,9 m tber NHN das ,Lausehoch® sudlich der
Hangelsberge. Der niedrigste Punkt befindet sich mit 40,7 m tUber NHN der Uferlinie des
Barleber See Il im Norden des Stadtgebietes?.

’ 1 2 3 J Sen

?
l
{
|’

AL Vgt g Al Le Ml Vb ot D g e ST sy

Textkarte 1: Ubersicht tiber das Plangebiet?

Magdeburg liegt am Knotenpunkt bedeutender nationaler und internationaler Verkehrswege
zwischen den Ballungsrdumen Berlin, Hannover und Leipzig. So bildet die an der Nordgrenze
der LH Magdeburg verlaufende Bundesautobahn 2 eine wichtige Ost-West-Achse innerhalb
der Bundesrepublik Deutschland und dariiber hinaus. Als Nord-Stid-Verbindung wird die am
westlichen Rand des Stadtgebietes verlaufende Bundesautobahn 14 mit dem geplanten
Lickenschluss nach Norden weiter an Bedeutung gewinnen. Der Eisenbahnknotenpunkt
Magdeburg mit den Hauptstrecken nach Berlin, Hannover, Stendal/Uelzen,
Dessau/Wittenberg und Halle/Leipzig und wird derzeit durch umfangreiche Investitionen
gestarkt. Weiterhin ist mit dem WasserstraRenkreuz, das im Norden Magdeburgs die Elbe, der
Mittellandkanal und der Elbe-Havel-Kanal bilden, eine gute Anbindung an das nationale und
internationale WasserstraRennetz gegeben. Der Flughafen Magdeburg stellt den Anschluss
an den Luftverkehr her. Zum Stichtag 31.12.2018 hatte Magdeburg 242.170 Einwohner?.

1 Quelle: LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG Amt fir Statistik, Wahlen und demografische Stadtentwicklung
Statistisches Jahrbuch 2019
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2.2. Geologisch / Geomorphologische Verhaltnisse

In der geologischen Karte zum Landschaftsplan Magdeburg (Karte 1) sind die
oberflachennahen Verhdltnisse in vereinfachter Form abgebildet. Da im Magdeburger
Stadtgebiet die Festgesteinsoberflache bzw. das Grundgebirge zum Teil nur wenige Meter bis
unter die Geldndeoberflache reicht und die Oberflachengeologie (sowie die Hydrogeologie)
nachweislich und unmittelbar beeinflusst, erfolgt im begleitenden Textteil zur geologischen
Karte auch eine Einfiihrung in den Grundgebirgsaufbau. Bei GroRbauprojekten in der alteren
und jungeren Vergangenheit (vom Dom uber die Sternbriicke bis zu den Tunnelbaustellen) hat
sich gezeigt, dass die Kenntnis des Grundgebirgsaufbaus grundlegend ist fiir das Verstandnis
der sehr wechselhaften Baugrundverhdltnisse im Stadtgebiet. Insbesondere im Bereich des
Elbeufers, der Altstadt, aber auch Rothensee wurden die natirlichen geologischen
Verhéltnisse in der Vergangenheit zum Teil massiv durch anthropogene Auffillungen
(Kulturschichten) Uberpréagt bzw. Uberdeckt. Die ungefdhre Ausdehnung dieser
Auffillungsbereiche mit ,gestérten geologischen Verhaltnissen ist aus der geologischen Karte
zum Landschaftsplan zu ersehen.

2.2.1. Grundgebirge

Das Grundgebirge des Stadtgebietes von Magdeburg unterliegt aus geologischer Sicht einer
Zweiteilung. Der nérdliche Teil der Stadt Magdeburg liegt auf der Flechtingen-Rosslauer
Scholle, die unter dem Stadtgebiet in NW-SE Richtung verlauft. Diese variszisch gefaltete
Rumpfscholle baut sich Giberwiegend aus Grauwacken und geschieferten Ton-/ Schluffsteinen
des Unterkarbons auf, die aus typischen Flyschablagerungen (,Kulm-Fazies®) entstanden
sind.

Mansfelder
Mulde

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, LN

Textkarte 2: RegionalgeologischéGIiederung im Raum Magdeburg

Quelle: LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG Stadtplanungsamt
Broschure ,Magdeburg - auf Fels gebaut* 2005
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Die Flechtingen-Rosslauer Scholle bildet eine hercynisch streichende
Grundgebirgsaufragung, deren Westteil in etwa dem ,Flechtinger H6henzug“ entspricht. Der
Flechtinger Hohenzug wird nach Nordosten durch die Haldenslebener Stérung begrenzt, an
der die Scholle um bis zu 2000 m gegenuber dem nordgstlichen Vorland (Calvorde-Scholle)
angehoben wurde. Im sudlichen Abschnitt der Scholle wird das Karbon von jingeren
Festgesteinsabfolgen des Oberrotliegenden (Saxon) sowie reliktisch des Zechsteins
Uberlagert. Die Gesteinsabfolgen des Rotliegenden, die unter anderem auch den Domfelsen
aufbauen (HARTMANN 2005), bestehen aus roten Sandsteinen, Schiuffsteinen und
Konglomeraten. Bei extremen Niedrigwasserverhaltnissen tritt der ,Domfelsen am Elbeufer
auf einer Lange von ca. 300 m als sogenannte ,Hungerfelsen zu Tage (FRIEDEL &
HARTMANN 2005), die auch in der geologischen Karte im Strom ausgehalten sind. Die
Gesteinsabfolgen des Zechsteins sind durch weitreichende Subrosion nur noch in Relikten
erhalten. Sie treten im Stadtgebiet entlang eines 400 bis 700 m breiten, in WNW-ESE Richtung
verlaufenden Bandes aus Residualtonen, Stinkschiefer, Rauchwacken, Brekzien und
Kalkstein auf und erreichen die Elbe im Bereich der Sternbriicke bzw. Klinkemiindung.

Das paldozoische Grundgebirge steht z.T. in nur geringen Tiefen von 3 bis 6 m unter der
Gelandeoberflache an, z.B. am Universitatsplatz oder am Dom. Bei Olvenstedt wurden in
historischer Zeit mehrere Steinbriiche betrieben, die an zwei aufragende Grauwackenriicken
mit nur sehr geringer LoRuUberdeckung gebunden waren. Weitere ehemalige Kleinabbaue
(-Magdeburger Grauwacke®) lagen im ndrdlichen Stadtgebiet verteilt, z.B. am Krdkentor oder
in der ehemalige ,Steinkuhlenstrasse®, heute Albert-Vater-Strasse (EHLING & MODEL 2005).

Das Grundgebirge des sudlichen Stadtgebietes gehodrt geologisch dagegen zur
Weferlingen-Schonebeck-Scholle, die ein Bestandteil der Subhercynen Senke ist. Im
sudlichen Stadtgebiet wird das Festgesteingrundgebirge vor allem von mesozoischen-
triassischen Abfolgen des Buntsandsteins (Schluffstein, Sandstein, Rogenstein) aufgebaut.
Gesteine dieses mesozoischen Grundgebirges sind an der Oberflache nur lokal
aufgeschlossen, z.B. im Bereich von Bachanschnitten im westelbischen Gebiet.

Das paldozoische und mesozoisch-triassische Grundgebirge liegt in weiten Teilen des
Stadtgebietes unter einer Uberdeckung aus Lockergesteinsabfolgen des Tertiars (alte
Bezeichnung) bzw. des Neogens (hach neuer Stratigraphie). Im Stadtgebiet sind
diesbezlglich nur marine, charakteristisch griin gefarbte Tone, Schluffe und Sande
anzutreffen, die dem Oligozan zugerechnet werden (z.B. ,Magdeburger Griinsande,
Septarien-/Rupelton). Die tertidare Uberdeckung fehlt weitestgehend im Nordteil der Stadt im
Bereich der Grundgebirgsaufragung. Oberflachenaufschliisse mit Tertidrmaterial weist die
geologische Karte lediglich westlich von Westerhlsen in Form von Tonen aus.

2.2.2. Oberflachennahe Geologie

Die Karte 1 zeigt die geologischen Verhdltnisse an der Oberflache. Die oberflachennahe
Geologie und die heutigen Oberflachenformen wurden im Wesentlichen durch das quartare
Eiszeitalter (Pleistozan) geschaffen. Im Pleistozén wurde das Gebiet durch elster- und
saalekaltzeitliche Gletscher Uberfahren, und es kam zur Ablagerung typischer glaziofluviatiler
Sedimente und Geschiebemergel. Wahrend des Warthestadiums der Saalekaltzeit und der
Weichselvereisung wurden diese Ablagerungen groftenteils wieder abgetragen bzw.
umgelagert. Im Warthestadium bildete sich das Breslau-Magdeburger-Bremer Urstromtal
heraus, dem die Elbe noch heute folgt. In der Weichselkaltzeit entstanden schliel3lich die
machtigen Uberwiegend aolisch gebildeten LéRablagerungen, die charakteristisch fur die
Magdeburger Bordelandschaft sind. Im Gegensatz zum Grundgebirge belegt die geologische
Karte des Landschaftsplans Magdeburg (Karte 1)
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in Bezug auf die oberflachennahen geologischen Verhéltnisse, d.h. auf das quartare
Deckgebirge, eine Ost-West-Teilung des Stadtgebiets.

Im Ostteil des Stadtgebietes wird die Geologie durch das Magdeburger Urstromtal mit der
Elbeniederung und typischen Auen- und Terrassenablagerungen bestimmt. Der Westteil der
Stadt ist durch bdrdetypische Ablagerungen, d.h. das verbreitete Anstehen von zum Teil
machtigem, &olischem LOR Uber alteren eiszeitlichen Einheiten, seltener direkt Uber
Grundgebirge, gekennzeichnet.

2.2.2.1. Westelbischer Raum (Uberwiegend bérdetypische Ablagerungen).

Die geologische Karte des Landschaftsplans in der Karte 1 zeigt sehr anschaulich, dass die
oberflachennahen geologischen Verhéltnisse im westelbischen Teil des Stadtgebietes durch
das verbreitete Auftreten von bérdetypischem LOR/LéRmaterial gekennzeichnet sind. Unter
dem Begriff LOR ist in der geologischen Karte neben dem &olisch abgelagerten L6R sensu
stricto, auch der etwas grobkoérnigere Flottsand sowie Schwemmldéss und LoRlehm
zusammengefasst. LoRmaterial liegt in nahezu dem gesamten westlichen Stadtgebiet wie eine
Decke uber den &lteren pleistoz&nen und tertidren Ablagerungen sowie den verschiedenen
Gesteinsformationen des Grundgebirges. Das anstehende LoRmaterial bildet das
Ausgangssubstrat fir die landschaftstypischen, sehr fruchtbaren Schwarzerden der
Magdeburger Borde. In die LoRRdecke sind mehrere Bachlaufe (z.B. Klinke, GrofRe/Kleine
Sulze, Schrote) eingeschnitten, welche von Westen der Elbe zuflieBen. Im Bereich der
zugehdrigen schmalen, schlauchartigen Bach-/Nebentélchen stehen tUberwiegend holozéne
Abschwemmmassen von der Hochflache in Form von Ablagerungen aus Sanden,
umgelagertem L6 und Auenablagerungen an. Vereinzelt sind im Bereich der Taleinschnitte
die liegenden alteren Formationen, z.B. auch des Grundgebirges, aufgeschlossen.

Das éltere, quartare Deckgebirge besteht aus geringmachtigen saalekaltzeitlichen
Schmelzwassersanden und Geschiebemergel. Die Machtigkeit der Sande bewegt sich
zumeist bei 2 bis 5 m, seltener bis 10 m. Das oberflachennahe Auftreten von Geschiebemergel
beschréankt sich auf das siudliche bzw. sidwestliche Stadtgebiet. Der Geschiebemergel ist hier
in der Regel nur lokal in den Randlagen der Bachtdler aufgeschlossen. Innerhalb des
Stadtgebietes zeigt die Geologische Karte nur einen gréReren Aufschluss von
Geschiebemergel westlich von Diesdorf.

Im stidlichen Stadtgebiet sind bei Sohlen und Beyendorf Endmorénenziige erhalten geblieben,
welche die saale-(drenthe)zeitliche Eisrandlage markieren. Diese heben sich als ,Sohlener
Berge“ und ,Frohser Berge® mit Hohen bis 112 m NN deutlich gegenlber der umgebenden
Landschaft ab. Ebenfalls Endmoranenmaterial reprasentieren die ,Hangelsberge“ zwischen
Ottersleben und Hohendodeleben.

2.2.2.2. Anthropogene Aufschittungsbereiche

Im weiten Teilen des zentralen Stadtgebietes mit dem Elbeufer sowie im ndrdlichen
angrenzenden Industriegebiet um Rothensee liegen im oberflachennahen Bereich gestorte
geologische Verhaltnisse vor (vgl. z.B. Abb. 1).

Im Laufe der langen und sehr wechselhaften Siedlungsgeschichte, mit mehreren
verheerenden Stadtbranden (z.B. 1631, 1945) und anschlieendem Wiederaufbau, kam es
insbesondere im Bereich der Altstadt in mehreren Phasen zu flachigen Auffillungen und einem
Ausgleich bzw. einer Einebnung des urspriinglichen morphologischen Reliefs (SCHUBERT &
SCHONBERG 2005). Die Auffilllungen gestalten sich in der Art und Méchtigkeit sehr
unterschiedlich. Es handelt sich bei dem verwendeten Material sowohl um Trimmerschutt der
Stadtbrande und Schutt von der Schleifung der ehemaligen Festungsbauwerke als auch um
umgelagertes, urspriinglich anstehendes Bodenmaterial (z.B. L6ss). Die Machtigkeit der
Auffiillungen schwankt zwischen wenigen dm und bis zu
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10 m (siehe SCHUBERT & SCHONBERG 2005). Die Ausbildung und Machtigkeit der
Auffullungen wechselt engstandig, z.T. sprunghaft (z.B. auch im Bereich der ehemaligen
Steinbriiche, die heute im Stadtgebiet liegen). Die ungefdhre Ausdehnung des Gebiets mit
anthropogen gestdrten Verhaltnissen ist aus der Karte 1. zu ersehen. Bei BaumalRnahmen mit
Erdarbeiten ist hier grundsatzlich mit Uberraschungen zu rechnen.

West Ost

Norddeutsche Landesbank Dom Wehrturm am Farstenwall Elbe
m Gber NN

AETD Auf e
=L 8 g
. _ " Griinsand_ " =

I T T T T

Abb. 2: Beispiel fur die flachige Verbreitung von Auffullungen im zentralen Stadtgebiet (hier
am Magdeburger Dom), aus HARTMANN 2005

2.2.2.3. Ostelbischer Raum (Urstromtalniederung / Elbniederung)

Der Osten des Stadtgebietes liegt aus geologischer Sicht im Bereich des Magdeburger
Urstromtals bzw. der aktuellen Elbeniederung und ist wie die Karte 1 zeigt durch das
Auftreten von typischen Fluss- und Auenablagerungen gekennzeichnet. Die sehr vielfaltigen
Ablagerungen der Niederung umfassen unter anderem die typischen Auesande, Auelehm
sowie Schlick (v.a. im Polderbereich).

Das Urstromtal der Elbe hat bei Magdeburg eine Breite von 12 bis 14 km (WIEGERS 1923),
wovon 6 bis 9 km die heutige Elbaue bilden. Der heutige Flusslauf der Elbe befindet sich am
westlichen Rand des eiszeitlichen Urstromtals. In der Weichseleiszeit entstanden hier die
Schotterkdrper der Niederterrasse, die zu den Talrandern in Talsande Ubergehen. Die
Talsande (grine Farbsignatur in der geologischen Karte) stehen entlang eines 1 bis 2 km
breiten, uferparallelen Streifens an und kennzeichnen den Ubergang von der Flussniederung
zur 6stlich angrenzenden Bérdehochflache.

Ein weiteres kleineres Vorkommen mit pleistozénen Talsanden weist die geologische Karte
bei Diesdorf aus. Die Schotter der Niederterrasse erreichen eine Machtigkeit von 7 bis 15 m
und sind durch hohe Kiesgehalte gekennzeichnet (30 bis 35%) (BALZER 2005). Mehrere
Kiesseen in der Niederung (z.B. Salbker Seen, Neustadter See, Barleber Seen) zeugen von
der rohstoffwirtschaftlichen Nutzung der Elbeschotter. Im Holozan schnitt sich die Elbe bis zu
etwa 10 m in die pleistozanen Niederterrassenschotter ein und raumte diese teilweise wieder
aus. Parallel dazu wurden die Erosionsstrukturen wieder mit kiesigen Sanden, Kies, Schluffen
und organogenem Material etwa bis auf das Niveau der Niederterrasse aufgefilllt. Die
Ablagerungen sind sehr inhomogen und sowohl vertikal als auch horizontal durch kleinraumige
Materialwechsel gepragt. Die jungsten holozénen Ablagerungen bilden Auelehme und
Auetone, die in nahezu der gesamten Elbeniederung wie eine Decke Uber den alteren Fluss-
und Auenablagerungen liegen. Es handelt sich dabei um sehr feinkdrnige, zumeist
humusreiche, schiuffig-tonige Sedimente mit wechselnden Sandanteilen, die in der
Nacheiszeit durch wiederkehrende Uberschwemmungsereignisse abgelagert wurden. Die
Méachtigkeit des Auelehms in der Elbeniederung bei Magdeburg bewegt sich zwischen 0,5 bis
2 m, seltener bis 4 m (BALZER 2005).

Im Bereich der aktuellen Uberschwemmungsgebiete, d.h. innerhalb der Eindeichung, werden
durch die Elbe Gberwiegend Schlick, humose Sande und Schwemml®ss sowie im Strombett
Kiese abgelagert.
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Das Gebiet der Elbeniederung unterlag vor allem in der Vergangenheit, durch die gleichzeitig
erodierende und ablagernde Wirkung des Flusses, durch naturliche Umverlagerungen des
Gewasserbetts sowie durch menschliche Eingriffe (z.B. Begradigungen) einer standigen
Veranderung. Im Bereich von Altarmen kam bzw. kommt es tber oder an Stelle des Auelehms
zur Ablagerung von feinkdrnigem Material, bestehend aus Schluffen, Feinsanden und
organischem Material (Mudden, Torf, organogene Schluffe).

Eine geologische Ausnahme in der von den Auensedimenten dominierten Elbeniederung
bilden &olische Diinenablagerungen, die vor allem am dstlichen Rand der Niederung bei
Biederitz, Heyrothsberge und Gerwisch auftreten. Im Bereich des Stadtgebietes sind hier in
der geologischen Karte des Landschaftsplanes die Diinensande bei Randau ausgehalten.
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2.3. Klimaokologische Verhaltnisse /1/
2.3.1. Regionalklima

Das Klima der Region Magdeburg gehort nach der Klimaklassifikation von KOPPEN und
GEIGER dem Klimatyp ,WarmgemaRigtes Regenklima, immerfeucht, sommerwarm® (Cfb) an,
welcher durch gemaRigte Temperaturen und Humiditat gekennzeichnet ist /2/. Die Humiditat
resultiert aus ganzjahrigen Niederschlagen und einer positiven Wasserbilanz, d.h. einer
groReren Jahresniederschlags- als Jahresverdunstungsmenge. Allerdings wird das Klima der
Region Magdeburg, wie das des gesamten Gebietes Sachsen-Anhalts, weniger von den
ausgleichenden ozeanischen und stéarker von den kontinentalen Klimafaktoren bestimmit.
Deshalb tendiert es zu extremeren Temperaturen (heiRe Sommer und kalte Winter) sowie
groBerer Trockenheit (geringer Niederschlag, mit meist deutlichem Maximum im Sommer).
Darlber hinaus gehoren die Bereiche im Lee des Harzes zu den trockensten in Deutschland
/31.

Die in den letzten Jahrzehnten zu verzeichnenden Anderungen der GroRwetterlagen bzw. der
Wandel des gro3rdumigen Klimas wirkt sich auf das Regionalklima aus. Insbesondere warme
Wetterlagen nehmen zu. Innerhalb des Zeitraumes 1881-2011 stieg auf dem Gebiet Sachsen-
Anhalts die Jahresdurchschnittstemperatur um 1,1 K (vgl. Deutschland: 1,2 K). Sie betrug
durchschnittlich 8,7°C. Auch die Jahresniederschlagsmenge nahm um 4,9 I/m2 (vgl.
Deutschland: 11,1 I/m?) auf durchschnittlich 547 1/m2 zu. /4/

2.3.2. Magdeburger Stadtklimat

Das Magdeburger Stadtklimat wird maf3geblich durch den Harz gepragt. Das ca. 80 km
stidwestlich von Magdeburg gelegene Mittelgebirge, dessen hdchste Erhebung der Brocken
mit 1.141 m ist, wirkt als Uberregionale Wetterscheide. Auf der windabgewandten Seite des
Harzes, der sog. Leeseite, treten absinkende Winde wund folglich geringere
Jahresniederschlage (durchschnittlich 600 1/m2) als auf dessen windzugewandter Seite, der
sog. Luvseite (durchschnittlich 1.600 I/m2), auf /5/. Der Funktionszusammenhang des
Magdeburger Stadtklimats ist im Kapitel 4.4.1.2. vertiefend erlautert.

Im Folgenden wird das Klima Magdeburgs mittels der Parameter ,Lufttemperatur,
.Niederschlag“, ,Wind“ und ,Phanologie® beschriecben. Die Parameter entstammen im
Wesentlichen der auf Magdeburger Stadtgebiet befindlichen und durch den Deutschen
Wetterdienst betriebenen Wetterstation.

Lufttemperatur:

Innerhalb des Zeitraumes 1981-2010 betrug die mittlere Jahresmitteltemperatur 9,5° C. Sie
hat um rund 0,8° C gegenuber dem Zeitraum 1961-1990 (= Klimanormalperiode) mit einer
mittleren Jahresmitteltemperatur von 8,7°C zugenommen. Die warmsten Monate sind,
gleichermal3en in beiden o. g. ZeitrAumen, Juni, Juli und August. Die jeweils mittleren
Monatstemperaturen betrugen zwischen 1981-2010 16,4 C und 18,7 °C und 1961-1990
16,2°C und 17,3°C. Die kaltesten Monate sind Dezember, Januar und Februar. Sie weisen
mittlere Monatsmitteltemperaturen zwischen 0,8°C und 1,5°C im Zeitraum 1981-2010
gegenlber -0,4° C und 1,2 °C in den Jahren 1961-1990 auf /6/.

Zusatzliche Informationen sind den nachfolgenden Abbildungen 3 und 4 zu entnehmen.

1 Klimaokologie: Beschreibung der Funktionsbeziehungen zwischen den Klimaelementen und einem
Landschaftsokosystem (abiotische, biotische und anthropogene Bestandteile).

2 W. KOPPEN, G. GEIGER (Hrsg.): Handbuch der Klimatologie. 5 Bande, Berlin 1930-1939.

3 Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt (MLU ST): Aktualisierung der Strategie
des Landes Sachsen-Anhalt zur Anpassung an den Klimawandel, Magdeburg 01.10.2013, S. 9.

4 ebd., aber hier Angaben des Deutschen Wetterdienstes (DWD).

5 Wikipedia: https://de.wikipedia.org/wiki/Harz_(Mittelgebirge), Zugriff 20.10.2015.

6 WETTERKONTOR und DWD, Internetseite www.wetterkontor.de Zugriff:26.10.2015

6 Wetterkontor und DWD, Internetseite www.wetterkontor.de; Zugriff: 26.10.2015.
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[R? = BestimmtheitsmaR: Das BestimmtheitsmaR entspricht dem quadrierten Regressionskoeffizienten R und gibt den erklarten Anteil der Varianz einer abhangigen
Variable, d. h. die Streuung dieser Variable, an. Der Regressionskoeffizient driickt den Einfluss einer Variable, insbesondere den Beitrag einer unabhéngigen
Variable (dem Regressor) fur die Prognose der abhangigen Variable, innerhalb einer Gleichung aus.]
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Abb. 3: Jahresdurchschnittstemperatur in Magdeburg zwischen 1850 und 2012

(GEO-NET 2013: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover
20.11.2013, S. 4).
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Klimadiagramm
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Abb. 4: Klimadiagramme Magdeburg 1961-1990 und 1981-2010
(Regionales Klimainformationssystem fur Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiuringen (ReKIS):
www.rekis.org, Zugriff (21.07.2015).
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Niederschlag
Innerhalb des Zeitraumes 1981-2010 betrug die mittlere Jahresniederschlagssumme 520 mm

(nicht windkorrigiert). Sie hat um rund 26 mm gegentiber dem Zeitraum 1961-1990 (=
Klimanormalperiode) mit einer mittleren Jahresniederschlagssumme von 494 mm
zugenommen. Die niederschlagsreichsten Monate sind -gleichermal3en in beiden o.g.
Zeitrdumen- Mai, Juni, Juli und August, welche jeweils mittlere Monatsnieder-schlagssummen
zwischen 53 mm und 59 mm (Zeitraum 1981-2010) gegentiber 46 mm bis 62 mm (Zeitraum
1961-1990) erreichen. Die niederschlagsarmsten Monate variieren, wobei Februar, April und
Oktober mittlere Monatsniederschlagssummen zwischen 29 und 40 mm aufweisen /7/.

Zusatzliche Informationen sind der Abbildung 5 zu entnehmen.

[R? = BestimmtheitsmaR: Das BestimmtheitsmaR entspricht dem quadrierten Regressionskoeffizienten R und gibt den erklarten Anteil der Varianz einer
abhéngigen Variable, d. h. die Streuung dieser Variable, an. Der Regressionskoeffizient driickt den Einfluss einer Variable, insbesondere den Beitrag einer
unabhangigen Variable (dem Regressor) fir die Prognose der abhéngigen Variable, innerhalb einer Gleichung aus.]
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Abb. 5: Jahresniederschlagssumme (nicht windkorrigiert) in Magdeburg zwischen 1947 und
2012 (GEO-NET 2013: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte Klima/Luft fir die
Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013, S. 28).

7 Wetterkontor und DWD, Internetseite www.wetterkontor.de ; Daten fur Magdeburg, Zugriff: 26.10.2015.
27



http://www.wetterkontor.de/

Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Wind:

Im Zeitraum 2009-2013 betrug die mittlere Jahresmittelwindgeschwindigkeit 1,6 bis 3,4 m/s.
Sturmische Winde mit einer Starke von mehr als 17,2 m/s und einer Dauer von mehr als 10
Minuten sind in diesem Zeitraum nicht aufgetreten /8/. Dennoch sind starke Stlirme und/oder
Unwetterereignisse in Magdeburg nicht ausgeschlossen /9/.

In Magdeburg sind alle Windrichtungen vertreten. Die haufigste Windrichtung des Zeitraumes

2009 bis Herbst 2015 war West/Sudwest. Die seltenste Windrichtung dagegen war
Nord/Nordost (/10/, Abbildung 6).
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Abb. 6: Windrichtungshaufigkeit im Prozent, Magdeburg Gittermast (30 m Hohe), Zeitraum 22.10.2014
bis 21.10.2015 (Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, 21.10.2015).

8 LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG: Statistisches Jahrbuch 2014, S. 23.

9 Siehe z.B. Unwetterereignis von Mitte August 2015, MAGDEBURGER VOLKSTIMME vom 14.08.2015,
Online- Ausgabe, Stand 22.10.2015.

10 LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG: Statistisches Jahrbuch 2014, S. 23.
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Phanologie
,Der Begriff ,Phanologie” leitet sich aus den griechischen Begriffen ,phainestai“ (erscheinen)

und ,logos® (Lehre) her (KirchgalRner 2001). Demnach befasst sich die Phanologie mit den
periodisch im Jahresverlauf wiederkehrenden Wachstums- und Entwicklungserscheinungen
der Tier- und Pflanzenwelt (DWD 1991, Kirchgafiner 2001). Innerhalb der Pflanzenphanologie
und ihrer Anwendungen in Meteorologie und Klimatologie spielen die Eintrittszeiten
bestimmter Vegetationsphasen somit eine wichtige Rolle, da diese ph&nologischen Leitphasen
beziehungsweise Phanophasen in engem Zusammenhang mit verschiedenen klimatischen
Erscheinungen, wie zum Beispiel dem jahreszeitlichen Temperaturverlauf, stehen (DWD 1991,
Defila 2006).

Nach Kropp et al. (2009) stehen fiir phanologische Auswertungen von Pflanzen verschiedene
Methoden zur Auswahl. Ihnen ist gemeinsam, dass fir phanologische Untersuchungen
wiederkehrende Ereignisse der Pflanzenentwicklung, sogenannte Phasen, wie der Blihbeginn
oder Beginn der Blattentfaltung, an einem bestimmten Ort beobachtet und analysiert werden.
Sie kdnnen dann in Verknipfung mit entsprechenden klimatischen oder witterungsbedingten
Kenngrof3en bzw. deren Veranderungen betrachtet werden (Bissolli et al. 2007).

In Deutschland werden seit 1951 phanologische Daten erfasst und vom Deutschen
Wetterdienst ausgewertet. Dafiir wird das ,phéanologische Jahr® in 10 physiologisch-biologisch
begriindete ,phénologische Jahreszeiten® eingeteilt, gekennzeichnet durch spezielle
phéanologische Indikatoren (Leitphasen) (DWD 2015).

Phénologische Uhrfiir DEUTSCHLAND
Leitphasen, mittlerer Beginn und Dauer der phanologischen Jahreszeiten
Zeitraum 1981-2010 und das Jahr 2013 im Vergleich

Mittel 1981- 2010
WINTER
Stiel-Eiche (Blattfall) 53

VORFRUHLING
Hasel (Blute)

SPATHERBST
Stiel-Eiche (Blattvertarbung)

VOLLHERBST

Stiel-Eiche (Fruchte) ERSTFRUHLING

Forsythie (Blute)

FRUHHERBST
Schwarzer Holunder (Frichte) s
VOLLFRUHLING
Apfel, fruhreifend (Blute)

SPATSOMMER
Apfel, fruhreifend (Fruchte)
FRUHSOMMER
Schwarzer Holunder (Blute)

HOCHSOMMER
Sommerdlinde(Blute)
Deutscher Wetterdienst
]

Wetter und Iima sys einar Mand

Abb. 7: Phanologische Uhr fir Deutschland (DWD 2015).
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Fir die Beobachtungsstation Magdeburg sind fir das Jahr 2014 folgende phanologische

Daten /11/ fur die entsprechenden Leitphasen beim DWD abrufbar:

* Vorfrihling - Leitphase: Hasel - Beginn der Blite 14.01.2014

+ Erstfruhling - Leitphase: Forsythie - Beginn der Blute 14.03.2014

* Vollfruhling - Leitphase: Apfel, vorwiegend frihreifend - Beginn der Blite
09.04.2014

* Frihsommer - Leitphase: Schwarzer Holunder - Beginn der Blute 01.05.2014
* Hochsommer - Leitphase: =~ Sommerlinde - Beginn der Bliite 01.06.2014

» Spatsommer - Leitphase: Apfel, vorwiegend frihreifend - Beginn der Pflickreife

27.7.2014
* Frdhherbst - Leitphase: Schwarzer Holunder - erste reife Frichte 19.08.2014
* Vollherbst - Leitphase: Stiel-Eiche - erste reife Friichte 07.09.2014
» Spatherbst - Leitphase: Stiel-Eiche - Blattverfarbung 25.10.2014
* Winter - Leitphase: Stiel-Eiche - herbstlicher Blattfall 11.11.2014
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Quelle: ftp://ftp-cdc.dwd.de/pub/CDC/observations_germany/phenology/annual_reporters/.
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2.4. Naturraumliche Gliederung

Die Landeshauptstadt Magdeburg ist in der naturraumlichen Gliederung nach REICHHOFF et
al. (2001) zum einen der Magdeburger Borde (3.2) und dem Dessauer Elbtal (2.1.3), zum
anderen der Stadtlandschaft zuzuordnen. Magdeburg wurde am Ostrand der Magdeburger
Bdrde gegrindet und dehnte sich in das Dessauer Elbetal hinein aus.

Die Magdeburger Borde (3.2) gehort zur Landschaftseinheit der Ackerebenen und erstreckt
sich westlich von Magdeburg sowie in der Landesmitte Sachsen-Anhalts. Die
Landschaftseinheiten der Ackerebenen sind durch einen niederschlagsarmen Wasserhaushalt
mit hoher Verdunstung gekennzeichnet. Die Flachen haben eine geringe Naturausstattung an
Waldern, Grinland und natirlichen Gewassern. Schutzwirdige Habitate sind Salzquellen/-
stellen sowie naturnahe Restwalder.

Als Leitbild fir einen schonungsvollen Umgang mit dieser Landschatft ist ein Wandel zu einer
umweltvertraglichen Landwirtschaft in einer strukturreichen Kulturlandschaft anzustreben. Die
Magdeburger Bérde ist fir den sehr fruchtbaren LOR-Schwarzerde-Boden bekannt, der
deutschlandweit die hchsten Ackerwertzahlen erreicht.

Das Dessauer Elbtal (2.1.3) gehért zur Landschaftseinheit der Flusstaler und
Niederungslandschaften. Diese Landschaftseinheit unterliegt einer gro3en Dynamik, die durch
stete Hochwasserereignisse hervorgerufen wird. Heutzutage sind die Talauen und
Niederungen jedoch durch die Regulierung des Flusslaufes, Eindeichung,
Grundwasserabsenkung und landwirtschaftlichen Nutzung stark veréandert. Natirliche
Prozesse werden grof3flachig unterdriickt, sodass die typischen Lebensrdume kaum noch
vorhanden sind. Das Leitbild ist der Erhalt einer extensiv genutzten Kulturlandschaft mit einem
natirlichen 6kologischen Gleichgewicht der Stoffkreislaufe. Das Dessauer Elbtal erstreckt sich
entlang der Elbe nérdlich von Magdeburg bis zur Landesgrenze nach Sachsen.

In der Stadtlandschaft sind urspringlich natirliche Bereiche Gberwiegend bebaut und somit
naturfern. Neben den anderen Landschaftseinheiten ist die Landschaft der Stadt vornehmlich
auf die menschlichen Bedirfnisse - Wohnen, Arbeiten, Erholen sowie Ver- und Entsorgen -
ausgerichtet. Die 6kologischen Merkmale und der Naturhaushalt einer Stadtlandschaft wie
Magdeburg unterliegen zahlreichen unnattrlichen Einflissen: Ausstol von Abgasen, Stauben,
Warme durch Verkehr, gewerblich-industrielle und private Feuerungsanlagen, Larm- und
Bewegungsstérungen, Veranderung des natlrlichen Wasserhaushalts u. a. durch den Einsatz
technischer Systeme, Versiegelungen, Veranderungen der oberen Gesteinsschichten und des
Bodens, Entwicklung einer stadtisch angepassten Vegetation (z.B. Ruderalfluren)
Notwendigkeit der Hygiene und der Entsorgung von Abféllen (vgl. REICHHOFF et al. 2001).
Dementsprechend sind auch die Schutzgiter der Stadtlandschaft veréndert.
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Naturrdumllche Gllederung

re Nr, 3
N/

Textkarte 3: Naturraumliche Gliederung nach REICHHOFF et. al. (2001)
Quelle: Die Landschaftsgliederung Sachsen-Anhalts LAU 2001
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Eine weitere Untergliederung der naturrdumlichen Haupteinheiten im Sinne der
naturrdumlichen Gliederung der geografischen Landesaufnahme M 1:200.000 ist durch
GUMPERT (1973) erfolgt.
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Textkarte 4. Naturrdumliche Gliederung nach Gumpert (1973)

Quelle: L. GUMPERT, Physische Geographie von Magdeburg und Umgebung

Die Niedere Bdrde wird untergliedert in:

e Olvenstedter Terrasse
Diese verlauft mit inrer 6stlichen Grenze im westlichen und stidlichen Stadtgebiet etwa auf der
Linie Olvenstedt, Diesdorf, Ottersleben bis Westerhlisen.

o Ebendorfer Terrasse
Sie schliel3tim Magdeburger Stadtgebiet an die Olvenstedter Terrasse an und verlauft mit ihrer
Ostgrenze etwa auf der Linie Barleben, Alte Neustadt bis Salbke.

e Frohser Higelland

Der Siidosten Magdeburgs gehdrt zum Frohser Higelland, dem vor allem Westerhtisen und
die Sohlener Berge (97,9 m NHN) sowie teilweise die Frohser Berge (115,9 m tber NHN)
angehdoren.

Das Magdeburger Elbtal zahlt zum Elbe-Elster-Tiefland, das bei Hohenwarthe in die Markische
Elbtalniederung tUbergeht. (vgl. GUMPERT 1973).
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2.5. Potenzielle natiirliche Vegetation

Die potenziell natirliche Vegetation steht im unmittelbaren Zusammenhang mit den
Landschaftseinheiten.

Im Elbtal entspricht die potenziell naturliche Vegetation einem Eschen-Stieleichen-
Hainbuchenwald der eingedeichten Auen. Nordwestlich von Randau und sudlich des
Naturschutzgebietes Kreuzhorst im Bereich des bestehenden Waldes ist ein Traubeneichen-
Winterlinden-Hainbuchenwald (trocken) die potenzielle natiirliche Vegetation. Die Ausbildung
ware ein Wucherblumen-Labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwald z. T. im Wechsel mit
Hainsimsen-Traubeneichenwald oder Labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwald.

Im siedlungsfreien Verlauf der Elbe und sowie im Bereich des Wiesenparks charakterisiert ein
Eschen-Ulmen-Hartholzauwald die potenziell natiirliche Vegetation.

Der Biederitzer Busch wird zum einen durch die flachenmaRig gré3ere Ausdehnung des
Eichen-Ulmen-Auenwald gekennzeichnet. Weiterhin existieren hier wie auch im sudlichen
Elbtal Magdeburgs auch Ausbildungen vom Winkelseggen-Eschenwald vor.

Ausbildungen von Weiden-Auenwald entsprechen in vereinzelten Bereichen an der Elbe und
der Alten Elbe der potenziell natirlichen Vegetation.

An der Alten Elbe/Zuwachs im Wiesenpark sind grolRere Bestéande von Réhricht und
Seggenriede als Gewdasser- und Ufervegetation standorttypisch. Im Bereich des Barleber und
Neustadter Sees entspricht der Holunder-Ulmenwald in Ausbildung eines Eschen-Stieleichen-
Hainbuchenwaldes der eingedeichten Auen der potenziellen naturlichen Vegetation.

Im weiteren nérdlichen Verlauf in den Stadtteilen Stlzegrund, GrolRRer Silberberg sowie in den
westlich und sudlich gelegenen Stadtteilen auf westelbischer Seite dominiert die potenzielle
Vegetation eines typischen Traubeneichen-Winterlinden-Hainbuchenwaldes mit Vorkommen
von Haselwurz und Labkraut.

Im Bereich der Sohlener Berge, des Frohser Bergs, des geschutzten Biotops Lausehoch und
nordlich des Hochwasserschutzbeckens Schrote ist die trockene Ausbildung des
Traubeneichen-Winterlinden-Hainbuchenwaldes die potenzielle nattrliche Vegetation.

Im direkten Bereich des Hochwasserschutzbeckens Schrote bildet sich ein Bach-Eschenwald
als Waldziest-Stieleichen-Hainbuchenwald aus.

Ebenso tritt diese Waldgesellschaft entlang der unversiegelten Bereiche der FlieRgewasser

Kleiner und GroRRer Wiesengraben, Sulze, Pfingstwiesengraben, Klinke, GroRe Silze und
Pfahlberggraben auf.
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Textkarte 5: Potenzielle natiirliche Vegetation der Landeshauptstadt Magdeburg
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2.6. Entwicklung von Natur und Landschaft

Das ,Gerist* der Magdeburger Landschaft bildet die sogenannte Flechtingen-Rosslauer
Scholle, ein variskisches Grundgebirge, das von Nordwest nach Sudost verlaufend, das
Magdeburger Gebiet durchstreicht. Infolge tektonischer Vorgénge in der Kreidezeit (vor ca.
135 Mio. Jahren) riss das Grundgebirge im Bereich Haldensleben. Wahrend sich der nérdliche
Teil senkte, wurde der stdliche Teil ,aufgeschoben®. Im Terti&r (vor ca. 70 Millionen Jahren)
erfolgte eine Aufbiegung der Flechtingen-Rosslauer Scholle. Im Wesentlichen ist das Relief im
Gebiet der LH Magdeburg jedoch eiszeitlich gepréagt.

Im Pleistozé&n (von vor ca. 1 Million bis vor ca. 70.000 Jahren) wechselten mehrere Kaltzeiten
mit warmeren Zwischenstadien. Im norddeutschen Raum spricht man von der Elster- oder
Mindeleiszeit (vor ca. 400.000 Jahren), der Saale-oder Risseiszeit (ca. 240.000 bis 120.000
Jahre v.u.Z.) sowie von der Weichsel- oder Wirmeiszeit (120.000 bis 70.000 Jahre v.u.Z.).
Pragend fur das Gebiet um Magdeburg war die Saaleeiszeit. In dieser Periode entstanden
wahrend des ,Drenthestadiums® (ca. 120.000 Jahre v.u.Z.) als Endmoréanen die Hangelsberge,
Sohlener Berge, Wellenberge und der Frohser Berg. Die Magdeburger Borde bildete sich als
Grundmorane. Wahrend dieser Periode war die gesamte Landschaft mit Eis bedeckt. In der
nachfolgenden Weichselkaltzeit (120.000 bis 70.000 Jahre v u.Z.) ist davon auszugehen, dass
als Vegetationstyp hier die Tundra vorherrschte. Durch Anwehungen von Flugsand entstanden
die DUnen bei Randau. Zur selben Zeit wurde L6R aus dem Elbtal durch Ostwinde in die Bérde
getragen. Nach der letzten Kaltzeit schnitt sich die Elbe zunachst ca. 10 m tief in die
Pleistozénsedimente ein und bildete so, Uber die Jahrtausende immer wieder ihren Lauf
andernd, das Urstromtal in seiner heutigen Ausdehnung. Aus den auf dem Gebiet der
Magdeburger Borde gelagerten L6Rschichten entwickelte sich der fur die Borde typische
Schwarzerdeboden (Tschernosem). Da nach Lehrmeinung eine der Voraussetzungen fur die
Bildung von Schwarzerden eine grasreiche Vegetation ist, geht man davon aus, dass das
Gebiet der Magdeburger Borde nach der Eiszeit durch Steppenvegetation gepragt war. Es
wird angenommen, dass seit der Jungsteinzeit (ca. 5000 bis 2800 v.u.Z. die Béden in
ackerbaulicher Nutzung sind. Das verhinderte auch eine Wiederbewaldung dieser Flachen.
Lediglich in den feuchteren Bachtdlern konnte sich so ein Eichen-Linden-Mischwald
entwickeln.

Das Elbtal, als weitere bedeutende Landschaftseinheit im Raum Magdeburg, war bedingt
durch die Flussdynamik im Laufe der Zeit immer wieder Veranderungen ausgesetzt. So
verlagerte sich der Hauptstrom suidlich von Magdeburg im 10. Jahrhundert in Richtung Westen
(s. Abbildung Nr. 7). Auch im ndrdlichen Teil verlegte die Elbe ihren Lauf vom urspriinglichen
Hauptbett, das Uber die heutige Neustadt und Rothensee nach Wolmirstedt verlief. Seit dem
12./13. Jahrhundert war ein zweiter Flussarm entstanden, der von der Neustadt in Richtung
Osten, nach Hohenwarthe, maandrierte. Spatestens seit dem 15. Jahrhundert wurde dieser
Arm zum Hauptstrom, wahrend der andere Arm teilweise verlandete, aufgeschuttet bzw. im
nordlichen Teil von der Schrote als Bachbett eingenommen wurde. Da diese Entwicklung in
einem relativ kurzen Zeitraum erfolgte, nimmt man an, dass hier der Mensch durch Einbau von
Buhnen versuchte, das FlieRverhalten der Elbe zu beeinflussen. Zwischen 1740 und 1790
erfolgten mehrere Durchstiche der Maander zwischen Magdeburg und Hohenwarthe (z.B. am
sogenannten Zuwachs). Seit dem Ende des 18. Jahrhunderts hat sich der Elblauf nérdlich von
Magdeburg kaum verandert.

Im Stadtgebiet ist die Dynamik an der Entwicklung der 3 noch bestehenden Elbarme
Stromelbe, Taube Elbe und Alte Elbe Stadtstrecke ablesbar. Noch im 15. Jahrhundert wurde
die heutige Stromelbe ,Kleine Elbe“ genannt, wahrend die heutige Taube Elbe als ,Grofke
Elbe“ den Hauptstrom bildete.
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Textkarte 6: Entwicklung des Elblaufes zwischen Dornburg und Hohenwarthe

Quelle: L. GUMPERT ,Physische Geographie von Magdeburg und Umgebung* (1973). S. 43
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Die Alte Elbe Stadtstrecke war zu dieser Zeit ein stehendes Gewasser, das in Verbindung mit
dem heutigen Prester See stand. Um die stadtnahe ,Kleine Elbe“ aus verstandlichen Grinden
mit Wasserzufluss zu bevorteilen, erfolgte der Einbau von Buhnen an verschiedenen Stellen
sowie der Bau des Presterschen Elbvordeiches.

Bis zum 18. Jahrhundert konnte die sogenannte ,GrofRe Elbe (Taube Elbe) soweit abgedammt
werden, dass sie nur noch im Hochwasserfall durchflossen wurde und sich der Hauptstrom in
die stadtnahe ,Kleine Elbe“ verlagerte. Weitere Elbregulierungen fanden im Zuge des
Festungsausbaus im 18. Jahrhundert statt. Ein Zuleitungsgraben fiir die Zitadelle zum
,Cracauschen See® spllte wahrend eines Hochwassers aus. Sldlich der Zitadelle wurde
daraufhin ein Schleusenkanal eingerichtet und diente zusammen mit der Zollelbe zeitweise
sogar den Hauptarm fur die Schifffahrt zur Umgehung des Domfelsens. Auf diese Weise
bildete sich die ,Alte Elbe Stadtstrecke®.

Die Elbauen selber waren bis in das 18. Jahrhundert viel starker bewaldet als es heutzutage
der Fall ist. Wahrend in den tiefer gelegenen, haufig iberschwemmten Gebieten der aus
Weiden und Pappeln bestehende Weichholzauwald dominierte, pragte die nur gelegentlich
Uberschwemmten, hoher gelegenen Areale der Hartholzauwald der Eiche-Ulmen Aue. Im 18.
Jahrhundert setzte aus verschiedenen Grinden eine starke Abholzung der Waldgebiete um
Rothensee, des Biederitzer Buschs, im Gebiet Vogelgesang und rund um Pechau / Prester
ein. Der Wald verschwand zugunsten von Griin- und Ackerland. Demgegeniber wurden die
bis ins 19. Jahrhundert hinein weitgehend unbewaldeten Dinen und Talsandflachen des
Ostufers der Elbe mit Kiefernwald aufgeforstet. *

Zur heutigen Zeit vereint die Flache der Landeshauptstadt Magdeburg auf engstem Raum
stadtische Bebauung, intensive Landwirtschaft mit einem Schwerpunkt im Westen und
naturnahe Bereiche in der 6stlichen Elbniederung. Die enge Verzahnung unterschiedlichster
Nutzungsanspriiche bedingt ein hohes Konfliktpotenzial.

Infrastrukturelle Neuerungen wie der Neubau der A 14, der Ausbau des Magdeburger Hafens
sowie neu entstandene Gewerbe- und Wohngebiete beanspruchen bislang unbebautes
Gelande und verursachen Neu-Versiegelungen von Flachen.

Ausgebaute Rad- und Wanderwege ziehen sich entlang der Elbe und durch den Wiesenpark.
Infrastrukturelle Einrichtungen wie Straf3en zerschneiden die Landschaft und somit auch die
Lebensraume der Tiere.

Die Rohstoffgewinnung schafft nach Beendigung des Abbaus génzlich neue Biotope und
Lebensgemeinschaften.

In der Magdeburger Borde dominieren grofR3flachige Ackerschldge mit nur wenigen
landschaftlichen Strukturen. Typische faunistische und floristische Arten der Ackerlandschaft
wie bspw. Feldhamster, Rebhuhn und Ackerwildkrauter sind durch die Intensivierung der
Landwirtschaft stark zurtickgegangen.

Die Elbe als Schifffahrts- und Handelsweg ist auch das wichtigste Landschaftselement der
Landeshauptstadt. Durch die Dynamik der Elbe entstehen seltene Lebensrdume, die durch
Baumaflnahmen (z.B. Deichbau, Bebauung der Auenlandschaft, Ausbau des Flusses) und
durch die Nutzung der Landschaft verdrangt werden.

Die Schutzgebietsausweisungen in der Niederung der Elbe férdern den Erhalt und die
Entwicklung dieser Landschaft. Die Wasserqualitat der Elbe hat sich in den letzten zwei
Jahrzehnten deutlich verbessert. Die Altarme der Alten Elbe konnten sich bislang weitgehend
naturnah entwickeln. Eine grof3e Artenvielfalt der Flora und Fauna in den verschiedenen
Abschnitten zeugt von diesem Zustand.

Weite Bereiche der Elbaue werden jedoch auch intensiv genutzt. Durch den Einsatz von
Dinge- und Spritzmitteln, der Neueinsaat von reinem Saatgrasland und einem hohen
Nutzungsdruck werden Lebensraume von typischen Stromtalpflanzen wie dem
Spiel3blattrigen Helmkraut (Scutellaria hastifolia), der Sumpf-Brenndolde (Cnidium dubium),
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der Sumpf-Wolfsmilch (Euphorbia palustris) sowie von Vogelarten, wie z.B. dem GroRRen
Brachvogel (Numenius arquata) oder dem Wachtelkonig (Crex crex) zerstort.

Wie bereits bei LPR (1996) beschrieben, sind typische Pflanzengesellschaften der Stromtaler
wie  Silgen-Wiesenknopf-Wiesen (Sanguisorbo officinalis - Silaetum silai) und
Vielblitenhahnenful3-Rasenschmielen-Wiesen  (Filipendulo vulgaris - Ranunculetum
polyanthemi) stark bis sehr stark gefahrdet.

In der Landeshauptstadt Magdeburg wurden zusétzlich zu den flachenhaften Schutzgebieten
umfangreiche Planungen fur die Schaffung von Wanderkorridoren und damit fir die
Vernetzung von naturschutzfachlich wertvollen Bereichen vorgenommen. Viele dieser
MalRnahmen wurden bereits umgesetzt. Insgesamt wurden schon 81 % des landesweiten
Biotopverbundsystems innerhalb des Gebietes der Landeshauptstadt Magdeburg in konkreten
Schutzgebieten und Planungen umgesetzt. Zusatzlich wurden weitere Flachen und
verbindende Strukturen in die Planungen aufgenommen. 26 % der Flache Magdeburgs stehen
fur die Entwicklung von Natur und Landschaft zur Verfigung stehen.

Die geschiitzten Biotope sind fur den Erhalt zu pflegen und weiter zu entwickeln.

Die Gewasser wie die Altarme sowie die naturnahen oder natirlichen Bereiche flieRender und
stehender Gewasser werden heutzutage im Vergleich zu friiher schonender genutzt. Zudem
ist die Wasserqualitat verbessert. Diese Entwicklung ist fortzufihren und die Gewasser sind
zu pflegen. Temporare Flutrinnen in den Uberschwemmungsgebieten sollten zunehmend
gefordert und erhalten werden. Vorhandene Hecken- und Feldgehdlzstrukturen weisen
zunehmend fremdlandische Arten auf. Eine Forderung der heimischen Arten ist daher
erstrebenswert. Eine Pflege von (Halb-) Trockenrasen ist hinsichtlich des aufkommenden
Gehdlzbewuchses notwendig, ebenso verhindern Pufferzonen einen Eintrag von Né&hrstoffen
und damit die Gefahr einer moglichen Verdrdngung von konkurrenzschwachen
Trockenrasenarten.

Die Auwald_t_)ereiche, wie sie Ostlich der Elbe vorkommen, konnen durch den Erhalt der
natirlichen Uberschwemmungsdynamik geférdert werden.

Streuobstwiesen sind in ihrer Anzahl abnehmend und sollten wieder verstarkt gefordert
werden, da sie einen grofRen Beitrag fir den Erhalt zahlreicher Faunen- und Florenelemente
leisten.

Quelle:
L. L. GUMPERT ,Physische Geographie von Magdeburg und Umgebung® (1973). S. 4-5, 25-45, 59-66
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2.7. Siedlungsgeschichte
2.7.1. Die Entwicklung bis 1945

Magdeburg wurde erstmals im Jahr 805 erwdhnt. Zur damaligen Zeit bildeten zwei
Siedlungskerne den Grundstein fir die charakteristische spétere Stadtgestalt: Der erste im
Suden um den heutigen Dombereich, dem Sitz der Erzbischéfe, und der zweite im Norden,
auf der Hochflache westlich des heutigen Petriférder, dem Ausgangspunkt der burgerlichen
Stadt. Zwischen diesen beiden Kernen hat sich schon zu Beginn des 12. Jahrhunderts der
Breite Weg als Hauptverbindung in Nord-Sid-Richtung entwickelt.

Im 10. Jahrhundert wurde die Elbe-Saale-Linie zur gesicherten Grenze des frankisch-
deutschen Reiches. Aus politischen Griinden wurde Magdeburg im Jahr 968 zum Erzbistum
erhoben. Seit dem 12. Jahrhundert war Magdeburg eines der bedeutendsten Mitglieder der
Hanse. Frih pragte sich eine fortschrittliche Stadtverfassung heraus, die als ,Magdeburger
Recht” von den neugegrindeten Stadten im Osten Preufiens, in Pommern und Polen
tbernommen wurde. 1524 setzte sich die Reformation durch. Zu dieser Zeit erlebte die Stadt
eine wirtschaftliche Blute. Als bedeutendstes Bauwerk entstand vom 13. bis in das 16.
Jahrhundert an Stelle des durch Brand zerstérten romanischen Domes der erste gotische Dom
Deutschlands. 1020 wurde das Kollegiatstift ,Unser Lieber Frauen” gegrundet. Von seinen
baulichen Anlagen sind die Kirche und der groRte Teil der Klausur heute noch als ein
bedeutendes Bauwerk erhalten. AuRer der St.-Johannis-Kirche wurden als Pfarrkirchen St.
Ulrich, St. Peter, St. Jakob und St. Katharinen erbaut. Beim Ausbruch des dreif3igjahrigen
Kriegs war Magdeburg mit etwa 25.000 Einwohnern eine der bedeutendsten Birgerstadte
Deutschlands.

1631 verwisteten die Truppen Tillys die Stadt. Nach dem Ende des drei3igjahrigen Kriegs
wurde das Erzbistum Magdeburg als Herzogtum sékularisiert und fiel an Kurbrandenburg.
Magdeburg verlor damit seine politische Eigenstéandigkeit und Brandenburg hatte eine
Verbindung seines Landes mit dem Westen gesichert.

Die Stadt wurde in der Folge zur starksten preuBBischen Festung ausgebaut, was die
Stadtentwicklung erheblich einschrankte. Die Stadt verdichtete sich innerhalb der Festungs-
werke. Stadterweiterungen konnten lediglich auferhalb des die Befestigungsanlagen
umgebenden Glacis erfolgen. Wahrend der napoleonischen Besetzung wurden die
Magdeburger Festungsanlagen ab 1812 ausgebaut. Die Vorstadte Sudenburg und Neustadt
wurden aus militarischen Grinden abgebrochen, da sie im Schussfeld der Festungen lagen.
Sie wurden in ausreichender Entfernung von der Stadtbefestigung im Stdwesten bzw. Norden
der Stadt neu angelegt. Wahrend Sudenburg trotz des veranderten Orts seinen Namen behielt,
wurde die neu errichtete Stadt im Norden spater als Neue Neustadt bezeichnet, um sie von
den Resten der friiheren Neustadt zu unterscheiden, die nunmehr den Namen Alte Neustadt
erhielt.

Im Ergebnis des Wiener Kongresses 1815 erhielt Preuf3en alle vormals verlorenen Gebiete
zurtick und konnte zusatzlich Teile des Konigreiches Sachsen erwerben. Magdeburg wurde
zur Hauptstadt der neugegriindeten preuf3ischen Provinz Sachsen.

Nach der preuBischen Wiedereinnahme der Stadt erstarkte erneut das Burgertum. Der Konflikt
zwischen den militarischen Anforderungen und dem burgerlichen Expansionsbestreben
begann sich abzuzeichnen. Aul3erhalb der Stadt begann der Bau umfangreicher birgerlicher
Parkanlagen.

Magdeburg wurde durch die Entwicklung des Maschinenbaus frih industrialisiert und erlebte
einen erneuten wirtschaftlichen Aufschwung als Industrie- und Hafenstadt. 1818 wurde in
Magdeburg die erste Dampfmaschine aufgestellt. In den 1830-er und 1840-er Jahren
entstanden zahlreiche Fabriken, die den Grundstein zur modernen GroRZindustrie legten. Als
industrielle Schwerpunkte entwickelten sich zuerst vor allem der Schwermaschinenbau, die
Metallindustrie und, durch die starke Bedeutung der Landwirtschaft in der Region bedingt, die
lebensmittelverarbeitende Industrie (insbesondere Zucker).
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Textkarte 7
Plangebiet im Jahr 1838 (herausgegeben von A. Platt, Entwurf. Fr. W. Wolff)

Der Bandstadtcharakter entlang der Elbe begann sich auszupragen, weil in der Altstadt der
Festungsring jede grofl3ere bauliche Entwicklung hemmte. Buckau wurde der Standort des
Maschinenbaus. Der Hafenbetrieb verlagerte sich von der Altstadt in den Norden der Stadt,
wo sich im Bereich der grof3zugig ausgebauten Hafenanlagen weitere Industriebetriebe
ansiedelten. Durch die Industrialisierung gewann das Birgertum nach zweihundertjahriger
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Vorherrschaft des Militars wieder an Bedeutung, parallel entwickelte sich Magdeburg zur
Arbeiterstadt.

Die ersten Eisenbahnstrecken entstanden Mitte des 19. Jahrhunderts. Sie endeten zun&chst
in Kopfbahnhofen am Schleinufer. Mit dem schnellen Anwachsen der Industrie wuchs auch
die Bevdlkerungszahl. Ab der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts vergrof3erte sich das
Stadtgebiet zunehmend durch Eingemeindungen.

Durch die Auflassung der Festung Magdeburg Mitte des 19. Jahrhunderts konnten die
Bahngesellschaften nach elfjahriger Verhandlung grof3e Teile der wertvollen Festungswerke
erwerben und eroffneten 1873 den Hauptbahnhof Magdeburg als Durchgangsbahnhof.
Anschlie3end erwarb die Stadt ebenfalls im Bereich zwischen Otto-von-Guericke-Strafl3e und
Eisenbahn sowie stidlich des Domplatzes und nérdlich der Walther-Rathenau-StralRe Teile der
damaligen Festung. Damit waren Ende des 19. Jahrhunderts Mobglichkeiten der
Stadterweiterung innerhalb des ehemaligen Festungsbereichs gegeben.

Dieser Plan umfasste Analysen der regionalen Siedlungsstruktur und ihre Reserven fir den
Magdeburger Wohnungsbedarf, adaquate Einschatzungen der stadtischen Flachenpotenziale
durch Erweiterungsgebiete, prinzipielle Uberlegungen zum Verkehrssystem und eine
Gliederung der Stadt in Wohngebiete, Erweiterungsflachen und Industrieregionen.
Progressive stadtebauliche Entwirfe untersetzten den Generalsiedlungsplan. Es entstanden
die Grof3siedlungen der zwanziger Jahre in Cracau, Brickfeld, Stadtfeld West, Fermersleben
und der Neuen Neustadt. Die stadtebaulichen Konzepte wurden in den Generalsiedlungsplan
eingearbeitet.

Wahrend der dreiRiger Jahre wurde die Umstellung der Magdeburger Industrie auf die
Produktion von Rustungsgtitern forciert. Die Magdeburger Schwermaschinenbauindustrie
entwickelte sich sehr stark und damit auch ihr Arbeitskraftebedarf. Durch die Fertigstellung
des Mittellandkanals, der seit 1938 den neuen Magdeburger GroRhafen Uber Braunschweig
mit dem Rhein verbindet, und die Verkehrsfreigabe der Autobahn Berlin — Hannover wurde die
Stadt ein strategisch bedeutsamer Ort. Ende der dreiiger Jahre hatte Magdeburg rund
340.000 Einwohner.

2.7.2. Die Entwicklung von 1945 bis 1989

Im zweiten Weltkrieg war die Stadt Magdeburg Ziel umfangreicher Bombenangriffe. 1945
wurde sie stark zerstért, wobei etwa 80 % der Altstadt und etwa 60 % der gesamten
stadtischen Bausubstanz verloren gingen. Die Einwohnerzahl sank auf rund 225.000
Einwohner. Insbesondere die nérdliche Innenstadt sowie die Alte und Neue Neustadt erlitten
flachenhafte Zerstdérungen. Das historische Stadtbild ging damit grof3tenteils verloren. Nach
Kriegsende wurde Magdeburg im groRBeren, westelbischen Teil vortubergehend von
amerikanischen Truppen besetzt. Entsprechend den Abkommen der Siegerméchte gehdrte
Magdeburg dann jedoch zur sowjetischen Besatzungszone. Durch den Beschluss der
Besatzungsmachte, alle Betriebe zu demontieren, die vorwiegend Kriegs- und
Rustungsproduktion betrieben hatten, wurde zunéchst die wirtschaftliche Grundlage
Magdeburgs stark gefahrdet. Wahrend einige Betriebe komplett demontiert wurden (z.B.
BRABAG), wurden andere in sowjetische Aktiengesellschaften umgewandelt und auf
Friedensproduktion umgestellt, wodurch viele Arbeitsplatze erhalten blieben.

Nach der Grindung der Deutschen Demokratischen Republik im Jahr 1949 wurde die Planung
der kriegszerstorten Stadte auf der Grundlage des von der Volkskammer verabschiedeten
Aufbaugesetzes und der vom Ministerrat beschlossenen sozialistischen Grundsadtze des
Stadtebaus vorgenommen. Im Bericht der stadtebaulichen Planung der Stadt Magdeburg des
Ministeriums fir Aufbau wurden die einzelnen Schritte flr die geplante Entwicklung
manifestiert.

Der erste Flachennutzungsplan nach der Zerstérung wurde 1952 verabschiedet und hatte als
Hauptziel den Wiederaufbau des Zentrums von Magdeburg.
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Textkarte 8: Flachennutzungsplan 1952
Quelle: LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG Stadtplanungsamt

Dartber hinaus sollte die Bedeutung
des  Schwermaschinenbaus  (rund
30.000 Werktatige), des
Maschinenbaus (rund 42.000) und der
chemischen Industrie (rund 2.300)
weiter forciert werden. Innerhalb des
Funfjahresplans sollte eine Erweiterung
um 10.000 Arbeitsplatze erfolgen,
wobei im Stadtteil Buckau keine
Erweiterung angestrebt war. Der
Ausbau sollte im Norden der Stadt
erfolgen. Auf Grund der guten
verkehrlichen Lage waren hier die
Errichtung eines neuen
Verschiebebahnhofs parallel zur
Autobahn und die Neugestaltung eines
Guterbahnnetzes  beabsichtigt. Im
Zusammenhang mit dieser Zielsetzung
sollite sich die Einwohnerzahl
Magdeburgs im Endergebnis auf
350.000 erhéhen.

Der auf den Trimmern der Innenstadt
neu angelegte Zentrale Platz sollte
politischer und kultureller Mittelpunkt
sowie Ziel der Demonstrationen an den
Festtagen werden. Als
Hauptgeschéaftsstralle war der Breite
Weg vorgesehen, allerdings ohne
Einbeziehung des Alten Markts.

Im Zuge der Verwaltungsreform im Jahr
1952 wurden in der DDR Bezirke
gebildet und Magdeburg zur
Bezirksstadt des gleichnamigen Bezirks
ernannt.1953 und 1954 wurden die
Hochschule fir Schwermaschinenbau
und die Medizinische Akademie
gegrindet.

Die weitere Entwicklung der Stadt wurde durch die Entwicklung der Schwermaschinenindustrie
und von Verwaltungseinrichtungen gepragt.

In den zerstorten Stadtteilen wurden die Baullicken geschlossen. Der Wiederaufbau in den
funfziger Jahren sollte getreu den Grundséatzen des Stadtebaus nach sowjetischem Vorbild
erfolgen. Es wurden in den funfziger und sechziger Jahren die fur die Zeit typischen Wohn-
und Geschaftsgebdude am Zentralen Platz errichtet. Die nordliche Altstadt wurde teilweise auf
neuem Stadtgrundriss errichtet. Der alte Planungsgedanke Otto von Guerickes einer Ost-
West-Magistrale wurde mit der heutigen Ernst-Reuter-Allee realisiert.

Unter der Pramisse einer industriellen Bauweise wurden in den flinfziger und sechziger Jahren
zwei GroRRprojekte realisiert. Der Nordabschnitt der Karl-Marx-StraRe (Breiter Weg) entstand
als Geschéftsstralle und erste ,Fuldigangermagistrale“ der DDR. Das 6stlich gelegene Gebiet
an der Jakobstral3e wurde als aufgelockertes und durchgriintes Wohnquatrtier errichtet.
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Elbebahnhof und Bahnanlagen langs der Elbe sollten aus dem Zentrumsbereich
herausgenommen werden, da fur ihren Betrieb keine Notwendigkeit mehr bestand. Die
grol3ziigige Elbufergestaltung wurde 1974 abgeschlossen. Durch den Bau einer UferstralRe
und Schaffung von Griinanlagen versuchte man, die Elbe in das Stadtbild zu integrieren.

Im Stadtteil Buckau sollte das Industriegebiet saniert, jedoch nicht erweitert werden, da auf
geringer Flache bereits 30.000 Beschaftigte arbeiteten. Dafiir sollte das Industriegebiet in
Rothensee grof3zugig ausgebaut werden, um den Giterverkehr fur Magdeburg und das
mitteldeutsche Gebiet zu verbessern. Stérende Industriebetriebe sollten hier angesiedelt
werden (wie z.B. StahlgieRerei und Stra3enbahnbetriebshof).

In den siebziger und achtziger Jahren wurden umfangreiche Neubaugebiete fir etwa 120.000
Einwohner im Suden und vor allem im Norden der Stadt in industrieller Bauweise auf Acker-
und Kleingartenflachen errichtet. Damit erweiterte sich die bebaute Stadtflache erheblich.

Durch den relativ geringen Bevolkerungszuwachs in diesem Zeitraum, die Errichtung neuer
Grof3siedlungen am Rande der Stadt mit moderner Ausstattung und politisch motivierten
Verzicht auf Instandhaltungsmaf3nahmen verfielen die alten Wohngebiete, es kam zunehmend
zu Leerstdnden. Erst in den achtziger Jahren verlagerte sich die Bautatigkeit auch wieder in
die Innenstadt. Man begann, Gebadudekomplexe aus der Griinderzeit, deren Bausubstanz bis
dahin stark vernachlassigt worden war, wie z.B. den Bereich um den Hasselbachplatz, zu
entkernen und zu sanieren.

2.7.3. Die Entwicklung seit 1989

Die politischen Verdnderungen 1989 zogen starke Veranderungen im wirtschaftlichen Bereich
nach sich. Die groRen Kombinate und Betriebe erwiesen sich in ihren Strukturen als nicht
wettbewerbsfahig. Viele Betriebe wurden geschlossen oder die Beschaftigtenzahlen mussten
drastisch reduziert werden. Der bis 1989 in Magdeburg dominierende produzierende Bereich
des Schwermaschinenbaus brach in kurzer Zeit zusammen, was zu einer hohen
Arbeitslosenrate fuhrte. Der wirtschaftliche Schwerpunkt verlagerte sich in der Folge vom
produzierenden Gewerbe zum Dienstleistungssektor und somit zur mittelstindischen
Wirtschaft. Mit Altlastenverdacht behaftete Industriebrachen blieben zuriick und
beeintrachtigen das Stadtbild negativ. Eine Wiedernutzung dieser Flachen gestaltet sich bis
heute dulRerst schwierig. Mit dem Abzug der sowjetischen Garnison bis zum 05.12.1991 war
die Stadt frei von den sowjetischen Truppen. Damit standen auch viele bislang vom
sowjetischen Militar ob als Kasernengelande, Ubungsplatz oder zu Wohnzwecken genutzte
Areale fir eine neue Nutzung zur Verfligung.

Die Ernennung von Magdeburg zur Landeshauptstadt des Bundeslandes Sachsen-Anhalt im
Jahr 1990 stabilisierte und forcierte die Entwicklung der Beschéftigtenzahlen im
Verwaltungssektor. Diese konnten jedoch den Verlust an Arbeitspléatzen im produzierenden
Gewerbe nicht wettmachen. Die insgesamt schwierige wirtschaftliche Situation fihrte dazu,
dass viele Magdeburger in den alten Bundeslandern Arbeit suchten und ihren Wohnsitz dorthin
verlegten. Die Bevolkerungszahl in Magdeburg nahm in der Folge ab. Als weiterer
wesentlicher Faktor fur den Bevdlkerungsrickgang ist zu nennen, dass zunehmend
Magdeburger in das Umland abwanderten, um dort zu giinstigen Preisen Bauland zu erwerben
und nach individuellen Wiinschen Einfamilienhauser zu errichten.

In den Jahren nach 1989 veranderte sich das Stadtbild erheblich. Wie oben beschrieben,
verwaisten ehemalige Industrieflachen. Im Gegenzug wurden Ackerflachen fir eine
gewerbliche Nutzung erschlossen (Werner-von-Siemens-Ring, Ottersleber Chaussee,
Ebendorfer Chaussee, Entwicklungsgebiet Rothensee Zone I). Grol¥flachiger Einzelhandel
siedelte sich auf der "Grinen Wiese” an ("Flora-Park”, "Bérde-Park”), Wohngebiete entstanden
an der Peripherie der Stadt (Pfeifferstral3e, Birnengarten, Planetenweg, Gustav-Rickert-
Stral3e, Auf den Hohen, Frankefelde). Im Innenstadtbereich wurden Baullicken

geschlossen und im grofen Umfang Burobauten errichtet ("City-Carré”, Universitatsplatz).
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Das Wohnraumangebot wurde durch umfangreiche Sanierungen vor allem in den
Kernbereichen der dicht bebauten Stadtteile (Stadtfeld, Sudenburg) verbessert.

Der Zuwachs an Wohnraum und der gleichzeitige Bevdlkerungsriickgang um rund 49.000
Einwohner zwischen 1989 und 1998 lieRen ein Uberangebot an Wohnraum entstehen.

Dies betraf allem die GroRwohnsiedlungen der siebziger Jahre und unsanierte Altbestdnde in
ungunstiger Lage. Nach dem Jahr 2000 erfolgte daher im Rahmen zahlreicher
Stadtumbaumalfinahmen der Riickbau dieser unattraktiven Gebaudesubstanz.

Seit dem Jahr 2005 ist wieder ein Anstieg der Bevolkerungszahlen zu verzeichnen und daraus
resultierend Bedarf fiir Wohnungen. Gefragt ist Wohnbauland fir Einfamilienhduser, aber auch
Standorte wie der ehemalige Elbebahnhof wurden fur eine hochwertige Bebauung mit
Mehrfamilienhdusern erschlossen. Gefragt, gerade auch bei jungen Familien, sind aber auch
urban gepragte Gebiete wie Stadtfeld und Sudenburg.

In den letzten Jahren ist es gelungen, die Innenstadt mit zahlreichen Handels- und

gastronomischen Einrichtungen zu beleben (z.B. "City-Carré”, "Ulrichshaus”, "Allee-Center”).
Dieser Trend setzt sich fort mit der Umgestaltung des Nordabschnitts des Breiten Weges.

1999 richtete Magdeburg die 25. Bundesgartenschau mit groem Erfolg aus. Fir die
Magdeburger und fiir Besucher der Stadt ist mit dem Elbauenpark auf Dauer ein attraktiver Ort
der Erholung auf einer ehemals militarisch genutzten Brachflache entstanden. Mit der
Bundesgartenschau ist es gelungen, den Bekanntheitsgrad der Landeshauptstadt Magdeburg
weit Uber die Grenzen von Sachsen-Anhalt hinaus zu erhéhen.

Die umfangreiche Bautétigkeit im Hochbaubereich wurde begleitet und ergéanzt durch
zahlreiche Strafl3enneu- und StralRenausbaumalnahmen (z.B. Ausbau der Bundesstraf3e 1 mit
Neubau der Elbebriicken, Neubau der Ortsumgehung Ottersleben, Ausbau des August-Bebel-
Damms, Neubau der Theodor-Kozlowski-StralRe, Erschlielung des Entwicklungsgebiets
Rothensee Zone ). Das StralRenbahnnetz wird derzeit mit der 2. Nord-Sid-Verbindung
erweitert. Mit der Sanierung des Eisenbahnknotenpunktes geht eine weitere innerstadtische
Infrastrukturmaflnahme einher, der Bau des Tunnels zwischen Damaschkeplatz und Ernst-
Reuter-Allee. Im Zusammenhang mit StraRenbaumalnahmen wurden zahlreiche Ver- und
Entsorgungsleitungen saniert oder neu verlegt.

Die Umsetzung Uberregional bedeutsamer InfrastrukturmaRnahmen im Bereich der
Landeshauptstadt Magdeburg erfolgten mit der vollstandigen Freigabe der Bundesautobahn
14 im Jahr 2000 sowie die Inbetriebnahme des Wasserstral3enkreuzes im Jahr 2003.

Die Elbehochwasser 2002 und 2013 waren fir viele Magdeburger eine einschneidende
Erfahrung. Die Belange des Hochwasserschutzes riickten fiir eine breite Offentlichkeit in den
Fokus der Aufmerksamkeit. Auch flr die bauliche Entwicklung stellen diese Ereignisse eine
Zasur dar. Insbesondere nach dem Junihochwasser 2013 mit einem Wasserstand von 7,46
am Pegel Strombricke wurde deutlich, dass Hochwasserschutzmafl3nahmen fir Stadtteile
erforderlich sind, die bis dato als ungeféahrdet galten. Fir die Bereiche Werder, Brickfeld,
Rothensee und Teile von Buckau wurden in kurzer Zeit Schutzwénde geplant und werden tiw.
bereits realisiert.

Ein weiteres Problem zeigte sich bereits nach dem Hochwasser 2002: Defizite bei der
Abfiihrung von Drangwasser und hohen Grundwasserstanden im ostelbischen Bereich. Das
Grabensystem von Pechau bis zum Steingrabensiel musste ertlichtigt werden. Auch fir
erforderliche InfrastrukturmaRnahmen im Uberschwemmungsgebiet, wie z.B. den
Strombriickenzug gelten nunmehr veranderte Pramissen.

Das Stadtgebiet vergroRRerte sich 1994 durch die Eingemeindung der Gemeinden Pechau
und Randau-Calenberge sowie der Gemeinde Beyendorf - Sohlen im Jahr 2001.
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o Aktuelle Flachennutzung
Eine Ubersicht tiber die aktuelle Flachennutzung ist der Karte 2 ,Aktuelle Flachennutzung*
sowie der Karte 3 ,Biotop- und Nutzungstypen® der LH Magdeburg zu entnehmen. Das
folgende Diagramm verdeutlicht die Flachenanteile der tatsachlichen Nutzung.

Ubersicht der Flichenanteile der tatsichlichen Nutzung
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Abb. 8.1.%: Ubersicht der Flachenanteile der tatsdchlichen Nutzung, Stand 2019

Entwicklung ausgewahlter Nutzungsarten
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Abb. 8.2 Entwicklung ausgewahlter FlAchennutzungsarten, Stand 2018

1 Quelle: LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG,
Statistisches Jahrbuch 2019 Landeshauptstadt Magdeburg
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3. Fachliche Vorgaben
3.1. Fachliche Vorgaben der Unteren Naturschutzbehdtrde

Die fachlichen Vorgaben der Unteren Naturschutzbehtérde umfassen folgende Zielstellungen:

>

Prufung von Vorschlagen fur die Erweiterungen und Neufestsetzungen von
Naturschutzgebieten entsprechend aktueller rechtlicher Rahmenbedingungen und
fachlichem Kenntnisstand; Anderungen hinsichtlich der Vorgaben des
Landschaftsrahmenplans 1996 sind zu begriinden

Prifung der Festsetzung der Landschaftsschutzgebiete Elbaue Magdeburg

Frohser und Sohlener Berge mit Silzetal entsprechend aktueller rechtlicher
Rahmenbedingungen und fachlicher Kenntnis, Anderungen hinsichtlich der Vorgaben
des Landschaftsrahmenplans 1996 sind zu begrinden

Festsetzung von Naturgebilden und Landschaftsteilen als Naturdenkmal und
geschuitzte Landschaftsbestandteile auf der Grundlage behérdenseitiger

Planungen und der aktuellen Ergebnisse der Biotopkartierung entsprechend
aktueller rechtlicher Rahmenbedingungen und fachlicher Kenntnis. Anderungen
hinsichtlich der Vorgaben des Landschaftsrahmenplans 1996 sind zu begrinden

Flachendeckende Ausweisung der gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 NatSchG LSA
geschuitzten Biotope

Erarbeitung eines Schutzkonzeptes fur die Lebensrdume gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten

Erarbeitung eines Landschaftspflege- und Entwicklungskonzeptes mit den
Schwerpunkten Flurgehdlzpflanzungen, Aufforstung, Griinlandextensivierung und
Gewasserrenaturierung nach den Vorgaben der o6rtlichen und Gberértlichen
Planungen zur Schaffung eines Biotopverbundsystems

3.2. Fachliche Vorgaben der Oberen Naturschutzbehdrde

Die nationalrechtliche Sicherung der Natura 2000-Gebiete in Sachsen-Anhalt erfolgte mit
Inkrafttreten der Landesverordnung zur Unterschutzstellung der Natura 2000-Gebiete im Land
Sachsen-Anhalt (N2000-LVO LSA) am 20.12.2018. Fir das Gebiet der LH Magdeburg hat es
vor diesem Datum im Zusammenhang mit der Sicherung von Natura-2000-Gebieten keine
Unterschutzstellung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft nach § 32 Abs. 2
BNatSchG und 8§ 22 Abs. 2 NatSchG LSA gegeben. Objektbezogene Vorhaben der Oberen
Naturschutzbehérde betreffen folgende MaflZnahmen

Erweiterung des bestehenden Naturschutzgebietes ,Kreuzhorst*

Prifung der Ausweisung weiterer Schutzgebiete im Umflutgelande bei Zipkeleben und
am Biederitzer Busch sowie auf dem Frohser Berg

Erarbeitung von Pflege- und Entwicklungskonzepten fiir die bestehenden und
geplanten Naturschutzgebiete

47




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

3.3. Fachliche Vorgaben der Obersten Naturschutzbehorde

Das Landschaftsprogramm des Landes Sachsen-Anhalt als Fachplan fur die MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bildet die konzeptionelle Grundlage fur die
Erstellung der Landschaftsrahmenplane. Es nennt flr die Landschaftseinheiten Elbtal,
Magdeburger Bérde und Stadtlandschaften konkrete Mal3nahmen zum Schutz und zur Pflege
von Natur und Landschaft. Soweit diese MalRhahmen fir die Landeshauptstadt Magdeburg
zutreffen, werden sie als fachliche Vorgaben der obersten Naturschutzbehérde gewertet.

Elbtal

e Der Ausbau der Stromelbe soll unterbleiben.

Deiche sollen, wo mdglich, zurickgenommen werden.

Die Oberflachengewésser und das Grundwasser sollen reingehalten werden.

Der Griunlandanteil soll erhdht werden. Dabei ist die Entwicklung artenreicher

Grunlandbestéande anzustreben. Auf den Weideflachen sollte der Viehbesatz suboptimal

bleiben. Der Zugang des Viehs zu Gewassern ist zu unterbinden.

e Mit der Anpflanzung standorttypischer heimischer Gehdlze ist die Ausweitung der
flachenhaft sehr dezimierten Auwaldbestédnde anzustreben. Mehrjahrige intensive
Pflegemalnahmen missen hierfur einkalkuliert werden.

o Reste natirlicher Auenwaélder sollten als geschitzte Teile von Natur und Landschaft
gesichert werden.

o Die Hartholzauenbestdnde sollten gesichert werden. Hybrid-Pappelplantagen in
der Aue sind schrittweise durch standorttypische Gehdlze zu ersetzen.

e Neben den Totalreservatszonen mit vollig unbeeinflusster Waldentwicklung soll die
Pflege und Bewirtschaftung von Hartholzauenwdldern plenterwald- bzw. femelschlagartig
erfolgen. Kleinkahlschlage sind nur ausnahmsweise von unter 1 ha bis max. 2 ha zulassig.
Das Bestandsalter wird auf 180 Jahre angehoben.

e Auf den Wiesen und Weiden sollen markante Einzelbdume, Baumreihen und
Baumgruppen erhalten, angelegt und gepflegt werden.

o Bedeutungsvoll ist die Anlage und Pflege von Kopfbaumen.

¢ Neben der Renaturierung des Hauptstroms kommt auch der Renaturierung der
kleineren FlieRgewasser und zahlreichen Graben eine grol3e Bedeutung zu.

o Altgewasser und Kolke sollten erhalten bleiben, alte Verbindungen zur Stromelbe
wiederhergestellt und sehr stark verlandete Altwasser entschlammt werden. Die
Wiederherstellung der 6kosystemtypischen Wasserstandsdynamik ist anzustreben.

Magdeburger Bérde

o Die LoRboden sollen durch zweckmalige Schlaggestaltung und die Nutzung integrierter
SchutzmafRnahmen, wie moglichst lang andauernde Vegetationsbedeckung der Kulturen,
gegen die Wasser- und Winderosionsanfalligkeit zu schiitzen

¢ Anlage und Pflege von Windschutzgehotlzen zum Schutz von Winderosion. Langjahriges
Ziel 5 ha/100 ha landwirtschaftliche Nutzflache

e Umbau vorhandener, von Hybrid-Pappeln dominierter Flurgehoélze durch Pflege und
Nachpflanzungen mit Traubeneiche, Linde und anderer standorttypischen, heimischen
Geholzen.

¢ Grundwasserabsenkungen sollen vermieden werden.
Die Renaturierung kleiner und nicht perennierender Bache ist eine wichtige Aufgabe.
Hierzu gehoren - soweit wie mdglich - der Riickbau von Verrohrungen, die freie Entfaltung
der Laufentwicklung und die Entfernung technischer Ufersicherungen.

e Die bedeutendsten Biotope der Ackerlandschaft — die subkontinental gepragten
Trockenrasen auf LO6R — missen erhalten sowie lokal erweitert und neu entwickelt
werden.
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e Alleen, markante Einzelbaume und Altobstwiesen gehoren zu den wertvollsten Biotopen
der Ackerlandschaften. Diese Biotope missen erhalten bleiben und sollen in das
bestehende Flurgehdlz eingebunden werden.

o Die LandstraBen und Feldwege sollen von Alleen gesaumt werden.

e Siedlungen sind zur Abschirmung gegen Einflisse aus dem landwirtschaftlich genutzten
Umland und zur Verbesserung des Landschaftsbildes und der Erholung durch
Ortsrandbegriinung in die Landschaft einzubinden.

e Die Erweiterungsmdoglichkeiten fir den Naturschutz in den Ackerebenen sind begrenzt.
Daher sind alle in Frage kommenden Biotope und Renaturierungsmoglichkeiten sorgfaltig
auf ihren potenziellen Schutzstatus zu prifen und bei auch nur anndhernder Erfillung der
Unterschutzstellungskriterien zu schiitzen.

Als fachliche Vorgaben der obersten Naturschutzbehdrde sind auch Zielstellungen und
Vorhaben zu werten, die sich aus internationalen Vertragen und Programmen ergeben. Hierzu
zahlen unter anderem die ,Konvention zum Schutz der biologischen Vielfalt der Erde®,
abgeschlossen auf der Konferenz tber Umwelt und Entwicklung der UNO 1992 in Rio de
Janeiro (YOUNES, 1992) und die Mitarbeit in der internationalen Kommission zum Schutz der
Elbe.

Umsetzung der FFH-Gebiete in nationale Schutzkategorie

Gemal Artikel 4 Abs. 4 der FFH-Richtlinie ist das Land Sachsen—Anhalt verpflichtet, die
gemeldeten NATURA 2000-Gebiete als besondere Schutzgebiete auszuweisen. Dabei sind
nach den Vorgaben der Europaischen Kommission Regelungen zu treffen, die einen giinstigen
Erhaltungszustand der relevanten Lebensraume und Arten gewahrleisten oder unter
Umstanden wiederherstellen.

Nach dem Naturschutzgesetz des Landes Sachsen—Anhalt erfolgt die Umsetzung in einem
zweistufigen Verfahren. Auf der Grundlage der Verordnungsermachtigung des (alten) § 44a
NatSchG LSA wurde in einer Landesvorordnung (,Verordnung Uber die Errichtung des
Okologischen Netzes Natura 2000“) das Netz Natura 2000 mit den Gebietsabgrenzungen der
FFH- und Vogelschutzgebiete verbindlich bekannt gemacht. Diese Verordnung ist am
5.4.2007 in Kraft getreten.

In einem 2. Schritt erfolgt die weitere Sicherung der Gebiete als Schutzgebiet nach § 23 Abs.
4 NatSchG LSA bzw. als klassisches Schutzgebiet nach § 32 Abs. 2 und § 20 Abs. 2 des
Bundesnaturschutzgesetzes. In der Regel erfolgt die Ausweisung als Naturschutzgebiet bzw.
bei sehr kleinflachigen FFH-Gebieten als GLB (8§ 29 BNatSchG). Daruber hinaus sind nach 8
32 Abs. 4 BNatSchG alternative Moglichkeiten der nationalrechtlichen Sicherung gegeben.

Im Gegensatz zur Naturschutzgebietsverordnung setzt die Landschaftsschutzgebiets-
verordnung keine stringenten Vorschriften zum Artenschutz um, z.B. nutzungsbezogene
Anforderungen an den Schutz bestimmter Tier- und Pflanzenarten, auch wenn nach § 26
BNatSchG funktionale Aufgaben der Landschaft als Lebensraum und Lebensstatte fir
bestimmte Arten durch Landschaftsschutzgebiete gesichert werden kénnen.

Die Kategorie Landschaftsschutzgebiet kann demnach nur in bestimmten Fallen zur
europarechtskonformen Sicherung der NATURA 2000-Gebiete diene, wenn die
entsprechenden Schutz- und Erhaltungsziele und die notwendigen Regelungsinhalte
vollstdndig in der LSG-Verordnung enthalten sind bzw. eventuell noch ausstehende
MalRnahmen Uber alternative Moglichkeiten umgesetzt werden.
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Die nationalrechtliche Sicherung der Natura 2000-Gebiete in Sachsen-Anhalt erfolgte mit
Inkrafttreten der Landesverordnung zur Unterschutzstellung der Natura 2000-Gebiete im Land
Sachsen-Anhalt (N2000-LVO LSA) am 20.12.2018. Fir das Gebiet der LH Magdeburg hat es
vor diesem Datum im Zusammenhang mit der Sicherung von Natura-2000-Gebieten keine
Unterschutzstellung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft nach § 32 Abs. 2
BNatSchG und § 22 Abs. 2 NatSchG LSA gegeben.
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4. Gegenwartiger  Zustand von  Natur und Landschaft sowie

voraussichtliche Anderungen

4.1. Arten und Biotope
4.1.1. Arten
4.1.1.1. Saugetiere

In der Landeshauptstadt Magdeburg wurden insgesamt 51 Séugetierarten erfasst. Davon sind
39% in den Gefahrdungskategorien 1, 2 oder R der Roten Liste Sachsen-Anhalt eingestuft.
Die Fledermause, Fischotter, Elbebiber und Feldhamster stehen in der Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie in den Anhangen Il und/oder IV.

Tabelle 1: Sdugetierarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name St D FF':[' BAV
Familie: Erinaceidae - Igel
Erinaceus europaeus Braunbrustigel V §
Familie: Talpidae - Maulwiirfe
Talpa europaea Maulwurf \ 8§
Familie: Soricidae - Spitzmause
Sorex minutus Zwergspitzmaus 3 §
Sorex araneus Waldspitzmaus §
Neomys fodiens Wasserspitzmaus 3 3 §
Crocidura leucodon Feldspitzmaus V V 8
Crocidura russula Hausspitzmaus 3 8
Crocidura suaveolens Gartenspitzmaus R D §
Familie: Vespertiliionidae - Glattnasen
Myotis myotis GroRes Mausohr 1 vV |1/ IvV] §
Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 [\ §
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 1 V [\ §
Myotis brandtii Grolie Bartfledermaus 2 \% I\ ]
Myotis daubentonii Wasserfledermaus 3 [\ 8
Plecotus auritus Braunes Langohr 2 V I\ 8§
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 2 [\ §
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 1 2 |u/ivy| 8
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 2 G [\ §
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus R D [\ §
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 2 [\ 8§
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus G D [\ 8
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 2 \Y 8§
Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler 3 V [\ §
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2 D [\ §
Familie: Sciuridae - Hornchenartige
Sciurus vulgaris Eichhdrnchen \% §
Familie: Castoridae - Biberartige
Castor fiber albicus Elbebiber 2 vV o |[I/IvV] §
Familie: Muridae - Echte Mduse
Apodemus agrarius Brandmaus \Y §
Apodemus flavicollis Gelbhalsmaus 8
Apodemus sylvaticus Waldmaus 8§
Micromys minutus Zwergmaus 3 G §
Mus musculus Ostliche Hausmaus D
Rattus norvegicus Wanderratte
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Tabelle 1: Sdugetierarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D FF';'__' BAV
Familie: Cricetidae - Hamsterartige
Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 I\ §
Familie: Arvicolidae - Wihlmausartige
Ondatra zibethica Bisamratte
Clethrionomys glareolus Rotelmaus
Arvicola terrestris Schermaus V
Microtus agrestis Erdmaus
Microtus arvalis Feldmaus

Kurzohrmaus/

Microtus subterraneus Kleindugige Withlmaus R D §
Familie: Leporidae - Hasenartige
Oryctolagus cuniculus Wildkaninchen \% \
Lepus europaeus Feldhase 2 3
Familie: Canidae - Hundeartige
Vulpes vulpes Fuchs
Nyctereutes procyonoides Marderhund
Familie: Mustelidae - Marderartige
Martes foina Steinmader
Martes martes Baummarder 2 3
Mustela erminea Hermelin D
Mustela nivalis Mauswiesel V D
Mustela putorius Waldiltis/Iltis 2 \Y
Mustela vison Mink / Amerikan. Nerz
Meles meles Dachs
Lutra lutra Fischotter 1 3 I/1vV] §
Familie: Procyonidae - Neuwelt-Kleinbdren
Procyon lotor Waschbér
Familie: Suidae - Schweine
Sus scrofa Wildschwein
Familie: Cervidae - Hirsche
Capreolus capreolus Reh

Die Abkirzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (LUDWIG et al. 2009); ST = Rote Liste Sachsen-Anhalt
(HEIDECKE et al. 2004) Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; V =

Art der Vorwarnliste; G = Gefahrdung anzunehmen; D = Daten defizitar; R = extrem selten mit geograf.
Restriktion; BAV = Bundesartenschutzverordnung; § = besonders geschiitzte Art; § (fett) = streng

geschutzte Art; FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Nennung im Anhang Il, IV der Richtlinie 92/43/EWG

Nachfolgend werden die in Magdeburg vorkommenden Arten der Anhange Il und IV der FFH-
Richtlinie und der Kategorien R, 1, 2 und 3 der Roten Liste Sachsen-Anhalts néher in ihrer
Verbreitung beschrieben sowie Einschatzungen zu mdglichen Gefahrdungsursachen in der
Landeshauptstadt Magdeburg vorgenommen. Ortliche Nachweise sind in der Karte 4.1.
dargestellt.

« Zwergspitzmaus (Sorex minutus) | RL ST RLD FFH RL | BAV

3 - - 8
Nachweise von Zwergspitzmausen sind von verschiedenen Ortlichkeiten im und im Umfeld
des Wiesenparks im Nordosten Magdeburgs (Alte Elbe am Zuwachs, Biederitzer Busch,
Hartholzauwaldinseln, Schwarzes Loch, Weidenwerder, Blumenthalswerder) vom Barleber
See und dem GroRRen Silberberg sowie aus dem Gewerbegebiet Nord/Rothensee, aus
Diesdorf, Prester, der Kreuzhorst und Pechau bekannt geworden.
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Die Zwergspitzmaus ist in ihrer Lebensweise an gehdlzbestandene Habitate angepasst. Wie
auch die Nachweise in Magdeburg zeigen, werden Uberwiegend derartige Strukturen
besiedelt.

« Wasserspitzmaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Neomys fodiens)

3 D - §

Ein Nachweis der Wasserspitzmaus gelang am Schrotelauf westlich des Barleber Sees.
Anhand dieser einzigen Aufnahme ist keine Aussage zum Gesamtbestand in Magdeburg
moglich. Generell bendtigt die Art naturnahe, strukturreiche, kleinere Flie3gewasser mit
ausreichend Stillwasserzonen. Derartige Bereiche sind in Magdeburg neben der Schrote auch
an den anderen FlieRgewassern (z.B. Ehle, Silze, Renne; Klinke sowie Wiesen- und
Eulegraben vorzufinden, sodass hier ein Vorkommen der Wasserspitzmaus nicht
auszuschlieRen ist.

« Hausspitzmaus RL ST RL D FFHRL | BAV
(Crocidura russula)

3 - - §

Ein Nachweis der Hausspitzmaus gelang im Feldgehdlz am Glindenberger Wald
(Gewerbegebiet Nord). Anhand dieser einzigen Aufnahme ist keine Aussage zum
Gesamtbestand in Magdeburg mdglich. Die Art siedelt im Bereich menschlicher Siedlungen
mit anliegenden Garten, Komposthaufen und Kleinstrukturen wie sie in vielen Bereichen des
Stadtrandbereichs gegeben sind. Solche Strukturen wurden im Rahmen der ausgewerteten
Bestandserhebungen nur selten auf das Vorkommen von Kleinsdugern untersucht, so dass
der Bestand der Art in Magdeburg weitaus gré3er eingeschatzt wird.

. Gartenspitzmaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Corcidura suaveolens)

R D - 8
Der einzige Nachweis der Gartenspitzmaus ist vom Magerrasen ,Lausehoch® am westlichen
Stadtrand bekannt. Wie auch bei den zuvor erwéhnten Spitzmausen lasst diese einmalige
Beobachtung keine abgesicherte Aussage zur Verbreitung der Art in Magdeburg zu. Die Art
ist in der Roten Liste Sachsen-Anhalt als extrem selten mit geografischer Restriktion vermerkt,
sodass dem Nachweis aufgrund der allgemeinen Seltenheit der Art eine Bedeutung zukommt.

Gartenspitzméause sind an die Kulturlandschaft angepasst und leben in offenem Geléande,
nahe menschlichen Siedlungen sowie in Garten. Vorrangig wird trockenes Gelande genutzt.

Im Allgemeinen ist der Schutz der Lebensraume fir den Erhalt der Spitzméause entscheidend.
Spitzméause sind Uberwiegend Insektenfresser und haben aufgrund groRer Stoffwechselraten
einen hohen Bedarf an Nahrung.

Potenzielle Feinde der Spitzméause sind neben den natirlichen Fressfeinden wie Eulen und
Greifvogel auch Neozoen und freilaufende Hauskatzen.

Im Zeitraum 1996-2011 konnten insgesamt 15 Fledermausarten flr das Stadtgebiet
Magdeburg festgestellt werden. Auch aus frilheren Daten sind keine weiteren Arten bekannt.
Alle Arten sind durch die FFH-RL geschiitzt und in der Roten Liste der Sdugetiere Sachsen-
Anhalts in einer Gefahrdungskategorie gelistet.

Gefahrdungen fir Flederméause entstehen in HohlrAumen, bspw. Kamine, wenn die Tiere
diese nicht mehr verlassen konnen. Auch besteht die Gefahr des Ertrinkens in Wasser-
behaltern, der Verkehrsopfer durch Zug- und StraRenverkehr sowie der Jagd von freilaufenden
Katzen.
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Fir gebdudebewohnende Arten sind besonders Abriss- oder Sanierungsarbeiten sowie der
Einsatz von Holzschutzmitteln gefahrdend. Waldarten sind durch den Verlust von Hohlen- und
Quartierbdumen durch intensive Forstarbeiten bedroht.

Die im Bereich der Landeshauptstadt Magdeburg nachgewiesenen Fledermausarten werden
nachfolgend betrachtet. Dabei wurde sich an den bei HOFMANN (2001, 2004) fur Sachsen-
Anhalt dargestellten Angaben orientiert.

Mit Bezug auf die bei MYOTIS (2011) angegebenen Nachweise von Fledermausen ist darauf
hinzuweisen, dass Nachweise im Stadtgebiet nur pauschal und ohne genaue Ortsangaben
benannt worden sind.

e GrofRes Mausohr
(Myotis Myotis) RLST |RLD FFHRL |BAV

1 \% i, v §

Das Grol3e Mausohr ist eine warmeliebende Art und besiedelt menschliche Siedlungen. Ein
Nachweis der Art wurde im NSG Kreuzhorst in einem Kastenrevier erbracht. Bislang liegen
keine weiteren Nachweise im Stadtgebiet vor. Winterquartiere sind bspw. aus dem FFH-Gebiet
,Elbaue zwischen Saalemindung und Magdeburg® bekannt (vgl. MYOTIS 2011).
Gebaudesanierungen, Stérungen in Winterquartieren sowie der der Einsatz von Chemikalien
(z.B. toxische Holzschutzmittel) sind nachweisliche Gefahrdungen.

. Fransenfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Myotis nattereri)

2 - v 8
Die Fransenfledermaus ist eine in Sachsen-Anhalt weit verbreitete Art. Nachweise der
Fransenfledermaus in Magdeburg sind aus den Stadtteilen Altstadt und dem Neustadter See
(Zoo) bekannt. Uberwiegend werden Fledermauskasten und Baumhohlen im Wald bewohnt,
doch sind auch Nachweise im urbanen Bereich bekannt. Sanierungsmafinahmen an
Gebauden stellen somit eine Gefahrenquelle dar.

e Kleine Bartfledermaus RL ST RL D FFHRL | BAV
(Myotis mystacinus)

1 V \Y 8

Die Kleine Bartfledermaus siedelt haufig in der Nahe von menschlichen Siedlungen
(,Fensterladenfledermaus®). Dabei ist jedoch der Bezug zu angrenzenden
Landschaftsstrukturen von Bedeutung. Die Art verhalt sich weitgehend unauffallig. Bei
MYOTIS (2011) werden Nachweise flr das NSG Kreuzhorst sowie das Ubrige Stadtgebiet
angegeben. Sanierungsarbeiten bedeuten oft Lebensraumverluste fir die Kleine
Bartfledermaus.

« GroRRe Bartfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Myotis brandtii)

2 Vv \Y 8

Im Gegensatz zur Kleinen Bartfledermaus kommt die GroRe Bartfledermaus weniger in
menschlichen Siedlungen vor und besiedelt bevorzugt Walder. Fiur Magdeburg gibt es
Nachweise der GrofRRen Bartfledermaus aus dem NSG Kreuzhorst und dem Ubrigen
Stadtgebiet (MYOTIS 2011). Gefahrdungen sind fir die GroRRe Bartfledermaus vor allem durch
Grundwasserabsenkungen, Holzeinschlag, aber auch durch Gebaudesanierungen gegeben.
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« Wasserfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Myotis daubentonii)

3 - \Y 8

Die Jagdreviere der Wasserfledermaus sind uberwiegend gewassergebunden. Als
Sommerquartiere dienen Hohlen und Spalten in Baumrinden. In Magdeburg sind Nachweise
aus den Stadtteilen Alten Neustadt und Neustadter See (Zoo) sowie der Kreuzhorst bekannt.
Zudem wird bei Myotis (2011) das FFH-Gebiet ,Stromelbe im Stadtzentrum Magdeburg® als
ein gutes Jagdhabitat benannt. Eine intensive Waldbewirtschaftung insbesondere in der Nahe
von Gewadssern ist als Gefahrdungsursache zu nennen.

« Braunes Langohr RL ST RL D FFH RL | BAV
(Plecotus auritus)

2 \Y \Y §

Das Braune Langohr besiedelt Baumhohlen und Gebaude. Die Art jagt im freien Luftraum
sowie entlang von Vegetationsstrukturen. Oft werden nur Einzeltiere nachgewiesen. In
Magdeburg sind bei MYOTIS (2011) nur wenige Nachweise aus der Kreuzhorst und dem
Ubrigen Stadtgebiet benannt.

« Graues Langohr RL ST RL D FFHRL | BAV
(Plecotus austriacus)

2 2 \Y 8

Das Graue Langohr ist eine eher warmeliebende Art und kommt in Sachsen-Anhalt nur selten
vor. Es werden vorzugsweise Quartiere in menschlichen Siedlungen bewohnt, die bei
Sanierungen gefahrdet sind. Nachweise in Magdeburg sind aus der Alten Neustadt bekannt.

« Mopsfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Barbastella barbastellus)

1 2 I, vV 8
Sommerguartiere und Wochenstuben der Mopsfledermaus befinden sich in waldreichen
Landschaften und an Gebauden. Fir Magdeburg werden bei Myotis (2011) Nachweise fiir das
Stadtgebiet benannt. Wie auch bei anderen Arten sind Gebaudesanierungen und forstliche
Eingriffe bei Individuen in Baumhdhlen Hauptgefahrdungsursachen.

. Breitfligelfledermaus RL ST RLD FFH RL | BAV
(Eptesicus serotinus)

2 G v 8
Die Breitfliigelfledermaus ist eine haufig vorkommende Art in Sachsen-Anhalt und bewohnt
meistens Gebaude. In Magdeburg wurden Quartiere aus der Alt- und Neustadt bekannt
(Bahnhof und Zoo). Im Landschaftsrahmenplan aus dem Jahr 1996 wurde die Art fir
Magdeburg als ausschlie3lich auf Dachbdden festgestellt benannt.

Wie auch bei anderen gebaudebewohnenden Fledermausarten gehen haufig durch
Sanierungen die Quartiere verloren.

. Zweifarbfledermaus RL ST RLD FFH RL | BAV
(Vespertilio murinus)

R D \Y 8

Das urspringliche Habitat der Zweifarbfledermaus sind kontinentale Felsen im
osteuropéaischen und asiatischen Bergland und in Steppenlandschaften. Deutschland liegt die
an der westlichen Arealgrenze, sodass Vorkommen der Art unbestandig auftreten. Im
Flachland tritt die Zweifarbfledermaus als Gebaudesiedler an Hochhausern auf. In Magdeburg
sind Nachweise vom Universitatsgelande, der Altstadt und dem Neustadter See bekannt. Der
Abriss oder die Sanierung von Gebauden geféahrden diese Art.

55




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

o Zwergfledermaus RL ST RL D FFHRL | BAV
(Pipistrellus pipistrellus)

2 - \Y 8

Die Zwergfledermaus ist die kleinste europaische Fledermausart und nutzt jegliche Spalten
oder Hohlrdume an Geb&uden und B&dumen. In Magdeburg wurde die Art bei MYOTIS (2011)
fir das NSG Kreuzhorst sowie das ibrige Stadtgebiet benannt. Altere Nachweise sind aus
dem Stadtpark Rotehorn und Magdeburg Nord bekannt (vgl. LRP 1996). Durch Abriss und
Sanierungen von Geb&auden werden die Quartiere, manchmal auch die Flederméuse selbst
vernichtet.

« Mickenfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Pipistrellus pygmaeus)

G D v 8

Die Muckenfledermaus wurde erst vor wenigen Jahren als eigenstéandige Art von der
Zwergfledermaus abgegrenzt. Der Kenntnisstand ist daher noch gering. Derzeit sind
Ansiedlungen bevorzugt aus Auwdaldern sowie Waldern in Gewdasserndhe bekannt. In
Magdeburg wurde die Art in einem Kastenrevier in der Kreuzhorst sowie im (Ubrigen
Stadtgebiet nachgewiesen (MYOTIS 2011).

Aufgrund der GroRRe ist die Art in der Lage jegliche Spalten und Zwischenraume auch an
Gebauden zu bewohnen. Die Gefahrdungen sind somit ahnlich wie bei der Zwergfledermaus.

« Rauhautfledermaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Pipistrellus nathusii)

2 - v 8
Die Rauhautfledermaus ist eine Waldfledermaus. Gemeinsam mit der GroRen Bartfledermaus
und der Zwergfledermaus bildet die Art Reproduktionsgemeinschaften.

In der Landeshauptstadt ist ein Reproduktionsquartier der Rauhautfledermaus in der
Kreuzhorst bekannt. Zudem gibt es Nachweise von den Gebauden am Universitatsplatz und
aus Cracau. Die hauptsachliche Gefahrdung der Art liegt in dem Verlust von natirlichen
Baumquatrtieren.

« GrolRer Abendsegler RL ST RL D FFH RL | BAV
(Nyctalis noctula)

3 V v 8
Nachweise des Grol3en Abendseglers sind aus dem Neustadter See (Zoo) und der Kreuzhorst
bekannt. Der GroRe Abendsegler ist eine Waldfledermaus und haufig in Baumhohlen zu
finden. Dennoch werden auch von dieser Art Quartiermdglichkeiten in menschlichen
Siedlungen aufgesucht, die wiederum bei Abriss oder Sanierungen verloren gehen kbénnen.
Typisch fur den Lebensraum des Grollen Abendseglers sind groRBere, offene
Gewasserflachen. Die Parkanlagen und Randgebiete der Stadt bieten zusammen mit den
Gewadssern geeignete Lebensraume fir den groRen Abendsegler.

« Kleiner Abendsegler RL ST RLD FFH RL | BAV
(Nyctalus leisleri)

2 D \Y 8

Der Kleinabendsegler konkurriert mit dem Grof3en Abendsegler um Quartierplatze. Alte
strukturierte Laubwalder sind der typische Lebensraum, dennoch wurden Nachweise auch an
Gebauden bekannt. In der Landeshauptstadt ist die Art in der Kreuzhorst sowie im weiteren
Stadtgebiet nachgewiesen (Myotis 2011).

. Elbebiber (Castor fiber albicus) RL ST RLD FFH RL | BAV

2 Vv I, v 8
Der Elbebiber ist in Deutschland allgemein in der Ausbreitung und kommt in Magdeburg an
fast allen geeigneten Gewassern insbesondere in der Elbniederung vor.
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Langjahrige Ansiedlungen sowie bekannte Biberburgen bestehen bspw. an den Waldseen im
Biederitzer Busch, im Umflutkanal, an der Furtlake, im Stadtpark Rotehorn, an den Prester
Seen, auf dem Greifenwerder westlich von Randau, im Komplex aus
Moénchsgraben/Kuhlenhagen, Kreuzhorst und Alter Elbe stidlich Kreuzhorst, im Stiftsforst, an
der Elbe sowie an den Barleber und Neustadter Seen.

Natirliche BestandseinbufRen erféahrt der Biber durch die Hochwasser der Elbe. Hinzu
kommen anthropogene Gefahrdungen, die durch die Unterhaltung der Gewasser, durch
AusbaumafRnahmen sowie durch Einflisse von Passanten (z.B. mit freilaufenden Hunden)
entstehen.

o Zwergmaus (Micromys minutus) RL ST RL D FFHRL | BAV

3 G - §
Die Zwergmaus wurde an funf Standorten auf dem Gebiet der Landeshauptstadt
nachgewiesen. Dabei handelt es sich um Strukturen:

- im Beyendorfer Grund

- an der Deponie Westerhlisen

- auf dem Weidenwerder

- im Ehle-/Umflutkanal stdéstlich von Pechau

- um den Dreierkolk bei Zipkeleben/Prester

Alle Standorte zeichnen sich als typische Habitate der Zwergmaus mit strukturierten
Hochgrasern und Stauden aus. Weitere Nachweise in Magdeburg vor allem entlang von
strukturreichen Sdumen an Gewassern, am Umflutkanal sowie auf brachliegenden Flachen
mit Hochgrasern und -stauden zur Anlage von Hochnestern sind nicht ausgeschlossen. Die
Gefahrdung der Art liegt in erster Linie in dem frihzeitigen Abmahen derartiger Strukturen
sowie im Fehlen von verbindenden linearen Biotopstrukturen.

e Feldhamster (Cricetus cricetus) RL ST RL D FFHRL | BAV

1 1 v 8
Vorkommen des Feldhamsters sind vor allem aus der Magdeburger Borde bekannt. Innerhalb
des Stadtgebietes von Magdeburg sind insbesondere in der Feldflur im Norden, Westen und
Suden der Stadt Nachweise des Feldhamsters bekannt geworden. Die Art ist im Rickgang
begriffen. Nach 1996 gibt es nur noch an zwei Standorten Hinweise von Vorkommen innerhalb
der Landeshauptstadt. Dabei handelt es sich um ackerbaulich genutzte Flachen nordwestlich
von Beyendorf (2002) und im Bereich des Grol3en Silberbergs (2002). Gefahrdungen erfahrt
die Art durch die intensive Landwirtschaft, was zum einen der Einsatz der Grof3technik (bspw.
Tiefpfliigen) und der damit verbundenen GroRflachigkeit der bewirtschafteten Acker (bspw.
fehlende Ackerrandstrukturen), zum anderen der Einsatz von Agrochemikalien bedeutet.

¢ Kleinaugige Wihlmaus RL ST RL D FFH RL | BAV
(Microtus subterraneus)

R D - 8

Nur ein Nachweis dieser Art ist aus dem Nordteil Magdeburgs im Gewerbegebiet Nord bekannt
geworden. Die Kleindugige Wihlmaus bevorzugt feuchte Wiesen, Waldrander, Bachtaler
sowie Laubwalder und préaferiert lockeren, humusreichen Boden und Hanglagen. Das
Stadtgebiet ist somit kein typischer Lebensraum der Art. Die Artist in der Roten Liste Sachsen-
Anhalt als extrem selten mit geografischer Restriktion vermerkt, so dass dem Nachweis
aufgrund der allgemeinen Seltenheit der Art eine Bedeutung zukommt.
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e Feldhase (Lepus europaeus) RL ST RLD FFH RL | BAV

2 3 - -

Der Feldhase kommt in Magdeburg verbreitet vor und ist vornehmlich in der Offen- und
Halboffenlandschaft in der Feldflur im Umfeld Magdeburgs anzutreffen. Als Kulturfolger
werden inzwischen auch die verschiedensten Grinanlagen, Parks und Ruderalflachen
innerhalb der Stadt und selbst im Stadtzentrum besiedelt.

Baummarder (Martes martes)

RL ST

RL D

FFH RL

BAV

2

3

Nach 1996 ist kein Nachweis des Baummarders innerhalb der Stadtgrenzen bekannt
geworden. Aus friiheren Jahren liegen Nachweise fiir die Besiedlungen des Stiftsforstes, der
Kreuzhorst und des Biederitzer Buschs vor. Da sich die Struktur der genannten Waldbereiche
nicht wesentlich verandert hat, dirften die fehlenden Nachweise in jlingerer Zeit eher mit der
fehlenden Meldung von Beobachtungen und/oder einer geringen Beobachterdichte
zusammenhangen. Es wird angenommen, dass in den genannten Waldflachen zumindest
gelegentliche Vorkommen der Art weiterhin bestehen.

llitis (Mustela putorius)

RL ST

RL D

FFH RL

BAV

2

V

Vom lltis gibt es nach 1996 nur eine bekannte Beobachtung im Stadtgebiet aus dem Jahr 2004
im Bereich des Umflutkanals bei Zipkeleben. Aus den Jahren vor 1996 liegen ebenfalls nur
wenige Beobachtungen vor. Der lltis ist ein Endkonsument und dadurch dber die
Nahrungskette auch durch den Einsatz von Rodentiziden gefahrdet. Des Weiteren gelten auch
beim llitis fehlende Strukturen als bestandsreduzierend, ebenso treten Verluste durch den
StralRenverkehr auf.

e Fischotter (Lutra lutra) RL ST RL D FFHRL | BAV

1 3 I, v 8
Nachweise des Fischotters tber Trittsiegel und Nahrungslosungen wurden in den Jahren 2010
und 2011 im Stadtgebiet Magdeburgs an der Elbe in Herrenkrug, Neustadter See, am Prester
und Zipkeleber See und an der Alten Elbe bei Pechau erbracht. An der Alten Elbe bei
Calenberge sowie am Umflutkanal bei Biederitz gelangen Beobachtungen auch im Umfeld der
Grenze zwischen Magdeburg und dem angrenzenden Jerichower Land. Des Weiteren liegen
Beobachtungen von nachfolgend genannten Ortlichkeiten im Magdeburger Umfeld vor:

- Silze bei Sulldorf und Dodendorf
- Alte Elbe bei Plétzky
- Alte Elbe, Ehle und Bullengraben bei Gerwisch

Aufgrund der GréRe von Fischotterrevieren kann bei den vorliegenden Einzelnachweisen
insgesamt von 1-3 Revieren ausgegangen werden, die das Stadtgebiet Magdeburgs berihren.

Das Streifgebiet eines Fischotter-Riiden ist mehrere Kilometer grof3 und von der vorhandenen
Lebensraumbeschaffenheit abhangig. Die nachtliche Wanderung eines Riden, der meist
mehrere Fahen-Reviere begeht, kann bis zu 20 km lang sein. Allgemein ist die Art wieder in
der Ausbreitung. Vor allem die Veranderungen des Lebensraums (z.B. Flussbegradigung,
Zerschneidung von Wanderwegen durch Stral3en und Bebauungen) sowie der Stral3enverkehr
stellen Gefahrenquellen dar.
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4.1.1.2. Végel

Auf dem Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg wurden in den Jahren 2007 bis 2010 im
Rahmen von verschiedenen Projekten innerhalb von naturschutzfachlich wertvollen Flachen
die Reviere von (wertgebenden) Brutvogeln erfasst. Dies sind:

1. Ubersichtserfassung der Brutvogel in 251 geschiitzte Biotope (2007 bis 2009),
2. Erfassung der Brutvogel in 26 Parkanlagen (2010)

3. Revierkartierung der wertgebenden Brutvogel im FFH-Gebiet “Elbaue zwischen
Saalemindung und Magdeburg“ (FFHOO50LSA ) (vgl. SCHAFER & PSCHORN .
Vorb.)

Insbesondere die Daten der vorgenannten Erfassungen flieRen in die Auswertung der
Brutvdgel fir den Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg ein. Daneben werden
Daten aus dem Bestand der Unteren Naturschutzbehorde der Stadt, Angaben zu seltenen
Arten aus den Heften zum Vogelmonitoring in Sachsen-Anhalt (FISCHER & DORNBUSCH
2003-2010) sowie Daten anderer Beobachter berlcksichtigt. Es wird darauf hingewiesen, dass
es sich nicht um vollumfangliche Erfassungen auf der gesamten Flache (ca. 200 km?) der
Landeshauptstadt Magdeburg handelt. Alle durchgefiihrten Erfassungen beschrankten sich
auf Teilflachen. Auf verschiedenen Flachen wurde lediglich eine Ubersichtserfassung
durchgefuihrt. Die Revierkartierung orientierte sich an den bei SUDBECK et al. (2005)
dargestellten Methoden.

In der Ubersichtstabelle werden alle fiir die Landeshauptstadt Magdeburg bekannten
Brutvdgel sowie ihr angenommener Status angegeben. Nachfolgend wird fir die Arten des
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie der Européischen Union sowie die Vogelarten der
Gefahrdungskategorien der Roten Liste Sachsen-Anhalts (DORNBUSCH et al. 2004) und
weitere bemerkenswerte Arten eine Kurzdarstellung ihrer Situation in Magdeburg gegeben.
Ortliche Nachweise dieser Arten sind in der Karte 4.2. dargestellt.

Tabelle 2: Ausgewahlte Vogelarten mit Vorkommen in der LH Magdebur

. . Status BAV
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Brutzeit ST D VRL ANl 1. Sp. 3
Cygnus olor Hockerschwan BN/BV

Anser anser Graugans BN/BV

Alopochen aegyptiacus Nilgans BN/BV

Tadorna tadorna Brandgans BN/BV

Anas strepera Schnatterente (mB)

Anas crecca Krickente BZB/(mB) 2 3

Anas platyrhynchos Stockente BN/BV

Anas guerquedula Knékente BN/BV 2 2

Anas clypeata Loffelente BZB/(mB) 1 3

Aythya ferina Tafelente (mB)

Aythya fuligula Reiherente BZB/(mB)

Bucephala clangula Schellente NG/(mB)

Mergus merganser Ganseséger NG/(mB) 1 \Y

Coturnix coturnix Wachtel BN/BV

Phasianus colchicus Fasan BN/BV

Perdix perdix Rebhuhn BN/BV 2 2

Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher BN/BV

Podiceps cristatus Haubentaucher BN/BV

Phalacrocorax carbo Kormoran BN/BV

Botaurus stellaris Rohrdommel BN/BV 3 3 X 8§
Ixobrychus minutus Zwergdommel BN/BV V 2 X 8§
Casmerodius albus Silberreiher NG/(mB) X

Ardea cinerea Graureiher BN/BV V
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Tabelle 2: Ausgewéhlte Vogelarten mit Vorkommen in der LH Magdebur

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Statug ST D VRL BAV
Brutzeit Anl 1.Sp. 3

Ciconia nigra Schwarzstorch (mB) X

Ciconia ciconia Weilstorch BN/BV 3 X §

Pandion haliaetus Fischadler BN/BV 3 X

Pernis apivorus Wespenbussard (mB) 2 3 X

Circus pygargus Wiesenweihe (mB) 2 2 X

Circus aeruginosus Rohrweihe BN/BV X

Accipiter gentilis Habicht BN/BV

Accipiter nisus Sperber BN/BV

Milvus milvus Rotmilan BN/BV Vv Vv X

Milvus migrans Schwarzmilan BN/BV X

Haliaeetus albicilla Seeadler BN/BV X

Buteo buteo M@ausebussard BN/BV

Falco subbuteo Baumfalke BN/BV 3 3

Falco peregrinus Wanderfalke BN/BV 3 X

Falco tinnunculus Turmfalke BN/BV

Grus grus Kranich NG/(mB) X

Rallus aquaticus Wasserralle BN/BV V V

Crex crex Wachtelkdnig BN/BV 2 2 X 8§

Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn (mB) 1 3 X 8

Gallinula chloropus Teichhuhn BN/BV V V §

Fulica atra Blasshuhn BN/BV

Haematopus ostralegus Austernfischer BN/BV

Vanellus vanellus Kiebitz BN/BV 2 2 §

Charadrius dubius Flussregenpfeifer BN/BV V §

Gallinago gallinago Bekassine BZB/(mB) 1 1 8

Actitis hypoleucos Flussuferlaufer BN/BV 2 2 8

Tringa ochropus Waldwasserlaufer BN/BV 8

Larus ridibundus Lachmdwe NG/(mB)

Larus canus Sturmmaowe BN/BV

Larus argentatus Silbermowe NG/(mB) R

Chlidonias niger Trauerseeschwalbe NG/(mB) 2 1 X 8

Sterna hirundo Flussseeschwalbe NG/(mB) 3 2 X 8

Columba livia var. StraRentaube BN/BV

Columba oenas Hohltaube BN/BV D

Columba palumbus Ringeltaube BN/BV

Streptopelia decaocto Tirkentaube BN/BV V

Streptopelia turtur Turteltaube BN/BV 2 2

Cuculus canorus Kuckuck BN/BV 3 V

Tyto alba Schleiereule BN/BV 3

Asio otus Waldohreule BN/BV

Strix aluco Waldkauz BN/BV

Apus apus Mauersegler BN/BV

Alcedo atthis Eisvogel BN/BV vV X 8

Merops apiaster Bienenfresser BN/BV 8

Upupa epops Wiedehopf BZB/(mB) 3 3 8

Jynx torquilla Wendehals BN/BV 3 2 8

Picus canus Grauspecht BN/BV 2 X 8

Picus viridis Griinspecht BN/BV 8

Dryocopus martius Schwarzspecht BN/BV D X 8§

Dendrocopos major Buntspecht BN/BV

Dendrocopos medius Mittelspecht BN/BV X 8§

Dendrocopos minor Kleinspecht BN/BV V
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Tabelle 2: Ausgewéhlte Vogelarten mit Vorkommen in der LH Magdebur

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Statug ST D VRL BAV
Brutzeit Anl 1.Sp. 3

Oriolus oriolus Pirol BN/BV V

Lanius collurio Neuntdter BN/BV V X

Lanius excubitor Raubwiirger BN/BV 3 2 8

Pica pica Elster BN/BV

Garrulus glandarius Eichelhdher BN/BV

Corvus monedula Dohle BN/BV 3

Corvus frugilegus Saatkrdhe BN/BV

Corvus corone Aaskréhe BN/BV

Corvus corax Kolkrabe BN/BV

Remiz pendulinus Beutelmeise BN/BV

Parus caeruleus Blaumeise BN/BV

Parus major Kohlmeise BN/BV

Parus cristatus Haubenmeise BN/BV

Parus ater Tannenmeise BN/BV

Parus palustris Sumpfmeise BN/BV

Parus montanus Weidenmeise BN/BV

Galerida cristata Haubenlerche BN/BV 2 1 §

Lullula arborea Heidelerche BN/BV V X 8§

Alauda arvensis Feldlerche BN/BV 3 3

Riparia riparia Uferschwalbe BZB/(mB) 8

Hirundo rustica Rauchschwalbe BN/BV 3 3

Delichon urbica Mehlschwalbe BN/BV 3

Panurus biarmicus Bartmeise BN/BV

Aegithalos caudatus Schwanzmeise BN/BV

Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger BN/BV

Phylloscopus trochilus Fitis BN/BV

Phylloscopus collybita Zilpzalp BN/BV

Locustella naevia Feldschwirl BN/BV 3 3

Locustella fluviatilis Schlagschwirl BN/BV

Locustella luscinioides Rohrschwirl BN/BV 8

Acrocephalus schoenobhaenus Schilfrohrsanger BN/BV 8

Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger BN/BV V

Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger BN/BV

Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger BN/BV 8

Hippolais icterina Gelbspotter BN/BV V

Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke BN/BV

Sylvia borin Gartengrasmiicke BN/BV

Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke BN/BV 3 3 X 8

Sylvia curruca Klappergrasmiicke BN/BV

Sylvia communis Dorngrasmiicke BN/BV

Regulus regulus Wintergoldhdhnchen BN/BV

Regulus ignicapillus Sommergoldhéhnchen BN/BV

Sitta europaea Kleiber BN/BV

Certhia familiaris Waldbauml&ufer BN/BV

Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer BN/BV

Troglodytes troglodytes Zaunkonig BN/BV

Sturnus vulgaris Star BN/BV V 3

Turdus viscivorus Misteldrossel (mB)

Turdus merula Amsel BN/BV

Turdus pilaris Wacholderdrossel NG/(mB)

Turdus philomelos Singdrossel BN/BV

Muscicapa striata Grauschnépper BN/BV

Ficedula hypoleuca Trauerschnépper BN/BV 3
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Tabelle 2: Ausgewéhlte Vogelarten mit Vorkommen in der LH Magdebur

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Statu§ ST D VRL BAV
Brutzeit Anl 1.Sp. 3

Saxicola rubetra Braunkehlchen BN/BV 3 2

Saxicola rubicola Schwarzkehlchen BN/BV V

Erithacus rubecula Rotkehlchen BN/BV

Luscinia megarhynchos Nachtigall BN/BV

Luscinia svecica ssp. cyanecula | Blaukehlchen BN/BV X §

Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz BN/BV

Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz BN/BV V

Oenanthe oenanthe Steinschmétzer BN/BV 2 1

Prunella modularis Heckenbraunelle BN/BV

Passer domesticus Haussperling BN/BV V V

Passer montanus Feldsperling BN/BV V V

Anthus campestris Brachpieper BN/BV 1 1 X §

Anthus trivialis Baumpieper BN/BV V V

Anthus pratensis Wiesenpieper BN/BV 2 2

Motacilla cinerea Gebirgsstelze BN/BV

Motacilla flava Wiesenschafstelze BN/BV

Motacilla alba Bachstelze BN/BV

Fringilla coelebs Buchfink BN/BV

Coccothraustes coccothraustes Kernbeiler BN/BV

Pyrrhula pyrrhula Gimpel BN/BV

Serinus serinus Girlitz BN/BV

Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel BN/BV

Carduelis chloris Grinfink BN/BV

Carduelis carduelis Stieglitz BN/BV

Carduelis spinus Erlenzeisig (mB)

Carduelis cannabina Bluthénfling BN/BV 3 3

Emberiza calandra Grauammer BN/BV V V 8

Emberiza citrinella Goldammer BN/BV V

Emberiza hortulana Ortolan BN/BV 3 3 X 8

Emberiza schoeniclus Rohrammer BN/BV

Die Abkiirzungen bedeuten: ST = Rote Liste Sachsen-Anhalt (M.SCHONBRODT&M.SCHULZE 2017); D = Rote Liste Deutschland
(GRUNEBERG, C. et al. 2015); Kategorien der Roten Liste: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefihrdet;

R = extrem seltene Art mit geographischer Restriktion; V = Art d. Vorwarnliste; VRL = VVogelschutzrichtlinie, Listung der Art im Anhang |
BAYV = Schutz nach Bundesartenschutzverordnung (BNatSchG 2009); § (fett) = streng geschiitzte Art (Anl1Sp3 d. BAV);

Brutverdacht; BZB/(mB) = Brutzeitbeobachtung/mdglicher Brutvogel; NG/(mB) = Nahrungsgast/mdglicher Brutvogel;

(mB) = mdglicher Brutvogel

Im Rahmen der Datenauswertung fiur den Landschaftsrahmenplan wurden fur die
Landeshauptstadt Magdeburg insgesamt 158 Vogelarten dargestellt. Davon sind 120-130
Arten als relativ regelmafiige Brutvogel einzuordnen. Die Ubrigen Arten briten nur in einzelnen
Jahren im Stadtgebiet oder werden aufgefiihrt, weil Brutzeitbeobachtungen vorlagen und
mdgliche Bruten nicht ganzlich auszuschlie3en sind. Arten, deren ehemalige Vorkommen in
Magdeburg seit vielen Jahren erloschen sind und eine Wiederbesiedlung aufgrund der
Bestandsituation der Arten in Sachsen-Anhalt und Deutschland sowie der in Magdeburg
vorhandenen Biotope nicht zu erwarten ist, werden nicht aufgefihrt. Als solche sind bspw. der
GroRRe Brachvogel (Numenius arquata) und der Steinkauz (Athene noctua) zu nennen.
Nachfolgend soll auf die benannten Arten sowie auf Besonderheiten, Gefahrdungen und
Entwicklungstendenzen mit Bezug zu ihren Vorkommen in der Landeshauptstadt Magdeburg
eingegangen werden.
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¢ Nilgans (Alopochen aegyptiacus) RL ST RLD VRL | BAV

Anl.1 Sp.3
Auf die Nilgans wird hingewiesen, da sich dieser ursprunglich aus Afrika stammende
Entenvogel in Europa ausbreitet und inzwischen auch in Magdeburg als Brutvogel vorkommit.
Die in Deutschland auftretenden Exemplare gehen auf verwilderte Tiere aus
Gefangenschaftshaltungen zuriick (SUDBECK et al. 2005). Mindestens seit dem Jahr 2008
sind erfolgreiche Bruten der Nilgans aus Magdeburg bekannt. Reviere und Brutvorkommen
liegen meist in der Elbaue und im Umfeld des Umflutkanals. Als Besonderheiten sind das recht
aggressive Verhalten am Brutplatz und das Briten in Nestern und Horsten anderer Arten
(Greif- u. Weildstorchhorste) zu nennen. Weiterhin wird bei der Nilgans aufgrund der
afrikanischen Herkunft der Bruttrieb nicht wie bei den heimischen Entenvégeln durch den
Verlauf der Jahreszeiten gesteuert/ausgeldst. Somit kdnnen auch noch sehr spat im
Jahresverlauf Familien mit kleinen Jungvogeln auftreten.

e Krickente (Anas crecca) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 3 - -

Fir diese Art wurde im Rahmen der zugrundeliegenden Erfassungen eine
Brutzeitbeobachtung im Bereich des Stiftsforsts erbracht. Dieser Nachweis liel3 jedoch keine
Wertung als Revier zu. Aufgrund der im Stiftsforst wie auch an anderen Standorten
bestehenden Biotopstrukturen sind Einzelreviere in einzelnen Jahren im Stadtgebiet nicht
auszuschlief3en.

e Knékente (Anas querquedula) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 2 - -

Fur die Knakente wurden bei der Erfassung im FFH-Gebiet 50 im Jahr 2010 im Bereich der
Landeshauptstadt Magdeburg drei Reviere abgegrenzt (vgl. SCHAFER & PSCHORN 2011).
Diese befanden sich auf dem ndrdlichen und sudlichen Greifenwerder westlich von Randau
und im Bereich des Langen und Schwarzen Lochs im Wiesenpark im Nordosten Magdeburgs.
Das Vorkommen der Knakente in Magdeburg ist sehr stark von héheren Wasserstanden der
Elbe und damit zusammenhangenden Uberstauungen von Griinlandbereichen abhéngig.
Reviere bestehen nicht in jedem Jahr und unterliegen Gefahrdungen durch die Beweidung der
zur Brut genutzten Gewasserrandbereiche.

o Loffelente (Anas clypeata) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
1 3 - -

Vom Greifenwerder und dem Zuwachs liegen Brutzeitbeobachtungen der Art aus dem
Betrachtungszeitraum vor. Diese Beobachtungen liel3en jedoch keine Wertung als Revier zu.
Die benannten Standorte bieten jedoch teilweise geeignete Biotopstrukturen, sodass
Brutversuche in einzelnen Jahren nicht auszuschlie3en sind. Gefahrdungen bestehen wie bei
der Knadkente durch die Beweidung der zur Brut genutzten Gewasserrandbereiche.

e Gansesager (Mergus merganser) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3

1 Vv - -

Von dieser Art liegt eine Beobachtung im Mai 2008 vom Barleber See vor. Diese Beobachtung
wurde als spate Zugbeobachtung eingeordnet. Der Gansesager wird bei FLADE (1994) als
Leitart fur den Lebensraum ,Meso- bis oligotropher Klarsee® benannt. Aufgrund der Struktur
des Abbaugewassers und der im Umfeld des Sees vorhandenen starkeren Pappelbestande
als moglicher Bruthdhlenstandort sind zumindest versuchte Reviergriindungen in einzelnen
Jahren nicht vollig auszuschliel3en.
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e Rebhuhn (Perdix perdix) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 2 - -

Als typische Hiihnervogelart der Feldflur bspw. der Magdeburg umgebenden Bérdelandschaft
kommt die Art punktuell innerhalb des Stadtgebietes vor. Bekannte Vorkommen bestehen im
Umfeld der Hangelsberge und im Norden Magdeburgs zwischen Alt Olvenstedt und
Magdeburg-Rothensee. In beiden Vorkommensgebieten werden neben landwirtschaftlichen
Flachen, noch vorhandene Saumstrukturen an Wegen und brach-

liegende oder wenig genutzte Industrie- und Gewerbeflachen besiedelt. Trotz des noch
vorhandenen Bestandes wird die Gréf3e des Vorkommens als abnehmend eingeschatzt.
Neben der sehr intensiven landwirtschaftlichen Flachennutzung wird der voranschreitende
Ausbau von Feldwegen als zusatzliche Beeintréachtigung des Lebensraums gesehen.

e Kormoran (Phalacrocorax carbo) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
Fir den Kormoran als Koloniebruter besteht in der Landeshauptstadt Magdeburg derzeit ein
bekanntes Brutvorkommen. Dieses bestand im Jahr 2010 aus mindestens funf besetzten
Nestern innerhalb einer Graureiherkolonie auf dem Greifenwerder westlich von Randau in
einer Geholzgruppe beim Elbekilometer 316. Neben den im Stadtgebiet brutenden
Exemplaren nutzen weitere Individuen die Gewasser innerhalb des Stadtgebietes regelmafiig
zur Nahrungssuche.

e Rohrdommel (Botaurus stellaris) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
3 3 X -

Fur die Art wurden im Jahr 2008 zwei Reviernachweise erbracht. Diese lagen an der Alten
Elbe/ Zuwachs und im Ehle-Umflutkanal im stidlichen Teil des als Zipkeleber See benannten
Gewadsserabschnitts.  Weiterhin ~ sind  gelegentliche  Beobachtungen aus dem
Gewasserkomplex Barleber und Neustadter Seen bekannt, sodass auch hier gelegentlich
Reviere vorhanden sein konnen. Bei dieser stark von den Wasserstdnden und dem
vorhandenen Rdéhricht abhangigen Art handelt es sich meist um Einzelvorkommen, die nicht
in jedem Jahr bestétigt werden koénnen. In glinstigen Jahren kénnen aber auch 2-3 Reviere
vorhanden sein.

e Zwergdommel (Ixobrychus minutus) | RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
\Y 2 X 8

Fur die Art wurden im Jahr 2010 drei Reviere in Magdeburg festgestellt. Diese lagen im Bereich
der Alten Elbe/ Zuwachs und im Ehle-Umflutkanal im nérdlichen Teil des als Zipkeleber See
bezeichneten Gewasserabschnitts. Weiterhin sind gelegentliche Beobachtungen aus dem
Gewasserkomplex Barleber und Neustadter Seen sowie von anderen Kleingewéassern
(Schwarzkopfkolk) bekannt, sodass auch hier gelegentlich Reviere vorhanden sein kénnen.
Bei den Revieren der Art handelt es sich meist um Einzelvorkommen, die nicht in jedem Jahr
bestétigt werden kénnen. In gunstigen Jahren kénnen aber mehr Reviere vorhanden sein.

65




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

e Graureiher (Ardea cinerea) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
V - - -

Der Graureiher hat derzeit in Magdeburg einen Koloniestandort auf dem Greifenwerder
westlich von Randau in einer Geholzgruppe beim Elbekilometer 316. Die gemischte
Graureiher-Kormoran-Kolonie wurde im Jahr 2008 nachdem sie im zeitigen Frihjahr noch
nicht vorhanden war, im Laufe der Brutzeit das erste Mal festgestellt. Da es in diesem Jahr in
der Kolonie bei Klein Rosenburg an der Saalemindung einen starkeren Bestandsrickgang
gab (vgl. FISCHER & DORNBUSCH 2009) wird angenommen, dass die Kolonie auf
Umsiedlungen aus dieser Kolonie zuriickgeht.

Seit dem Jahr 2008 wurden folgende Angaben zur Besetzung der Kolonie auf dem
Greifenwerder westlich Randau erhoben:

1. 2008 9 Horste (Brutpaare)
2. 2009 13 Horste (Brutpaare)
3. 2010 32 Horste (Brutpaare)

Weiterhin besteht seit dem Jahr 2010 eine kleinere neue Ansiedlung in einer Pappelgruppe
am Ziegeleiteich nordlich des Neustadter Sees II. In den Jahren 2010 und 2011 waren jeweils
vier bis funf Horste vorhanden. Bis zum Jahr 2004 (3 BP) war weiterhin eine seit 1927
bestehende Graureiherkolonie im Bereich der Kreuzhorst vorhanden. Diese erreichte im Jahr
1990 und im Jahr 2001 mit 97 und 95 Brutpaaren ihren hochsten Bestand (schriftl. Mitt.
Dornbusch). Als Grund fir die Aufgabe von Kolonien in Sachsen-Anhalt wird teilweise die
Prasenz des Waschbéaren angesehen (FISCHER & DORNBUSCH 2005). Neben den im
Stadtgebiet britenden Graureihern nutzen weitere Individuen die Gewasser innerhalb des
Stadtgebietes regelmaRig zur Nahrungssuche.

e Weil3storch (Ciconia ciconia) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
- 3 X 8

Brutplatze der Art befinden sich vorwiegend innerhalb oder am Rand von dorflich gepragten
Ortschaften. Als Hauptnahrungsflachen werden Gewésserrand- und Grinlandbereiche sowie
Brachen im Umfeld des Horstes genutzt. In Magdeburg bestehen noch drei Reviere, die vom
WeilRstorch genutzt werden (FISCHER & DORNBUSCH 2010). Der wohl markanteste seit
Anfang der 1990er Jahre regelméaf3ig genutzte Horst befindet sich gut sichtbar am Ortseingang
von Magdeburg-Pechau. Fur den Weil3storch sind in den letzten 20 Jahren ein kontinuierlicher
Ruckgang und die Aufgabe verschiedener ehemals genutzter Horststandorte zu konstatieren.
Exemplarisch soll das ehemalige Vorkommen in Magdeburg-Prester genannt werden. Neben
der Verschlechterung des Landschaftswasserhaushalts sind als Griinde fir den Rickgang die
Umstrukturierung der Fruchtfolge in der Landwirtschaft, die zunehmende Flachenversiegelung
und die ungentgende Funktionsfahigkeit von landschaftlichen Strukturelementen als
Reproduktionsbiotop fiir Beutetiere aufzufihren. Neben dem WeiRstorch als Brutvogel sind
aus der Elbaue nordéstlich von Magdeburg auch Trupps Ubersommernder Exemplare
bekannt.

e Schwarzstorch (Ciconia nigra) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
- - X -

Diese Art ist in Magdeburg kein Brutvogel, kann aber gelegentlich auf dem Zug in der Elbaue,
die als Rasthabitat wahrend der Zugzeit auch fur viele andere Arten eine hohe Bedeutung
aufweist, beobachtet werden.
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e Wespenbussard (Pernis apivorus) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 3 X -

Diese Art wird im vorhergehenden Landschaftsrahmenplan (LPR 1996) fir Magdeburg noch
mit 1-2 Brutpaaren genannt. So wird er bspw. auch im Pflege- und Entwicklungsplan fir das
Gebiet des Wiesenparks im Nordosten Magdeburgs als Brutvogel genannt (IHU 1994). In einer
erganzenden Erfassung im gleichen Gebiet im Jahr 2004 wie auch bei den Erfassungsarbeiten
in den Jahren 2007 bis 2010 wurde die Art im Stadtgebiet nicht mehr nachgewiesen. Als
Grunde fur das Fehlen der Art wurden die stérkere Freizeitnutzung sowie die Uberwiegend
geschlossene hohe Vegetation und der damit verbundenen schlechteren Erreichbarkeit von
Wespennestern (Nahrung) am Boden gesehen.

e Rohrweihe (Circus aeruginosus) RL ST RL D VRL BA

Anl. 1 Sp.
- - X -

Die direkt Uber der Wasserflache oder dem Boden briitende Art nutzt als Brutplatz vorwiegend
Roéhrichte und seltener landwirtschaftliche Flachen. In der Umgebung miissen offene
Nahrungsflachen vorhanden sein. Diese Art hat innerhalb der Landeshauptstadt Magdeburg
ihren Vorkommensschwerpunkt in der Elbaue. Hier sind Brutansiedlungen und der spéatere
Bruterfolg aufgrund der Nestanlage im Rohricht direkt iber der Wasseroberflache jedoch sehr
stark vom jahrlichen unterschiedlich schwankenden Hochwassergang in den von der Elbe
beeinflussten Gebieten abhangig. Neben der Elbaue wird in Magdeburg durch die Rohrweihe
auch der Gewasserkomplex aus Barleber und Neustadter Seen und der Schrotestau in
Magdeburg-Diesdorf regelmafig zur Brut genutzt. Fir das Stadtgebiet werden 8-12 Reviere
der Art angenommen.

e Rotmilan (Milvus milvus) RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp. 3

V V X -
Brutvorkommen sind vom Vorhandensein geeigneter Horstplatze und einem ausreichenden
Nahrungsangebot abhangig. Als typische Art der Agrar- wie auch von Auenlandschaften
besiedelt der Rotmilan in der Landeshauptstadt Magdeburg bevorzugt die
abwechslungsreiche und halboffene Elbaue im 6stlichen Teil der Stadt. Daneben sind aber
auch in den Stadtrandbereichen im Ubergang zur Feldflur der Magdeburger Borde regelmafig
Vorkommen der Art zu finden. Fir das Stadtgebiet wird von 15-20 Revieren des Rotmilans
ausgegangen. Die im vorhergehenden Landschaftsrahmenplan (LPR 1996) noch genannten
zum Teil sehr hohen Dichten werden aufgrund der starken Umstrukturierungen in der
Landwirtschaft und den Veranderungen bei der Deponierung von Abféllen seit den 1990er
Jahren nicht mehr erreicht.

e Schwarzmilan (Milvus migrans) RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp.

- - X -

Im Gegensatz zum Rotmilan besiedelt der Schwarzmilan bevorzugt gewasserreichere
Gebiete. Dies spiegelt sich sehr deutlich in der Verteilung der Brutvorkommen des
Schwarzmilans in Magdeburg wieder. Hier liegen die in den Jahren 2007 bis 2010
festgestellten Reviermittelpunkte in einem engeren Bezug zur Elbaue mit ihren
unterschiedlichen Gewasserstrukturen. Fir die Landeshauptstadt Magdeburg wird aufgrund
der vorliegenden Daten von 10-14 Revieren des Schwarzmilans ausgegangen.
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e Seeadler (Haliaeetus albicilla) RL ST RLD VRL BAV
Anl. 1 Sp.

3 - X -

Diese grof3te heimische Adlerart hat sehr grof3e Aktionsraume, die sich meist im Bezug zu
Gewadssern befinden. Nordlich von Magdeburg gibt es ein Seeadlerrevier, das Teile
Magdeburgs einschlie3t und dessen genutzter Horst im Jahr 2009 innerhalb des Stadtgebiets
lag. Dieser neu errichtete Horst (pers. Mitt. DORNBUSCH) wurde in den Jahren 2010 und
2011 vom Rotmilan als Brutplatz genutzt. Fir den Horst ist festzustellen, dass er sich in
unmittelbarer Nahe des regelméaflig von Radfahrern, Laufern und anderen Personengruppen
genutzten Elberadwegs befindet. Weiterhin befinden sich an der Westseite der Elbe ein
Industriegebiet sowie der Abzweig des zum Schiffshebewerk Rothensee fuhrende
Abstiegskanal. Somit sind Stérungen durch Schiffe oder Baumalinahmen am 6stlichen Elbufer
in der Phase der Horstbindung nicht auszuschlieRen. Der Standort des moglicherweise im Jahr
2010 nordlich von Magdeburg genutzten Horstes ist nicht bekannt. Eine weitere
Neuansiedlung mit erfolgreichen Brutperioden wurde ab dem Jahr 2012 am sudgstlichen
Stadtrand beobachtet (UNB LHMD). Gefahrdungen der der Art liegen in Stérungen des
Brutplatzes in der Phase der Revierbesetzung und der Brutzeit.

e Fischadler (Pandion haliaetus) RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp.

- 3 X -

Der Fischadler ist an produktive, fischreiche Gewéasser sowie meist hohe Baume zum Nestbau
gebunden. Waldreiche Seen und Flussauen sind daher sein bevorzugtes Siedlungsgebiet.
Allerdings muss der Horststandort nicht in unmittelbarer Nahe eines Gewassers liegen.
Bekannt ist ein Horststandort im Norden Magdeburgs. Im Jahr 2012 wurde durch
ehrenamtliche Ornithologen der Versuch eines Fischadlerpaares beobachtet, auf dem Masten
einer Hochspannungsleitung einen Horst zu errichten. Mit Unterstlitzung eines regionalen
sowie eines Uberregionalen Stromanbieters veranlasste die UNB der LH Magdeburg im Jahr
2013 die Anbringung einer Nisthilfe auf einem Mast einer stillgelegten Stromtrasse. Dies wurde
angenommen. Seit dem Jahr 2013 konnten mehrere erfolgreiche Brutperioden verzeichnet
werden (UNB LHMD). Gefahrdungen der Art liegen in der Stérung von Brutplatzen, einem
geringeren Nahrungsangebot durch Gewasserverschmutzung oder dem Verlust von
geeigneten Nistbaumen durch Kahlschlag oder Fallen von Uberhaltern.

e Wanderfalke (Falco peregrinus) RL ST RLD VRL BAV

Anl. 1 Sp.
3 - X -
Aufgrund von gelegentlichen Beobachtungen zur Brutzeit und regelmaRigen
Winterbeobachtungen im Umfeld des Magdeburger Doms wird ein Revier des Wanderfalken
in Magdeburg angenommen. So liegt fur das Jahr 2010 die Beobachtung eines jungen
Wanderfalken aus dem Bereich Sudenburg, Stadtfeld und Stadtmitte vor (pers. Mitt.
BRACKHAHN). Im Jahr 2011 wurden dann Altvdgel und ein zugehériger Jungvogel im Bereich
des Handelshafens beobachtet (pers. Mitt. SOMMER). Es wird angenommen, dass als
Brutplatz eine ehemals vom Turmfalken genutzte Nische angenommen worden ist.

e Turmfalke (Falco tinnunculus) RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp.

Der Turmfalke unterliegt in der Landeshauptstadt Magdeburg einer sehr intensiven
Beobachtung durch Herrn D. Sommer. Somit kénnen fir das Vorkommen der Art relativ
genaue Angaben zum Bestand dargestellt werden. Es bestehen in Magdeburg 98 bekannte
Brutplatze. Fir die Jahre 2008 bis 2011 lassen sich die nachfolgenden Angaben darstellen:
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2008 2009 2010 2011
bekannte
Brutpaare 66 64 56 56
erfolgreiche
Bruten 48 48 43 35

Es wird darauf hingewiesen, dass die Angaben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit erheben.
Die Dunkelziffer der nicht bekannten Reviere liegt nach Einschatzung des Kartierers bei etwa
10 Prozent. Gefahrdungen des Turmfalken liegen in der Stadt besonders im Verlust von zur
Brut genutzten Nischen an Geb&uden durch die verschiedensten Sanierungsarbeiten wie auch
durch den absichtlichen Verschluss von Brutplatzen vor. Daneben sind an einzelnen
Standorten Stdrungen nicht auszuschlieRen. Es ist darauf hinzuwirken, dass die Brutplatze
des Turmfalken bei SanierungsmaflRnahmen bericksichtigt werden. Entsprechend der Anzahl
von verlorengegangen Brutplétzen ist ein entsprechender funktionsfahiger und gleichzeitiger
Ersatz zu erbringen.

e Kranich (Grus grus) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3

- - X -

Brutplatze des Kranichs sind aus dem Stadtgebiet bisher nicht bekannt. Sidlich der
Stadtgrenze im Bereich der Alten Elbe innerhalb der Waldflachen nérdlich von Elbenau wurde
im Jahr 2010 ein Revier nachgewiesen bei dem von einer erfolgreichen Brut ausgegangen
wird. Aufgrund vergleichbarer Habitatbedingungen an Standorten auch innerhalb des
Stadtgebiets und der allgemeinen Ausbreitung der Art sind zukinftig auch in Magdeburg
einzelne Bruten der Art moéglich.

e Wachtelkonig (Crex crex) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 2 X 8

Fur die Grunlandbereiche in der Elbaue innerhalb der Landeshauptstadt Magdeburg ist der
Wachtelkonig als gelegentlich vorkommender Wiesenbriter zu nennen. Vorkommen von
Revieren und der mogliche Bruterfolg hangen sehr stark vom Wassergang der Elbe ab. Bei
dieser Art sind hohe Wasser- und Grundwasserstande, die die landwirtschaftliche Nutzung
zeitweise einschranken, forderlich. Die spezifischen Anspriiche des Wachtelkdnigs an seinen
Lebensraum stehen haufig im Widerspruch zu den Anforderungen der im zeitigen Frihjahr
nistenden Wiesenbruter (Kiebitz, Knakente). Der Wachtelkénig nutzt eher etwas trockenere
Griunland- und Ruderalbereiche und erscheint regelmaRig erst ab Mitte Mai in den zur Brut
genutzten Gebieten. Der Wachtelkdnig ist besonders durch die frihe und héufige Mahd von
Griunlandflachen gefahrdet. In Magdeburg sind Vorkommen vom nérdlichen Greifenwerder
zwischen Mundung des Monchsgrabens und der Gierfahre Westerhiisen, dem Umfeld der
Prester Seen und dem Weidenwerder bekannt. Damit zeigt die Art im Stadtgebiet eine sehr
hohe Préferenz fir elbnahe Flachen. Im Jahr 2010 wurden sieben Revieren innerhalb des
Stadtgebietes nachgewiesen. Da Nachweise nicht in allen Jahren gelingen, wird das Jahr 2010
in Bezug auf den Wachtelkonig in Magdeburg als ein (sehr) gutes Jahr eingeschatzt.

e Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) | RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
1 3 X 8

Fur diese Art wurden im vorhergehenden Landschaftsrahmenplans (LPR 1996) Nachweise
vom Zuwachs und den Prester Seen benannt. Innerhalb des hier zugrundeliegenden
Betrachtungszeitraums sind keine Beobachtungen der Art im Stadtgebiet bekannt geworden.
Ein Revier ist in einzelnen Jahren aufgrund vorhandener geeigneter Lebensraumstrukturen
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innerhalb des Stadtgebiets dennoch nicht auszuschlief3en. Beeintrdchtigungen bestehen
durch die im Gebiet stark schwankenden Wasserstande.

e Austernfischer RL ST RL D VRL BAV
(Haematopus ostralegus) Anl.1 Sp. 3
R - - -

Fur den Austernfischer, dessen Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland Gberwiegend an der
Nord- und Ostsee liegt, ist seit einigen Jahrzehnten zunehmend die Besiedlung grofRer
Flusslaufe und deren Umfeld im Binnenland zu konstatieren. Bruten der Art kénnen im Bereich
von Uferstrukturen aber auch auf offenen Ackerstandorten beobachtet werden. Fir die Alte
Elbe im Stadtgebiet von Magdeburg ist bereits eine Brut aus dem Jahr 1997 belegt
(pers. Mitt. SCHULER).

¢ Kiebitz (Vanellus vanellus) RL ST RLD VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 2 - 8

Fur die Elbaue innerhalb der Landeshauptstadt Magdeburg mit abschnittsweise vorhandenen
Flutrinnen ist der Kiebitz als heute nur noch gelegentlich vorkommender Wiesenbriter zu
nennen. Vorkommen von Revieren und der mdgliche Bruterfolg hdngen sehr stark vom
Wassergang der Elbe ab. RegelmaRige Vorkommen im Stadtgebiet sind von Grinland- und
Ackerflachen auf dem Greifenwerder westlich Randau wie auch von Ackerstandorten
zwischen Magdeburg-Prester und der Kreuzhorst sowie zwischen Magdeburg-Puppendorf
und Zipkeleben bekannt. In fur die Art glnstigen ,nassen® Jahren sind bis zu zehn Reviere des
Kiebitzes auf dem Gebiet mdglich. In trockenen Jahren kdnnen die Anzahl der Reviere auch
gegen Null tendieren. Hohe Wasser- und Grundwasserstande, die die landwirtschaftliche
Nutzung von Ackerflaichen zeitweise einschréanken sowie das Auskoppeln von Uberstauten
Grunlandflachen sind forderlich fur die Art.

e Bekassine (Gallinago gallinago) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
1 1 - 8

Fur diese Art wurde im Rahmen der zugrundeliegenden Erfassungen eine
Brutzeitbeobachtung im Bereich der Alten Elbe siidlich von Randau erbracht. Dieser Nachweis
liel3 jedoch keine Wertung als Revier zu. Es wird eingeschatzt das sich im Stadtgebiet derzeit
keine Biotopstrukturen befinden, die fir diese Art geeignet sind.

e Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
2 2 - 8

Diese Art besiedelt einer nattirlichen Dynamik unterliegende gréRere FlieBgewasser. Wahrend
der Brutzeit werden ausgedehnte Kies- und Sandbanke genutzt. Durch den Verbau von Ufern
sowie der Regulierung von Flissen und der damit verbundenen Seltenheit der Habitate des
Flussuferlaufers, ist die Art in ganz Deutschland inzwischen ein seltener Brutvogel. Mit der
Einstufung in die Kategoriel der Roten Liste der Brutvigel weist die Art auch in Sachsen-
Anhalt einen hohen Gefahrdungsgrad auf. Fir Magdeburg sind die Sand- und Kiesbanke im
Bereich der Alten Elbe zwischen Rotehorn- und Werderspitze als herausragender Lebensraum
zu benennen. So wurden in diesem Flussabschnitt im Jahr 2008 wie auch im Jahr 2010 jeweils
zwei Reviere des Flussuferlaufers nachgewiesen. Gelegentlich ist er auch auf den
Sandbéanken innerhalb der Buhnenfelder der Elbe ndrdlich und sudlich der der Stadtstrecke
anzutreffen. Als Gefahrdungen ist die Anwesenheit von Anglern, Spaziergdngern und
freilaufenden Hunden
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im Bereich der zur Brut genutzten Flachen zu nennen. Dies ist besonders fur die bei
Niedrigwasser leicht zuganglichen Sand- und Kiesbénke im sudlichen Teil der Alten Elbe
zwischen Rotehornspitze und Anna-Ebert-Briicke von Bedeutung.

e Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) | RL ST RLD VRL | BAV

Anl. 1 Sp. 3

- - 8

Fir diese in feuchten Waldern vorkommende Watvogelart liegt ein Nachweis aus dem
Stiftsforst im Stdosten Magdeburgs aus dem Jahr 2008 vor (pers. Mitt. S. Fischer). Auch in
anderen Waldflachen innerhalb der Elbaue Magdeburgs bestehen vergleichbare
Biotopstrukturen, sodass ein gelegentliches Vorkommen der Art auch in anderen
Waldbereichen moglich ist.

e Silbermdwe (Larus argentatus) RL ST RL D VRL | BAV
Anl. 1 Sp. 3
R - - -

Von der Silberméwe wurden im Rahmen der zugrundeliegenden Erfassungen,
Beobachtungen von Nahrung suchenden Exemplaren an der Elbe im Stadtgebiet erbracht.
Diese Nachweise lieRen im Bereich der bearbeiteten Biotope keine Wertung als Revier zu.
Aus anderen Grof3stadten sind Bruten der Silberméwe auf Déachern oder Flachen mit
Rohbodensubstraten bekannt. Im Gewerbegebiet Rothensee ist die Brut von Sturmmowen
(Larus canus) auf einer Uberstauten Rohbodenflache (pers. Mitt. Brackhahn) bekannt
gewordenen. Auch einzelne Bruten der Silbermdéwe sind auf solchen Flachen nicht
auszuschlief3en.

e Mauersegler (Apus apus) RL ST RL D VRL | BAV

Anl. 1 Sp. 3
Diese Art britet in Gebauden. Durch voranschreitende Sanierungsmalinahmen besonders an
mehrgeschossigen Gebauden bestehen Gefahrdungen. In der Landeshauptstadt Magdeburg
wurde durch die Untere Naturschutzbehorde im Jahr 2005 eine Erfassung von Brutpléatzen der
Art innerhalb des Stadtgebiets durchgefinhrt. Die dabei festgestellten
Vorkommensschwerpunkte werden in der Karte zum Thema Avifauna dargestellt. Zu nennen
sind bspw. die Neubaugebiete Kannenstieg, Neustadter Feld und Neu Olvenstedt. AuRerdem
sind die Altbaugebiete in Stadtfeld Ost, Sudenburg sowie der Alten und Neuen Neustadt als
Dichtezentren zu benennen. Insgesamt wurden im Rahmen der Erfassung 164 Vorkommen
dokumentiert.

o Eisvogel (Alcedo atthis) RL ST RLD VRL | BAV
Anl. 1 Sp. 3
\Y - X §

Vorkommen des Eisvogels befinden sich an verschiedensten Still- und FlieRgewassern. Sie
sollten eine gute Sichttiefe und ausreichend Kleinfische (Nahrungsgrundlage) aufweisen.
Daneben ist das Vorhandensein von Steilwanden, Abbruchkanten oder Wurzeltellern
umgestlrzter Baume zur Anlage der Nisthéhlen notwendig. Durch die eingeschrankte
Erreichbarkeit seiner Nahrung wahrend langer anhaltender Frostperioden schwankt die Anzahl
seiner Reviere haufig sehr stark, sodass auf eine Angabe verzichtet wird. Schwerpunkte
seines Vorkommens sind die Seen im Norden der Stadt, die alten Laufe der Elbe und der
Umflutkanal. Hervorheben ist besonders der Biotopkomplex aus der Alten Elbe an der
Kreuzhorst und der westlich daran angrenzenden Miindung des Mdnchsgrabens festgestellt.
Gelegentlich kann man den Eisvogel aber auch an den kleinen FlieRgewassern Schrote,
Slulze, Klinke und Kinette innerhalb des bebauten Stadtgebiets beobachten. Als Besonderheit
ist die Anlage von Brutréhren knapp Uber der oberen Steinlage im Wall der Stadtmauer an der
Klnette im Stadtzentrum zu nennen (pers. Mitt. Brackhahn). Die genannten Fliel3gewasser
innerhalb des Stadtgebiets haben vor allem bei Frostperioden eine besondere Bedeutung, da
sie langer als andere Nahrungsgewasser eisfrei bleiben.
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. Bienenfresser RL ST RL D VRL BAV
(Merops apiaster) Anl. 1 Sp.3
- - - 8

Diese seit 1990 jahrlich in Sachsen-Anhalt vorkommende Art (SCHULZE & ORTLIEB 2010) nutzt
fast ausschlieflich in Betrieb befindliche und aufgelassene Bodenabbaustellen als Brutplatz.
In der Landeshauptstadt Magdeburg gibt es seit einigen Jahren Brutansiedlungen in Sand-
und Kiesgruben am westlichen Stadtrand in Magdeburg-Diesdorf. Dabei handelt es sich um
zwei noch in Betrieb befindliche Abbaustellen nérdlich und stidlich der Schrote. Gefahrdungen
bestehen wahrend der Brutzeit durch Stérungen und dem Verlust von genutzten Steilwanden
bspw. durch die vollstdndige Verfullung der Abbaustellen nach dem Ende des Abbaus.

J Wiedehopf (Upupa epops) RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp. 3
3 3 - 8§

Fir diese Art wurde im Rahmen der zugrundeliegenden Erfassungen eine
Brutzeitbeobachtung im Bereich des Umflutkanals stiddstlich von Pechau erbracht. Diese liel3
jedoch keine Wertung als Revier zu. Zudem bestehen in dem Bereich fir den Wiedehopf im
Wesentlichen nur unginstige Habitatstrukturen. Auch fir das ubrige Stadtgebiet von
Magdeburg werden Reviere aufgrund der fur die Art unginstigen Biotopstrukturen
ausgeschlossen.

o Wendehals (Jynx torquilla) RL ST RL D VRL BAV
Anl.1 Sp.3
3 2 - 8§

Fur diese Art wurde im vorhergehenden Landschaftsrahmenplan (LPR 1996) ein deutlicher
Bestandsrickgang benannt. Alte Gehdlzbestdnde mit einem hdheren Anteil an Totholz zur
Anlage der Bruthdhle sowie kurzgrasige Flachen zur Nahrungssuche am Boden sind von
Bedeutung fur den Wendehals. Neben Grin-, Park- und Gartenanlagen vornehmlich am
Stadtrand Magdeburgs hat auch die Elbaue mit ihren abwechselnden auentypischen
Strukturen eine hohe Bedeutung fir den Wendehals. Dennoch fehlt die Art auch noch heute
in verschiedenen an sich geeignet erscheinenden Biotopkomplexen. So wurde der Wendehals
bei der Erfassung in 26 bearbeiteten Parkanlagen nur in sechs Anlagen nachgewiesen.

o Grauspecht (Picus canus) RL ST RLD VRL BAV
Anl. 1 Sp.3
- 2 X 8

Fur den Grauspecht liegt ein Nachweis aus dem Stadtgebiet vor. Im Jahr 2010 gelang der
Nachweis eines Exemplars im nérdlichen Teil des Biederitzer Busches mit dem angrenzenden
Wiesenpark (pers. Mitt. H. Stein). Auch im weiteren Umfeld von Magdeburg ist der Grauspecht
nur ein gelegentlich und zerstreut in einzelnen Jahren auftretender Specht. Aufgrund der
Struktur einer Anzahl der im Gebiet vorhandenen Gehdélzkomplexe, mit einem Anteil alterer
Baume und teilweise vorhandenem Totholz, ist das unregelmafige Auftreten der Art fir das
Gebiet jedoch anzunehmen.
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. Schwarzspecht RL ST RL D VRL | BAV
(Dryocopus maritius) Anl. 1 Sp. 3
- D X 8

Der Schwarzspecht ist in besonderem Mafle vom Vorhandensein starkerer Althdlzer zur
Anlage der Bruththle abhangig. Neben geschlossenen Gehoélzbestanden werden auch
Baumreihen und lockere altere Gehdlze zur Anlage der Nisthohle genutzt. Die Mehrzahl der
ermittelten Reviere liegt innerhalb der Elbaue. Daneben werden aber auch weitere Standorte
am Stadtrand von Magdeburg besiedelt. So sind Vorkommen aus dem Umfeld von Barleber
und Neustadter Seen sowie den Sohlener Bergen und dem Frohser Berg bekannt. Es wird von
14 bis 18 Revieren innerhalb Magdeburgs ausgegangen.

Mit Bezug auf die Vorkommen von Spechten ist auf die Gefahrdungen durch Holzeinschlag
bis weit in die Brutzeit hinein und die Entnahme von Hohlenbdumen hinzuweisen. So wurde
im Stiftsforst im Stidosten Magdeburgs ein im Jahr 2008 genutzter Hohlenbaum zwischen der
Brutzeit 2008 und der Brutzeit 2010 aus einem geschlossenen Bestand entnommen.

o Mittelspecht RL ST RL D VRL | BAV
(Dendrocopos medius) Anl. 1 Sp. 3
- - X §

Eine hohe Bedeutung fur diese Art haben die auf dem Gebiet der Landeshauptstadt
Magdeburg vorhandenen laubholzdominierten Waldbesténde. Als Leitart der Auenwalder
(FLADE 1994) hat der Mittelspecht zwei flachige Vorkommensschwerpunkte innerhalb
Magdeburgs. Zum einen ist der Biederitzer Busch mit den angrenzenden Flachen von Wiesen-
und Herrenkrugpark zu nennen. In diesem im funktionalen Zusammenhang stehenden
Biotopkomplex bestehen 30-35 Reviere der Art. Zum anderen bildet der Komplex aus
Kreuzhorst, Pechauer Busch und Stiftsforst im Zusammenhang mit den im Landkreis
Jerichower Land liegenden Waldflachen nérdlich von Elbenau ein zusammenhéngendes
Vorkommensgebiet. Hier bestehen auf der Flache Magdeburgs ca. 50 Reviere. Neben diesen
beiden gréReren Vorkommen werden der Rotehornpark und einzelne Gehdlze in seinem
Umfeld vom Mittelspecht besiedelt. Insgesamt ist fur Magdeburg von 90 bis 100
Mittelspechtrevieren auszugehen. Diese hohe Anzahl verdeutlicht die Bedeutung der im
Stadtgebiet Magdeburgs vielfaltig strukturierten Elbaue mit einem hohen Anteil alterer
Laubholzbestande und damit die Verantwortung der Stadt fir die Art.

Als Gefahrdung ist auf den Holzeinschlag bis weit in die Brutzeit hinein hinzuweisen. So
wurden im Sudteil des Biederitzer Buschs in den Jahren 2008 und 2010 noch im Méarz/April
forstliche Arbeiten durchgefthrt.

J Neuntoter (Lanius collurio) RL ST RL D VRL | BAV

Anl. 1 Sp.3

\% - X -

Die Art bendtigt einen moglichst kleinteiligen Wechsel von unterschiedlichen, meist kleineren
Geholzstrukturen. Vom Neuntoter werden halboffene bis offene Flachen mit zumindest
abschnittsweise gut strukturierten Bereichen besiedelt. Fir das Vorkommen des
Gebuschbriters ist das Vorhandensein von verwilderten, lockeren Gebulschstrukturen mit
Uberstehenden Ansitzwarten und ausgepragten, langen Grenzlinien erforderlich. Die
genutzten Reviere erstrecken sich haufig linear entlang von Hecken und Gehdlzen. In
Magdeburg bestehen neben vielen Einzelrevieren verschiedene Vorkommensschwerpunkte
des Neuntdters. Zu nennen sind von Dornenstrauchgebiischen dominierte Flachen am
Barleber See Il, im Gewerbegebiet Rothensee, im Umfeld von Salbker und Prester Seen, im
Umflutkanal, auf dem Greifenwerder, auf dem Frohser Berg, an den Sohlener Bergen und im
Bereich aufgelassener Abgrabungen westlich von Magdeburg-Diesdorf. Ebenso ist er an
Hecken in der Feldflur innerhalb des Stadtgebiets regelmafiig anzutreffen. hervorzuheben sind
Bestdnde im Wiesenpark und den angrenzenden Bereichen. Im Biotopkomplex Wiesenpark
(~2,6 km?) erreicht der Neuntdter mit 19 Revieren im Jahr 2010 mit 7,3 Revieren/km? eine
auf3erordentlich hohe Siedlungsdichte. So wird innerhalb des gesamten FFH-Gebiets ,Elbaue
zwischen Saalemundung und Magdeburg® (FFHOO50LSA ) dessen Bestandteil der
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Wiesenpark ist, lediglich eine Siedlungsdichte von 2,94 Reviere/km? erreicht. Gefahrdungen
bestehen durch das direkte Mitbeweiden von Geholzen innerhalb von Grinlandflachen und
die Beseitigung von Geholzstrukturen.

J Raubwiurger RL ST RL D VRL | BAV
(Lanius excubitor) Anl. 1 Sp. 3
3 2 - 8§

Als groRerer Art aus der Familie der Wirger kommt der Raubwurger gelegentlich in
Magdeburg vor. Derzeit sind lediglich aus dem Umfeld des Umflutkanals bei Zipkeleben
aktuelle Beobachtungen der Art bekannt. Gegeniiber dem Neuntoter gilt der Raubwirger,
aufgrund seiner Anspriiche an die Habitatausstattung, das Nahrungsangebot und der haufig
grof3en Reviere (Aktionsradius bis 2 km (FLADE 1994)) als anspruchsvoller. Besonders das
Vorhandensein und die Erreichbarkeit von grof3eren Insekten und Mausen als wichtige
Nahrungstiere sind von Bedeutung fur die Art, sodass unter anderem die Beseitigung von
Brachen und anderen ungenutzten Flachen als Gefahrdung zu nennen ist.

° Dohle RL ST RL D VRL BAV

(Corvus monedula) Anl. 1 Sp. 3
3 - - -
Die Dohle ist ein in Hohlen und meist in Kolonien britender Krahenvogel. Nachdem das letzte
Vorkommen an einer Kirche im Sitiden der Stadt erloschen war, gab es in Magdeburg mehrere
Jahre keine Ansiedlung der Art. In jingerer Zeit besteht an der Kirche in Alt-Olvenstedt wieder
eine Ansiedlung der Dohle mit wenigen Brutpaaren.

J Saatkréhe (Corvus frugilegus) | RL ST RL D VRL | BAV

Anl. 1 Sp. 3
Die Saatkrahe britet als Freibriter ebenfalls in Kolonien. In der Landeshauptstadt Magdeburg
gibt es in einer Pappelreihe am stdlichen Stadtrand eine Kolonie der Art. Fur die Jahre 2004
bis 2009 lassen sich FISCHER & DORNBUSCH (2005-2010) die nachfolgenden von J. Muller
gemeldeten Bestandszahlen entnehmen.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Brutpaare | 33 65 70 100 80 100

Aufgrund der Lage aulerhalb des bebauten Bereiches gehen von der Kolonie keine
Beeintrachtigungen (Larm etc.) fur den Menschen aus. Mit Ausnahme naturlicher Faktoren
werden keine Gefahrdungen fur die Kolonie gesehen.

o Haubenlerche RL ST RL D VRL | BAV
(Galerida cristata) Anl.1 Sp. 3
2 1 - 8

Aufgrund deutlicher Rickgange der Bestdnde wird die Art in der Roten Liste Deutschlands
bereits in der Gefahrdungskategorie 1 gefiihrt. Vorkommen befinden sich tberwiegend auf
grofflachigen noch unbebauten oder wenig genutzten und fast vegetationsfreien Offenflachen
innerhalb von Industrie- und Gewerbegebieten. Weiterhin werden Brachflachen oder groR3e
Parkplatze besiedelt. Als Schwerpunkt des Vorkommens der Art ist fir Magdeburg das
Gewerbegebiet Rothensee mit den Hafenanlagen im Norden der Stadt zu nennen. Daneben
sind noch Einzelvorkommen in den Neubaugebieten zu finden. Gefahrdungen sind die
Bebauung und die voranschreitende Sukzession auf den besiedelten Flachen.

o Heidelerche (Lullula arborea) | RL ST RL D VRL | BAV
Anl.1Sp. 3
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E Lv [x |8 |

Nur mit wenigen Nachweisen ist diese Art im Stadtgebiet vorkommend. Im Rahmen der
durchgefuhrten Erfassungen sind jeweils Einzelreviere im Hafengebiet und im Umfeld der
Randauer Dune bekannt geworden. Gefahrdungen bestehen durch die Sukzession im Bereich
besiedelter Flachen. Aufgrund ihrer Habitatanspriiche ist die Heidelerche jedoch nicht als
typische Art der Aue anzusprechen. Darin konnen lediglich Dunenstandorte oder gelegentlich
Industrie- oder Gewerbebrachen besiedelt werden.

. Uferschwalbe (Riparia riparia) | RL ST RLD VRL | BAV
Anl. 1 Sp. 3

- - - §

Diese in Brutréhren und meist in Kolonien briitende Schwalbe wurde noch im vorhergehenden
Landschaftsrahmenplan (LPR 1996) mit Vorkommen im Umflutkanal und am Neustadter See
genannt. Im Rahmen der zugrundeliegenden Datenerhebungen sind nur vereinzelt aktuelle
Nachweise bekannt geworden. So wurden an der Elbe Nahrung suchende Exemplare
beobachtet. Brutvorkommen sind derzeit nicht bekannt. Aufgrund der nicht vollstandigen
Erfassung im Bereich von Abbaustellen sind sie jedoch auch nicht auszuschlieRen.
Gefahrdungen bestehen im Verlust von Brutméglichkeiten aufgrund der Verfillung von
Abbaustellen sowie der Beseitigung und dem Uberwachsen kleinerer zur Brut genutzter
Bodenanrisse.

RL ST RL D VRL BAV
Anl. 1 Sp. 3
o Rauchschwalbe 3 3 - -
(Hirundo rustica) und
o Mehlschwalbe - 3 - -
(Delichon urbica)

Beide Arten briiten an und in Gebauden. Durch voranschreitende SanierungsmafRnahmen und
den zunehmenden Verschluss von Gebauden und Stallanlagen wie auch durchzunehmende
Vergramungsmafnahmen bestehen Gefahrdungen. In der Landeshauptstadt Magdeburg
wurde durch die Untere Naturschutzbehérde im Jahr 2005 eine Erfassung von Brutplatzen der
beiden oft in Kolonien britenden Arten innerhalb des Stadtgebiets durchgefuhrt. Die dabei
festgestellten Schwerpunktvorkommen werden in der Karte zum Thema Avifauna dargestellt.
Insgesamt wurden im Rahmen der Erfassung 8 Vorkommen der Rauchschwalbe und 185
Vorkommen der Mehlschwalbe dokumentiert. FUr beide Arten ist es von Bedeutung bei
Sanierungsmafllnahmen mit Bezug zu gréReren Vorkommen wund funktionierende
KompensationsmalRnahmen zeitnah umzusetzen.

J Schilfrohrséanger RL ST RL D VRL | BAV
(Acrocephalus Anl. 1 Sp. 3
schoenobaenus)

- 8

Diese Art besiedelt im Gegensatz zum Teich- und Drosselrohrsanger bevorzugt die
landseitigen Rohrichtzonen der Gewésser sowie die Ubergangsbereiche zwischen Réhricht
und daran angrenzenden feuchten Wiesen und Verlandungszonen. Somit ist diese Art durch
Entwasserungsmaflnahmen und Grundwasserabsenkungen starker betroffen als die anderen
Rohrsangerarten. Auf dem Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg sind mit 5-10
festgestellten Revieren nur wenige Vorkommen bekannt. Als Ursache hierfir sind die an den
Gewadssern im Stadtgebiet haufig fehlenden landseitigen flachen Verlandungsbereiche zu
nennen. Zudem bietet die Uberflutungsaue der Elbe mit ihren haufig schnell wechselnden
Wasserstdnden eher ungunstige Habitatbedingungen fir den Schilfrohrsénger.
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. Drosselrohrsanger RL ST RL D VRL | BAV
(Acrocephalus arundinaceus) Anl. 1 Sp. 3
- - - 8

Die Artist an Rohrichtbestédnde mit unterstehendem Wasser gebunden, sodass er vornehmlich
an den wasserseitigen Rohrichtkanten anzutreffen ist. In den letzten Jahren gab es in vielen
Gebieten deutliche Bestandszunahmen. Dies dokumentiert sich auch im festgestellten
Vorkommen des Drosselrohrsédngers in Magdeburg. Fir die Flache der Stadt ist von 80-100
Revieren des Drosselrohrsangers auszugehen. Schwerpunkte seines Vorkommens sind die
Seen im Norden Magdeburgs, die verschiedenen alten mit Schilf bestandenen Elblaufe sowie
der Umflutkanal. Die rGumliche Verteilung der Vorkommen dieser Art an vom Hochwassergang
der Elbe abhangigen Gewassern kann sich in einzelnen Jahren sehr unterschiedlich
darstellen. So wurden z.B. im sudlichen Teil des Prester Sees im Jahr 2008 drei Reviere und
im Jahr 2010 hingegen kein Revier ermittelt.

o Sperbergrasmiicke RL ST RL D VRL | BAV
(Sylvia nisoria) Anl. 1 Sp. 3
3 3 X §

Diese Art hat vergleichbare Anspriiche wie der Neuntdter. Neben den gut ausgepragten
Dornstrauchgebiischen ist jedoch fir das Vorkommen dieser Art die enge und gut
ausgebildete Verzahnung der Gehdlzstrukturen mit Gras- und Staudenfluren von Bedeutung.
In Magdeburg bestehen neben Einzelrevieren verschiedene Vorkommensschwerpunkte. Zu
nennen sind von Dornenstrauchgebiischen dominierte Flachen am Barleber See II, im
Gewerbegebiet Rothensee, im Umfeld von Salbker und Prester Seen, im Umflutkanal, auf dem
Greifenwerder, auf dem Frohser Berg, an den Sohlener Bergen sowie im Bereich
aufgelassener Abgrabungen westlich von Magdeburg-Diesdorf. Insgesamt werden fir das
Stadtgebiet von Magdeburg 80-100 Reviere der Art angenommen. Hervorzuheben sind
Bestdnde im Wiesenpark und den angrenzenden Bereichen. Im Wiesenpark (~2,6 km?)
erreicht die Sperbergrasmicke mit 19 Revieren im Jahr 2010 mit 7,3 Revieren/km? eine
aufRerordentlich hohe Siedlungsdichte. Innerhalb des gesamten FFH-Gebiets ,Elbaue
zwischen Saalemiindung und Magdeburg®, dessen Bestandteil der Wiesenpark ist, erreicht die
Art lediglich eine Siedlungsdichte von 1,47 Revieren/kmz2. Die Bedeutung des Wiesenparks fir
die Art liegt in der besonderen Struktur und Nutzung des Gebiets begriindet. Der Wiesenpark
liegt in der Uberflutungsaue der Elbe und wird bei Hochwasser in unregelmaRigen Abstanden
mehr oder weniger hoch Uberstaut. Weiterhin unterliegt das Gebiet nach dem Wegfall der
Nutzung als militarisches Ubungsgebiet seit Anfang der 1990er Jahre, nur einer sehr
extensiven landwirtschaftlichen Nutzung (Beweidung mit Schafen). Somit konnte sich in
Teilbereichen eine gut ausgebildete von Dornengebiischen dominierte Strauchschicht
entwickeln. Diese Biotopstruktur bildet das Bruthabitat und damit den Hauptbestandteil des

Lebensraums der Sperbergrasmiicke wie auch des Neunttters. Die umgebenden Gras- und
Staudenfluren werden als Nahrungshabitat genutzt. Gefahrdungen bestehen durch das direkte
Mitbeweiden von Gehdlzen innerhalb beweideter Griinlander und die Beseitigung von
Geholzstrukturen. Derzeit profitiert die Art von der sehr extensiven Nutzung vieler Flachen
innerhalb der Stadt und besonders in der Uberflutungsaue der Elbe. Aufgrund der fiir die Art
teils sehr giinstigen Habitatstrukturen innerhalb des Stadtgebiets hat Magdeburg eine hdhere
(regionale) Bedeutung fur die Art.
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o Braunkehlchen RL ST RL D VRL | BAV
(Saxicola rubetra) Anl. 1 Sp. 3
3 2 - -
Die Art kommt entlang von Saumstrukturen an Wegen und anderen linearen Elementen oder
auf lickigen Brachflachen mit tGberstandigen Pflanzenstangeln vor. Der aktuelle Bestand ist
im Vergleich mit Erfassungen von vor 10 bis 15 Jahren deutlich riicklaufig. Gefahrdungen
bestehen durch die intensive Nutzung der Feldflur und besonders durch das Zurtickdrangen
von Saumstrukturen entlang landwirtschaftlich genutzter Flachen.

o Blaukehichen RL ST RL D VRL | BAV
(Luscinia svecica ssp. Anl. 1 Sp. 3
cyanecula)

X 8§

Als vornehmlich in Rohrichten und Weidendickichten siedelnde Art ist vom Blaukehlchen ein
Nachweis in der Landeshauptstadt Magdeburg bekannt. Im Rahmen der Kartierung im FFH-
Gebiet 50 wurde ein Revier an der Alten Elbe sidlich des NSG Kreuzhorst festgestellt
(SCHAFER & PscHORN 2011). Aufgrund vieler fir das Blaukehlchen geeigneter
Habitatstrukturen, bekannter Vorkommen im Umfeld von Magdeburg und der
voranschreitenden Ausbreitung in Sachsen-Anhalt erscheint eine weitere Einwanderung der
Art in das Gebiet mdglich.

. Gartenrotschwanz RL ST RL D VRL | BAV
Anl. 1 Sp. 3

- V - -

Als Charakterart von Grinanlagen wurde diese Art im Jahr 2010 in 15 von 26 bearbeiteten
Park- und Grinanlagen mit insgesamt 27 Revieren beobachtet. Neben den Parkanlagen ist
der Gartenrotschwanz auch in gut strukturierten und aufgelockerten Stadtrandbereichen
anzutreffen.

o Steinschmaétzer RL ST RL D VRL | BAV
(Oenanthe oenanthe) Anl. 1 Sp. 3
2 1 - -
Aufgrund deutlicher Rlckgange der Bestande wird die Art in der Roten Liste Deutschland
inzwischen in der Gefahrdungskategorie 1 gefuhrt. Vorkommen befinden sich heute neben
Heide- und Ackerflachen oft auf grof3flachigen noch unbebauten oder wenig genutzten und
fast vegetationsfreien Offenflachen innerhalb von Industrie- und Gewerbegebieten. Weiterhin
werden Brachflachen oder groRe Parkplatze besiedelt. Als Schwerpunkt des Vorkommens ist
fur Magdeburg das Gewerbegebiet Rothensee mit den Hafenanlagen im Norden der Stadt zu
nennen. Beim Vorhandensein von Nischen, wie sie z.B. in Lesesteinhaufen oder
Materialablagerungen zu finden sind, besiedelt der Steinschméatzer auch offene
landwirtschaftlich genutzte Flachen am Stadtrand. Gefahrdungen entstehen durch Bebauung,
voranschreitende Sukzession auf den besiedelten Flachen und der Beseitigung von als
Brutplatz genutzten Strukturen.

o Feldsperling RL ST RL D VRL | BAV
(Passer montanus) Anl. 1 Sp. 3
Vv Vv - -

(Phoenicurus phoenicurus)

Als ehemals sehr haufige Art wird der Feldsperling inzwischen in der Gefahrdungskategorie 3
der Roten Liste von Sachsen-Anhalt genannt. Im Rahmen der zugrundeliegenden
Datenerhebungen wurde die Art noch regelmafig nachgewiesen. Dennoch bestehen auch in
Magdeburg Gefahrdungen. Diese sind im Verlust von Brutmdglichkeiten in H6hlungen und
Nischen durch die Sanierung von Gebauden und die Beseitigung hdhlenreicher Altbaumen
wie auch im Rickgang von Kkleineren Tierhaltungen als Nahrungsquelle in den
Siedlungsrandbereichen begriindet.
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o Brachpieper RL ST RL D VRL | BAV
(Anthus campestris) Anl. 1 Sp. 3
1 1 X 8

Diese Art ist an ein Habitatmosaik aus sehr offenen und vegetationsarmen Flachen im
Komplex mit sandigen Rohbodenabschnitten und einzelnen Sitzwarten angewiesen. Solche
Strukturen sind im Stadtgebiet von Magdeburg eher die Ausnahme, sodass Reviere des
Brachpiepers nur in einzelnen Jahren in Magdeburg festzustellen sind. Im Jahr 2010 bestand
ein Revier im Gewerbegebiet in Rothensee. Weiterhin gelang eine spéate Brutzeitbeobachtung
am Nordhang der Deponie Hangelsberge, die aufgrund der trockenen Witterung nur eine sehr
niedrige liickige Vegetation aufwies. Beide Standorte waren im Jahr 2011 nicht besiedelt (IHU
& RANA 2011), sodass der Brachpieper fir das Stadtgebiet aufgrund seiner spezifischen
Anspriiche als Ausnahme eingeordnet wird.

o Gebirgsstelze RL ST RL D VRL | BAV
(Motacilla cinerea) Anl. 1 Sp. 3

Eine bemerkenswerte Besonderheit ist das innerstadtische Vorkommen dieser Art in alten
Festungsanlagen innerhalb der Glacisanlagen zwischen Hauptbahnhof und Magdeburger
Ring. Die Gebirgsstelze als vornehmlich an FlieRgewassern siedelnde Art nutzt hier in den
Festungsanlagen vorhandene Nischen als Brutplatz sowie das Umfeld des grabenartigen
Laufs der Kunette als Nahrungsflachen. Im Hinblick auf Sanierungsarbeiten an der Stadtmauer
bestehen Gefahrdungen durch den mdglichen Verlust von Brutplatzen der in Hohlen und
Nischen brutenden Vogel. Weitere Nachweise sind aus dem Miindungsbereich der Klinke mit
dem Klosterbergegarten und dem Umfeld der ehemaligen Wassermuihle an der Schrote in
Diesdorf bekannt.

o Grauammer RL ST RL D VRL | BAV
(Emberiza calandra) Anl. 1 Sp. 3
V V - §

Diese Art besiedelt typischerweise offene und halboffene Strukturen und wird bei Flade (1994)
als Leitart fur landwirtschaftliche Flachen (gehdlzarme Felder) genannt. Fir die Grauammer
ist nach Bestandsrickgangen in den 1990er Jahren in jungerer Zeit eine Zunahme der
Bestande festzustellen, die sich auch im Stadtgebiet dokumentiert. So erfolgte bspw. die
Wiederbesiedlung des westlichen Stadtrandes bei Diesdorf erst ab dem Jahr 2005. Als
Siedlungsschwerpunkt sind die Feldflur zwischen Puppendorf und Pechau mit dem
Umflutkanal und die abgedeckte Mulldeponie nérdlich der Berliner Chaussee zu nennen.

J Ortolan (Emberiza hortulana) | RL ST RL D VRL | BAV
Anl. 1 Sp. 3
3 3 X 8

Diese Art siedelt vornehmlich in Gebieten mit armeren Bdden und gut strukturierten
Ubergangsbereichen zwischen ackerbaulich genutzten Flachen und Griinland oder
ackerbaulich genutzten Flachen und Gehdlzbestanden. Im Stadtgebiet kann der Ortolan auch
in Parkanlagen auf dem Durchzug verhért werden (eig. Beob.) In einzelnen Jahren lassen sich
im Stadtrandbereich aber auch einzelne Reviere aushalten. So wurde im Jahr 2005 bei
Magdeburg Pechau im Ubergang zwischen der Kreuzhorst und der angrenzenden Feldflur ein
Uber langere Zeit singender Ortolan verhdrt, sodass ein Revier der Art abgegrenzt wurde.
Daneben lasst sich fiir weitere Beobachtungen ein Revierbezug ableiten. Bei Bertlicksichtigung
der Habitatanspriiche der Art werden diese Beobachtungen als Ausnahme eingeordnet und
der Ortolan ist nur in einzelnen Jahren mit Revieren im Stadtgebiet vorkommend.
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41.1.3. Lurche und Kriechtiere

Der Lebenszyklus von Lurchen und Kriechtieren berthrt durch Wanderungen verschiedene
Lebensraume. Die Laichgewasser sind fur die Fortpflanzung von fundamentaler Bedeutung.
Nach der Entwicklung von Kaulguappen verlassen die Jungtiere im Spatsommer die Gewasser
und begeben sich in die Landlebensrdume (Sommer- und Winterquartiere). Je nach Art
verbleiben die Tiere nun in der Nahe von Gewassern oder weiter entfernt auf dem Land.
Bereits im Herbst beginnen einige Arten wieder zu den Laichgewassern zu wandern, die sie
noch vor dem Winter - zeitig nach der Schneeschmelze- oder spater im kommenden Fruhjahr
erreichen.

Eine Zusammenstellung auf dem Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg gefundener Lurch-
und Kriechtierarten zeigt die folgende Tabelle 3.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D FF::I|__| BAV
Familie: Salamandridae - Salamander und Molche
Triturus cristatus Kammmolch V 3 1/ )
Triturus vulgaris Teichmolch * 8
Familie: Discoglossidae - Scheibenziingler
Bombina bombina Rotbauchunke 2 2 1/1Vv 8§
Familie: Pelobatoidae - Krotenfrosche
Pelobates fuscus Knoblauchkrote 3 /v 8
Familie: Bufonidae - Echte Kroten
Bufo bufo Erdkrote * Vv )
Bufo calamita Kreuzkrote 2 1\ §
Bufo viridis Wechselkrote 3 3 \Y §
Familie: Hylidae - Laubfrésche
Hyla arborea Laubfrosch 3 3 v 8
Familie: Ranidae - Echte Frosche
Rana esculenta Teichfrosch * 8
Rana ridibunda Seefrosch * 8§
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 \Y §
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch G D 1\ §
Rana temporaria Grasfrosch * V 8§
Familie: Lacertidae - Echte Eidechsen
Lacerta agilis Zauneidechse \ 3 [\ 8§
Lacerta vivipara Waldeidechse * 8§
Familie: Anguidae - Schleichen
Anguis fragilis Blindschleiche * 8§
Familie: Colubridae - Nattern
Natrix natrix Ringelnatter \Y 3 8§

Die Abkiirzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (LUDWIG et al. 2009); ST = Rote Liste Sachsen-Anhalt (MEYER &
BUSCHENDORF 2004) Kategorien: 2 = Stark geféhrdet; 3 = Gefahrdet; VV = Art der Vorwarnliste; D = Daten defizitéar;
G = Gefahrdung anzunehmen; BAV = Bundesartenschutzverordnung; § = besonders geschiitzte Art; § (fett) =

streng geschiitzte Art; FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Nennung im Anhang Il, IV der Richtlinie 92/43/EWG

Tabelle 3: Ausgewabhlte Lurch- und Kriechtierarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg
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Die zurlickgelegten Entfernungen zwischen den einzelnen Lebensrdumen sind artspezifisch
verschieden (bspw. Teichmolch bis ca. 400 m; Erdkréte bis zu 3.000 m (vgl. BLAB & VOGEL
1996 und MEYER et al. 2004)). Im gesamten Stadtgebiet von Magdeburg wurden 13 Lurche-
und 4 Kriechtier-Arten nachgewiesen. Nachfolgend sind die Arten der Kategorien R, 1, 2 und
3 der Roten Listen Sachsen-Anhalt und Deutschland sowie Arten der Anhange Il und IV der
FFH-Richtlinie in der Landeshauptstadt Magdeburg aufgefiihrt. Ortliche Nachweise sind in der
Karte 4.3. dargestellt. Anlehnend an MEYER et al. (2004) werden Einschatzungen zu
Bestandstendenzen und Gefahrdungsursachen vorgenommen.

Kriechtiere verbleiben im Gegensatz zu den Lurchen ganzjahrig in ihrem Lebensraum.
Dementsprechend hoch ist auch der Anspruch an den Lebensraum, der Mdglichkeiten zur
Eiablage, Sonnplatze, Jagdreviere, Verstecke und Uberwinterungsmaglichkeiten bieten muss.
Die meist intensiv genutzte Kulturlandschaft ebenso wie die innerstadtischen Bereiche bieten
oft nur wenige geeignete Lebensrdume, wenn nicht bewusst Kleinstrukturen, verbindende
Linienstrukturen und unbewirtschaftete Flachen belassen werden. In der Landeshauptstadt
Magdeburg stellen besonders die Elbaue im Osten der Stadt mit den verschiedenen linearen
Gewasserstrukturen wie auch zum Teil die wenig oder extensiv genutzten Stadtrandbereiche
bedeutende Lebensraume fir Herpeten dar.

. Rotbauchunke RL ST RL D FFH RL | BAV
(Bombina bombina)

2 2 I, vV §

Aktuelle Nachweise der Rotbauchunke sind aus den Jahren 2007, und 2008 aus der Flutrinne
und der Kleingewasserkette stidwestlich von Randau (bis max. 10 Individuen), 6stlich des
Salbker Sees (1 Individuum), im Umfeld des Garnsee (Steinwiese) (bis max. 5 Individuen)
sowie von den Flutrinnen auf dem sudlichen Greifenwerder bekannt. Die Vorkommen im und
aus dem Umfeld des Garnsees (Steinwiese) sowie vom sidlichen Greifenwerder wurden auch
bei Erfassungsarbeiten im Jahr 2010 bestatigt. Dabei wurden jeweils mehr Exemplare als in
den Jahren 2007 und 2008 beobachtet. Aus den Jahren 1964-1995 liegen aufl3erdem
Nachweise von den Waldseen bei Friedensweiler, der Kreuzhorst, dem Stadtpark Rotehorn,
dem Zuwachs im nérdlichen Teil des Wiesenparks, dem Dreiecksteich in der Altstadt und aus
weiteren Gewadassern im Bereich der Elbniederung vor. Mehrheitlich bestehen diese
Vorkommen heute nicht mehr.

Die Rotbauchunke ist eine Art der Flussauen und an deren Gewasserdynamik gebunden. Die
Elbniederung ist mit wenigen Ausnahmen die westliche Verbreitungsgrenze.
Gewasserbauliche MalRnahmen und landwirtschaftliche Arbeiten verandern die
Uberflutungsdynamik, die Struktur der Landschaft und sie beeinflussen die Gewasserqualitét
der Elbniederung, sodass sich daraus Gefahrdungen fir die Art ergeben.

o Kammmolch RL ST RLD FFH RL | BAV
(Triturus cristatus)

Vv 3 I, v 8

Der Kammmolch kommt in geeigneten Habitaten, mit Aushnahme des stark ackerbaulich
genutzten studwestlichen und westlichen Bereiches, im gesamten Stadtgebiet verteilt vor. So
liegen fur die nachfolgenden Biotope und Biotopkomplexe Nachweise vor:

- Metritze Rothensee

- Kleingewasser westlich des Bahnhofs Rothensee

- Wallgraben Fort IV

- Magdeburger Zoo

- Feuchtbiotop Wolfsschlucht

- Im Bereich Prester — Pechau - Zipkeleben

- Sudlich des Biederitzer Busches: Magerrasen Steinwiese, Garnsee
- Hartholzaue bei Randau
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Aus den Jahren vor 1996 liegen Nachweise aus weiteren Biotopen insbesondere im Bereich
der Elbe-Niederung vor. Gefahrdungsursachen sind die Verlandung der Gewdsser, das
Einsetzen von Nutzfischen, Beschattung, Laubeintrag, Vermullung und das Trockenfallen der
Gewasser (vgl. MEYER et al. 2004).

. Knoblauchkrote RL ST RL D FFH RL | BAV
(Pelobates fuscus)

3 - I, IV 8
Die Knoblauchkréte kommt in zahlreichen Kleingewassern, Graben und in Teilbereichen der
Schrote vor. So liegen fir die nachfolgenden Biotope und Biotopkomplexe Nachweise vor:

- Bereich Prester, Pechau und Zipkeleben (Gewdasser und Umflutkanal)
- sldlich des Biederitzer Busches am Garnsee

- Wallgraben im Fort XII

- Schrotelauf am Barleber See

- Hochwasserschutzbecken Schrote

- Flutrinne bei Randau;

- Alte Elbe, Monchsgraben/Kuhlenhagen

- Hohmanns Teich

- sltdwestlich von Diesdorf

Altere Erfassungsdaten (vor 1996) geben Nachweise von Besiedlungen im Barleber See,
Barrosee, der Tauben Elbe im Stadtpark Rotehorn, der Waldseen bei Friedensweiler oder des
Teiches am Planetenweg.

Die hauptsachliche Gefahrdung erféahrt die Knoblauchkréte durch die Veranderung der
Landschaft und dadurch auch in ihren Lebensrdumen. Bereits wahrend der Wanderungen
zwischen Laich-, Sommer- und Uberwinterungsgebiete besteht eine groRe Gefahr durch den
StraBenverkehr, sodass fur diese Art grundsatzlich die Biotopvernetzung und der Erhalt der
verschiedenen Lebensraume wéahrend des Jahresrhythmus von Bedeutung sind.

e Kreuzkrote (Bufo calamita) RL ST RL D FFHRL | BAV

Vv 2 v 8
Vorkommen der Kreuzkrote gibt es Uberwiegend im stdlichen und 6stlichen Bereich der
Landeshauptstadt. So liegen fur die nachfolgenden Biotopkomplexe Nachweise vor:

- Alte Elbe und Flutrinne bei Randau

- Kleingewasserkette westlich Randau
- Umflutkanal bei Pechau

- Ehlekanal

- Prester See

- Graben an der Rohrlake

- Hartholzauwald Stiftsforst

Die Kreuzkrote ist eine Pionierart und besiedelt neu entstandene Biotope ohne grolde
Anspriiche. Als Laichplatz bevorzugt die Kreuzkréte vegetationslose bis vegetationsarme
Gewasser, die in der Regel temporar sind. Nachweise aus friheren Jahren liegen aus der
Kreuzhorst (1965, 1983, 1993), dem Zuwachs in Herrenkrug (1965), den Teichen am Elbdeich
(1986) sowie aus dem Randauer Kien (1965) vor.

Wie auch bei den anderen Krétenarten wirken die starke Nutzung und Veranderung der
Landschaft, der Besatz von Gewassern mit Fischbestéanden sowie Gefahrdungen auf den
Wanderungen bestandsminimierend.
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. Wechselkréte (Bufo viridis) RL ST RLD FFH RL | BAV

3 3 \Y 8
Erfassungen aus den Jahren 1997-2009 erbrachten Vorkommen der Wechselkrote an
Gewadssern in den Stadtteilen Prester, Zipkeleben, Salbke, Beyendorf-Sohlen, Prester See
sowie an einem Kleingewdasser sudlich Puppendorf. In alteren Erfassungsdaten sind auch
Nachweise aus Biotopen im NSG Kreuzhorst an der Alten Elbe, im Stadtpark Rotehorn sowie
an Graben am Mittellandkanal belegt. Die Art ist sehr anspruchslos in der Habitatwahl und
nimmt auch stark anthropogen genutzte Bereiche an. Die ganzliche Vernichtung von
Lebensraumen, z.B. durch Bebauung oder Ubernutzung der Landschaft sind dennoch
gefahrdend.

o Laubfrosch (Hyla arborea) RL ST RL D FFHRL | BAV

3 3 \Y §
Zahlreiche Nachweise des Laubfroschs liegen aus dem gstlichen bis stidostlichen Bereich von
Magdeburg vor. Nur wenige Nachweise gibt es westlich der Elbe. So liegt fur die Umgebung
des Pfingstgrabens ein Nachweis der Art vor.

Nachweisschwerpunkte sind:

- Kleingewasserkette westlich Randau, Flutrinne an der Elbe und auf dem Greifenwerder
- Umflutkanal sowie Seen und Kleingewasser bei Pechau und Zipkeleben
- zwischen Prester und Puppendorf; Rohrlake, Raues Loch
- im Stadtpark Rotehorn (Godehardt-Teich und Arthur-Becker-Teich)
Quantitativ viele Individuen (2008: ca. je 200 Individuen) sind vom Arthur-Becker-Teich und im
Graben an der Rohrlake bekannt.

In Kleingewassern am Elbdeich 2 km westlich von Randau, an der Alten Elbe-Kreuzhorst (Teil
), bei Pechau sowie vom Randauer Kien sind Nachweise des Laubfrosches aus den Jahren
1984 -1987 bekannt. Der Laubfrosch nutzt alle Stillgewassertypen. Die Tiefe und die Gréf3e
der Gewasser spielen fur den Laubfrosch eine untergeordnete Rolle. Vielmehr missen die
Gewadsser besonnt sein. Beschattete Gewasser werden gemieden. Wichtig fur die Art sind die
Vernetzung von Lebensrdumen und der Verzicht auf den Einsatz von Bioziden. Wie auch bei
den anderen Lurche-Arten wird der Laubfrosch-Bestand durch eutrophierte und verlandete
Gewadsser, Veranderungen in der Landschaft bzw. geeigneter Biotope, Fischbesatz und
weiteren, meist anthropogen bedingten Veranderungen beeinflusst.

J Moorfrosch (Rana arvalis) RL ST RL D FFHRL | BAV

3 3 \Y 8
Nachweise des Moorfroschs sind ahnlich wie beim Laubfrosch nahezu ausschlief3lich aus dem
Ostlichen bis siiddstlichen Teil der Landeshauptstadt vorliegend:

- Graben und Kleingewasser im Bereiche zwischen Puppendorf, Prester, Zipkeleben
und Pechau

- Alte Elbe am Zuwachs; Flutrinne Langes Loch, Temporare Gewasser im Wiesenpark

- Bereich Puppendorf, Friedensweiler, Cracau

- Wallgraben im Fort XII

- Kreuzhorst (Réhricht, Franzosengraben)

- Bereiche um Pechau; Umflutkanal

- Alte Elbe bei Randau, sudlich Randau-Calenberge

- am Ehlekanal; Hartholzauwald am Stiftsforst

- Hartholzaue am Rand der Randauer Diine

Westlich der Elbe liegt lediglich fiir den Pfingstgraben bei Westerhlisen ein Nachweis vor.
GroRRere Ansammlungen von Moorfréschen kamen wie nachfolgend aufgelistet vor:
- bei Prester (1998: ca. 1.000 Ex.)
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- Alte Elbe sidlich von Randau (2008: ca. 300 Ex.)
- Ufer- und Verlandungszone am Pechauer See (2008: ca. 200 Ex.)
- Feuchte Senke am Pechauer Burgberg (2008: ca. 200 Ex.)

Aus Datenerhebungen von den Jahren 1964-1995 sind weitere besiedelte Biotope in der
Elbniederung bekannt.

Der Moorfrosch bevorzugt Laichgewasser, die als meso- bis dystroph (pH-5) einzuschétzen
sind. Es handelt sich weiterhin um Gewasser, die oft stark besonnt sind und eine Uppige
Vegetation aufweisen. Es werden auch Temporargewasser angenommen. Der Moorfrosch ist
stark an die Dynamik der Flusslandschaft gebunden. Dementsprechend ist zum Erhalt dieser
Art besonders auf den Erhalt der natiirlichen Uberflutungsdynamik und einen verbesserten
Wasserriickhalt in der Landschaft zu achten.

. Kleiner Wasserfrosch RL ST RL D FFH RL | BAV
(Rana lessonae)

G D v 8
Der Kleine Wasserfrosch ist nur an zwei Habitaten nachgewiesen worden:
- Gewasser bei Zipkeleben
- Salbker See
Nachweise aus friheren Jahren liegen nicht vor. Dies kann mit Bestimmungs-schwierigkeiten
der Art innerhalb des Wasserfrosch-Komplexes begriindet sein.

Bevorzugte Lebensrdume sind kleine, besonnte Gewasser im Grianland und Wald.
Gefahrdungen erfahrt diese Art aus denselben Griinden wie die anderen Lurch-Arten.

o Zauneidechse (Lacerta agilis) | RL ST RL D FFHRL | BAV

V 3 v 8

Die Datengrundlage zeigt, dass die Zauneidechse entsprechende Lebensraume das gesamte
Stadtrandgebiet von Magdeburg besiedelt. Erfassungen aus den Jahren 2007/2008
erbrachten Nachweise vom:

- Barleber See/Gewerbegebiet Nord

- Neustadter See, Barrosee Il, Grol3er Barrosee

- Herrenkrug: Altwasser Schwarzes Loch im Wiesenpark, Weidenwerder

- Im Bereich Puppendorf, Prester, Pechau, Zipkeleben

- Ehle-Umflutkanal 6stlich von Pechau

- Alte Elbe bei Prester

- Am Salbker See

- Westlich von Randau

- sudlich des Garnsees

- Alte Elbe bei Randau-Calenberge

- Diesdorf/Ottersleben (am Junkersberg, stdwestlich Diesdorf, westlich von

Ottersleben)

- Bahnlinie Wolfsfelde-Beyendorf, Sohlener Berge, Frohser Berg
Gefahrdungen erfahrt die Art im Stadtgebiet vor allem durch fehlende Kleinstrukturen sowie
dem Verlust von Brachen und Randstreifen, aber auch durch freilaufende Katzen.
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e Ringelnatter (Natrix natrix) RL ST RL D FFH RL | BAV

V 3 - 8
Nachweise der Ringelnatter wurden im Zeitraum 1997-2008 lediglich im nérdlichen und
Ostlichen bis sudostlichen Teil der Landeshauptstadt erbracht. Die Fundorte stehen im Bezug
zum Elbtal, das der feuchtigkeitsliebenden Ringelnatter eine gute Nahrungs- und
Lebensgrundlage bietet:

- Alte Elbe stdlich Randau; westlich Randau

- Ehle-Umflutkanal; Alte Elbe bei Pechau; Prester See

- Alte Silze in Salbke

- Stadtpark Rotehorn

- Bereich Puppendorf, Prester, Zipkleben

- Bereich Herrenkrug/Berliner Chaussee

- Zoo Magdeburg, Neustadter See, Barrosee, Teich ,Eisb6hme*
- Barleber See, Schrotelauf, Metritze Rothensee

Der Lebensraum der Ringelnatter ist als sehr plastisch zu bezeichnen. Sie besiedelt Gewasser
aller Art sowie feuchte Habitate, wie Moore, Sumpfwiesen, Bruch- und Sumpfwalder in offenen
und halboffenen Lebensraumen. Zum Erhalt der Art sind die genannten Habitatkomplexe in
Wasser- und Feuchtlebensraume grundlegend. Als Nahrungsgrundlage dienen die Lurche.

Quellen:
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41.1.4. Fische

Nachweise von Fischen und Neunaugen gibt es neben der Elbe auch von Seen und
Kleingewéssern. Insgesamt wurden sieben Arten des Anhangs Il der FFH-RL festgestellt. Der
Lachs gilt als ausgestorben/verschollen in Sachsen-Anhalt. Durch Wieder-

ansiedlungsmaflinahmen in der Elbe ist man bemuiht die Art wieder heimisch zu machen. Das
Neunauge und die Nase sind nachgewiesene Arten der Kategorie 1 der Roten Liste Sachsen-
Anhalt. Des Weiteren konnten sieben Arten der Kategorie 2 und vier Arten der Kategorie 3 der
Roten Liste Sachsen-Anhalt fir das Stadtgebiet Magdeburg erfasst werden. Insgesamt
wurden 15 Arten der Roten Listen Sachsen-Anhalt und Deutschland innerhalb der
Landesgrenze von Magdeburg nachgewiesen. Ortliche Nachweise sind in der Karte 4.4.

dargestellt.
Tabelle 4: Ausgewabhlte Fisch- und Neunaugenarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D |FFHRLU BAV

Familie: Ictaluridae - Amerikanische Zwergwelse
Zwergwels/ Brauner

Ameiurus nebulosus Katzenwels /
Familie: Gadidae - Schellfische

Lota lota Quappe 2 \Y
Familie: Percidae - Barsche

Gymnocephalus cernua Kaulbarsch

Perca fluviatilis (Fluss-) barsch

Stizostedion lucioperca Zander

Familie: Gasterosteidae - Stichlinge

Westlicher Stichling /
Gasterosteus aculeatus Dreistachliger Stichling *
Pungitius pungitius Neunstachliger Stichling
Die Abkiirzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (LUDWIG et al. 2009); ST = Rote Liste Sachsen-Anhalt (KAMMERAD
et al. 2004) Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = Stark geféhrdet;

3 = Gefédhrdet; V = Art der Vorwarnliste; D = Daten defizitér; G = Gefahrdung anzunehmen; BAV =
Bundesartenschutzverordnung; § = besonders geschiitzte Art; § (fett) = streng geschiitzte Art; FFH-RL =
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Nennung im Anhang I, IV der Richtlinie 92/43/EWG

Nachfolgende Einschatzungen der Arten wurden auf der Grundlage der Broschuire ,Fischarten
und Fischgewasser in Sachsen — Anhalt Teil | Die Fischarten® (Ministerium fur Landwirtschaft
und Umwelt LSA 2012) sowie dem Werk ,Pflanzen und Tiere in Sachsen-Anhalt* (LAU2016)
vorgenommen. Es wurden die Gefahrdungskategorien V, 1,2 und 3 der Roten Listen Sachsen-
Anhalt und Deutschland sowie die Arten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie betrachtet.

J Flussneunauge RL ST RL D FFHRL | BAV
(Lampetra fluviatilis)

1 3 Il 8

Flussneunaugen wurden an der Alten Elbe bei Cracau (Wasserfall) und am Zuwachs bei
Biederitz festgestellt. Kies- und Sandbanke der Elbe, die als Laichplatze dienen, sind zu
erhalten. Neben dem Erhalt der Laichplatze der Art, bedarf es auch der Sicherung der
Durchgéangigkeit der Wanderwege bis zum Meer.
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. Lachs (Salmo salar) RL ST RLD FFH RL | BAV

0 1 Il -

Der Lachs gilt nach der Roten Liste in Sachsen-Anhalt als ausgestorben. Laut Mitteilung des
Instituts fir Binnenfischerei (Fr. Dr. Scharf mdl. Mitt. 2011) erfolgt aktuell eine
Wiederansiedlung in der Elbe. Es konnten bereits erfolgreiche Reproduktionen nachgewiesen
werden, sodass die Art zukinftig nicht mehr als ausgestorben in Sachsen-Anhalt gilt. Der
Nachweis eines Lachses gelang im Jahr 2004 in der Stromelbe.

o Aal (Anguilla anguilla) RL ST RL D FFH RL | BAV

3 - - -

Zahlreiche Nachweise des Aals liegen aus den Jahren 1996-2009 vor:

Elbe
Abstiegskanal Rothensee
Alte Elbe bei Cracau, Pechau, Randau-Calenberge, am Zuwachs
Bohmische Eislécher (Neustadt), Neustadter See
Ehle zwischen Biederitz und Heyrothsberge
Sulze
Gewasser bei Calenberge
Stromelbe
. Dreierkolk, Zipkeleber See, Prester See
10. Monchsgraben
11. Taube Elbe
Zudem sind Nachweise aus friheren Jahren auch von weiteren Standorten wie bspw. dem
Neustadter und Barleber See und Gewassern im Umfeld der Berliner Chaussee bekannt. Es
ist davon auszugehen, dass es sich bei den Nachweisen Uberwiegend um Aale aus
Besatzmalinahmen handelt.

©CeNoO~ONME

Der Aal ist eine Wanderfischart. Gefahrdungen bestehen vor allem auf den Wanderwegen und
sind teils komplexer Natur. Zu nennen sind besonders der Querverbau und die
Wasserkraftnutzung. Die Habitatanspriiche der Art sind im Ubrigen gering.

. Zope RL ST RL D FFH RL | BAV
(Abramis [Ballerus] ballerus)

3 Vv - -

Die Zope konnte im Zeitraum 1997-2008 in der Alten Elbe bei Cracau/Werder, am Zuwachs,
in der Elbe/ Industriehafen, am Umflutkanal bei Calenberge und am Moénchsgraben
nachgewiesen werden. Die Art ist an die Dynamik des Flusses und dessen
Uberschwemmungen angepasst. Zudem benétigt sie eine gute Wasserqualitat, die bei
Verbesserung dieser auch einen Anstieg der Bestande nach sich zieht.

o Rapfen (Aspius aspius) RL ST RL D FFH RL | BAV

2 - I -
Zahlreiche Nachweise des Rapfens liegen aus der Elbe, der Alten Elbe, der Ehle, vom
Abstiegskanal Rothensee, dem Monchsgraben sowie aus dem Prester See vor. Die Art ist
pradestiniert fir flieRende Gewasser und durch den Aus- /Verbau sowie die Verschlammung
von Laichplatzen gefahrdet. Zudem sind hohe Abwasserbelastungen nachteilig fur die Brut.
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e Barbe (Barbus barbus) RL ST RLD FFH RL | BAV

2 - - -
Die Barbe ist ein Grundfisch der schnell flieRenden, groReren Fliisse mit sauberem Wasser.
Sandig-kiesiger Grund dient der Nahrungsaufnahme und dem Ablaichen. Sie gilt im Land
Sachsen — Anhalt als stark gefahrdet. In Magdeburg wurden Nachweise der Art in der
Stromelbe, der Alten Elbe bei Cracau, am Zuwachs sowie am Abstiegskanal Rothensee
erbracht. Potenzielle Laichplatze  sind  durch  die  Verschlammung  oder
Beseitigung/Uberbauung gefahrdet. Verunreinigungen mit resultierender schlechter
Wasserqualitat schwéachen die Art zusétzlich.

. Karausche RL ST RL D FFH RL | BAV

(Carassius carassius)

3 2 - -

Die Karausche ist eine relativ anspruchslose Fischart, die vor allem pflanzenreiche, klare
Gewasser bewohnt. Trotz der grof3en Toleranz wirken starke Eutrophierungen dezimierend.
Ebenso wirkt die Ausbreitung des Giebels in ehemaligen Karausche-Gewassern nachteilig auf
die Art. In Magdeburg sind zahlreiche Gewasser, insbesondere die Seen und Kleingewésser
von der Art besiedelt.

. Weil¥flossiger Griindling RL ST RLD FFH RL | BAV

(Gobio albipinnatus)

- - ] -

Der Weiliflossige Grundling wurde in Magdeburg in der Alten Elbe bei Cracau festgestellt. Die
Art besiedelt langsam flieRende Gewasserabschnitte mit sandigem Grund. Die anspruchslose
und anpassungsfahige Fischart gilt in Sachsen-Anhalt als nicht gefahrdet Generell ist noch
wenig Uber die Okologie dieser Fischart bekannt, sodass keine spezifischen
SchutzmafRnahmen benannt werden kdnnen. In jedem Fall ist der Ausbau der FlieRgewasser
auch dem Weil¥flossigen Griundling nicht dienlich.

. Moderlieschen RL ST RL D FFH RL | BAV

(Leucaspius delineatus)

3 V - -
Nachweise des Moderlieschens gibt es aus dem Zeitraum 1997-2006 aus der Elbe bei Prester,
den Kleingewassern bei Zipkeleben und Pechau, der Ehle zwischen Biederitz und
Heyrothsberge, vom Umflutkanal bei Calenberge, der Alten Elbe bei Pechau/ Randau-
Calenberge/ Herrenkrug. Friihere Nachweise (1992/93) gibt es aus der Alten Elbe an der
Kreuzhorst, der Erdkuhle Rothensee, Kleingewassern bei Randau sowie dem Industriehafen.
Die Kleinfischart besiedelt Kleingewasser und Graben und ist durch einen starken
Raubfischbesatz, die Beseitigung der Kleingewasser oder das Austrocknen von Gréaben
gefahrdet.

Bitterling (Rhodeus amarus)

RL ST

RL D

FFH RL

BAV

2

Nachweise des Bitterlings stammen aus der Elbe, dem Zipkeleber Gutsteich, der Alten Elbe
bei Biederitz sowie der Ehle im Umflutkanal. Die relativ kleine Art ist in ihrem Lebenszyklus an
das Vorkommen von Wirtsmuscheln gebunden. Zudem sucht sie flachgriindige und
stromungsarme Gewasser auf. Als SchutzmaBnahmen st in erster Linie der
Lebensraumschutz (auch zum Erhalt der Muscheln) zu nennen, des Weiteren sind
Veranderungen im Arteninventar der Gewasser oft nachteilig fiir die kleine Fischart.
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. SteinbeilRer (Cobitis taenia) RL ST RLD FFH RL | BAV

2 - I -
Vorkommen des Steinbeif3ers im Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg sind von der Alten
Elbe bei Calenberge, Pechau, Kuhlenhagen, der Ehle bei Pechau, Biederitz und
Heyrothsberge sowie vom Graben an der Gartenkolonie (Furtlake) und am Waldsee | und II
bei Friedensweiler bekannt. Notwendig fir das Vorkommen des Steinbeil3ers ist sandiges
Substrat, worin sich der Fisch am Tag und bei Gefahr eingrabt. Schlammige und grobkiesige
sowie schnell flieBende Gewésser werden gemieden. Wie viele Fischarten wird die Art durch
wasserbauliche Ma3nahmen und Unterhaltungsmafl3nahmen beeintrachtigt. Besonders sind
umfassende MalRnahmen zur Gewasserunterhaltung, grof3flachige Sohlberaumungen sowie
sonstige BaumafRnahmen, Verschlammung und Verschotterung der Gewaéssersohlen,
Veranderungen der Gewassermorphologie mit Verlust der Substratvielfalt der
Gewassersohlen  und  Verdnderung der  Hydrodynamik  (Trockenfallen) als
Gefahrdungsursachen zu nennen.

J Schlammpeitzger RL ST RL D FFHRL | BAV
(Misgurnus fossilis)

2 2 I -

Als typischer Bodenfisch lebt der Schlammpeitzger in flachen, nahrstoffreichen Gewassern. In
Magdeburg sind Nachweise aus dem Mdnchsgraben und der Alten Elbe bei Cracau bekannt.
Frihere Nachweise sind aus dem Kommandantenteich (1994) sowie dem Elbvorland bei
Randau (1995) gemeldet worden.

Gefahrdungen der Art sind mit denen beim Steinbeil3er genannten vergleichbar, so dass
spezifische SchutzmalRnahmen malfigeblich eine Veranderung der
Gewasserunterhaltungsverfahren bedingen. Wobei der Schlammpeitzger zusatzlich auf feine,
organische Ablagerungen auf der Gewassersohle angewiesen ist.

o Wels (Silurus glanis) RL ST RL D FFH RL | BAV

2 - - -
Nachweise von Welsen gab es in der Alten Elbe bei Prester und Cracau im Jahr 1997. Aus
dem Jahr 1992 ist auch ein Nachweis aus dem Barleber See bekannt. Die Art ist in Sachsen-
Anhalt an ihrer westlichen Verbreitungsgrenze und durch den Ausbau der Fliisse im Bestand
stark zuriickgegangen. Primar besiedelte Biotope sind gro3ere, sommerwarme Seen und
Flisse mit feinsandig-schlammigem Untergrund.

o Quappe (Lota lota) RL ST RLD FFH RL | BAV

2 Vv - -

Die Quappe wurde im Zeitraum 1996-2010 an der Elbe, an der Alten Elbe bei Prester, Cracau,
Bruckfeld, Werder, Herrenkrug sowie am Zuwachs, an der Ehle bei Biederitz, am
Abstiegskanal Rothensee, am Prester und Zipkeleber See, am Modnchsgraben und an der
Zollelbe erfasst. Aus friiheren Jahren liegen Nachweise aus dem Umflutkanal siiddstlich von
Pechau vor. Die Wanderform der Quappe ist durch Stauanlagen, Flussverbauungen und -
verunreinigungen stark gefahrdet. Anfang der 1960-er Jahre brach der Quappenbestand der
Elbe durch den Bau der Staustufe bei Geesthacht zusammen. Uber Restbestande aus intakten
Populationen in Nebenfliissen sowie durch eine verbesserte Wasserqualitat der Elbe erobert
die Art den Lebensraum in verschiedenen Gewassern in der Niederung der Elbe zurlck.
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41.1.5. Heuschrecken

In der Landeshauptstadt Magdeburg wurden in den Jahren 1999 bis 2009 Vorkommen von
Heuschrecken im Rahmen von verschiedenen Projekten innerhalb von naturschutzfachlich
wertvollen Flachen wie auch in anderen fir Heuschrecken bedeutenden Flachen erfasst.

Tabelle 5: Heuschreckenarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST | BRD | BAV
Phaneroptera falcata Gemeine Sichelschrecke
Leptophyes albovittata Gestreifte Zartschrecke 3
Leptophyes punctatissima Punktierte Zartschrecke
Meconema meridionale Sudliche Eichenschrecke
Meconema thalassinum Gemeine Eichenschrecke
Conocephalus fuscus Langflugelige Schwertschrecke
Conocephalus dorsalis Kurzfligelige Schwertschrecke V
Tettigonia viridissima Griines Heupferd
Tettigonia cantans Zwitscherschrecke
Decticus verrucivorus Warzenbeiler 2 3
Platycleis albopunctata Westliche BeiRschrecke
Metrioptera brachyptera Kurzfliigelige Beiflschrecke 3
Metrioptera bicolor Zweifarbige Beischrecke
Metrioptera roeselii Roesels BeiRschrecke
Pholidoptera griseoaptera Gewohnliche Strauchschrecke
Tachycines asynamorus Gewadchshausschrecke
Gryllus campestris Feldgrille 3
Acheta domesticus Heimchen
Oecanthus pellucens Weinhdhnchen
Gryllotalpa gryllotalpa Maulwurfsgrille 3 G
Tetrix subulata Séabeldornschrecke
Tetrix ceperoi Westliche Dornschrecke 3 2
Tetrix undulat Gemeine Dornschrecke
Tetrix tenuicornis Langflhler-Dornschrecke
Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke V \Y 8
Sphingonotus caerulans Blauflligelige Sandschrecke 2 2 8
Stethophyma grossum Sumpfschrecke 3
Chrysochraon dispar GroRe Goldschrecke
Omocestus viridulus Bunter Grashupfer
Omocestus haemorrhoidalis Rotleibiger Grashupfer V 3
Stenobothrus lineatus Heidegrashpfer
Stenobothrus stigmaticus Kleiner Heidegrashupfer 2 3
Myrmeleotettix maculatus Gefleckte Keulenschrecke D
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashlpfer
Chorthippus dorsatus Wiesengrashiipfer
Chorthippus montanus Sumpfgrashupfer 3 \Y
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashipfer
Chorthippus apricarius Feld-Grashupfer
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashupfer
Chorthippus brunneus Brauner Grashupfer
Chorthippus mollis Verkannter Grashupfer

Die Abkirzungen bedeuten : ST = Rote Liste Sachsen - Anhalt (WALLASCHEK et al. 2004);
BR D = Rote Liste BRD (MAAS et al. 2011); BAV = Gesetzlicher Schutz nach § BArtSchV (BA);

Kategorien Rote Listen: 2 = Stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; V = Art der Vorwarnliste; G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
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Dies sind:

Erfassung der Heuschrecken im Rahmen des Ackerrainprogramms (1999 bis 2005)
Ubersichtserfassung der Heuschrecken in 92 geschiitzten Biotopen (2007 bis
2009),

Neben diesen Daten wurden weitere Daten der Unteren Naturschutzbehérde der
Landeshauptstadt Magdeburg berlcksichtigt. Es wird darauf hingewiesen, dass es sich nicht
um vollumféngliche Erfassungen auf der gesamten Flache der Landeshauptstadt Magdeburg
handelt. Alle durchgefiihrten Erfassungen beschranken sich auf Teilflachen. Auf
verschiedenen Flachen wurde lediglich eine Ubersichtserfassung durchgefiinrt.

In der Ubersichtstabelle werden alle bekannten Heuschreckenarten in der Landeshauptstadt
Magdeburg angegeben. Nachfolgend wird fur die Arten der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Sachsen-Anhalts (WALLASCHEK et al. 2004) und weitere bemerkenswerte Arten eine
Kurzdarstellung ihrer Situation in Magdeburg gegeben. Ortliche Nachweise sind in der Karte
4.5. dargestellt.

Im Rahmen der Datenauswertung fur den Landschaftsrahmenplan Magdeburg wurden
insgesamt Nachweise von 41 Heuschreckenarten bericksichtigt. Davon sind 36 Arten als
regelmanig vorkommende Arten einzuordnen. Die Ubrigen Arten sind nur in einzelnen Jahren
im Stadtgebiet anzutreffen oder die Vorkommen sind inzwischen erloschen. Als solche sind
der Warzenbeil3er, die Kurzfligelige BeiRschrecke, die Feldgrille, das Weinhahnchen und der
Bunte Grashupfer zu nennen. Als sich derzeit in Deutschland nach Norden ausbreitende Art,
ist auf die Sudliche Eichenschrecke hinzuweisen. Der erste bekannt gewordene Nachweis
innerhalb der Landeshauptstadt Magdeburg stammt aus dem Herbst im Jahr 2010.
Nachfolgend soll auf die in den Roten Listen Sachsen-Anhalt und Deutschland in den
Gefahrdungskategorien 1, 2 und 3 benannten Arten sowie auf Besonderheiten, Gefahrdungen
und Entwicklungstendenzen mit Bezug zu ihren Vorkommen in der Landeshauptstadt
Magdeburg eingegangen werden.

J Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata) | RL ST | RLD BAV

3 - -
Die Gestreifte Zartschrecke ist eine Heuschrecke mit dstlichem Verbreitungsschwerpunkt und
befindet sich in Deutschland derzeit in der Ausbreitung (DETZEL 1998). Im &stlichen Teil
Deutschlands befinden sich die Vorkommen tGberwiegend im Verlauf des Elbtals. Die Art ist
Warme liebend und lebt meist in gebilschreichen Staudenfluren. In der Landeshauptstadt
Magdeburg ist die Art im Verlauf des Elbtals sowie auch gelegentlich in anderen Bereichen
regelmaRig nachzuweisen. Es werden innerhalb des Stadtgebiets keine Gefahrdungen
gesehen. Vielmehr profitiert die Gestreifte Zartschrecke vom Vorhandensein vieler
verbrachender Gras- und Hochstaudenfluren.

o Kurzfligelige Schwertschrecke RLST | RLD BAV
Conocephalus dorsalis)

3 - -
Die Kurzfligelige Schwertschrecke ist im Gegensatz zu ihrer Schwesterart, der Langfligeligen
Schwertschrecke, an nasse und feuchte Lebensraume gebunden. Dies ist durch den hohen
Feuchteanspruch der Larven begriindet (DETZEL 1998). Von der Art werden vornehmlich
hochwiichsige Pflanzenbestande besiedelt. Als Habitat werden die Rénder von Still- und
FlieBgewassern sowie Graben und temporar Wasser fiihrende Flachen (Flutrinnen) besiedelt.
So ist sie an den verschiedenen Flutrinnen und Altwassern auf dem Greifenwerder westlich
von Randau noch relativ haufig anzutreffen. Die Mobilitat der Art ist im mittleren Bereich
einzustufen und erfolgt sowohl aktiv als auch passiv, z.B. Uber Pflanzenteile oder Treibgut.
Gefahrdungen bestehen durch den schleichenden Verlust der genutzten Habitate. Fur die Art
ist von Bedeutung, dass Wasser mdglichst lange in der Landschaft verbleibt.
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. Warzenbeil3er (Decticus verrucivorus) RLST | RLD BAV

2 3 -
Der WarzenbeilRer ist eine relativ  groBe, bodenbewohnende und auf
Lebensraumveranderungen empfindlich reagierende Heuschreckenart. Vornehmlich werden
relativ gut besonnte niedrige und lickige Grasfluren und Heidegesellschaften besiedelt. Fir
die Landeshauptstadt Magdeburg sind aus der Zeit nach 1990 nur zwei Nachweise bekannt
geworden. Der Fundort im Gewerbegebiet Rothensee ist inzwischen Uberbaut, sodass von
dessen Verlust auszugehen ist. Aus dem Jahr 1997 liegt ein Nachweis vom Deich des
Umflutkanals bei Zipkeleben vor. Aufgrund der inzwischen sehr intensiven reguléaren Pflege
wie auch der voranschreitenden Sanierung der Deiche des Umflutkanals und der Kenntnis des
Umfeldes des Fundortes wird eingeschatzt, dass auch dieses Vorkommen erloschen ist.

Gefahrdungen des Warzenbeil3ers bestehen allgemein durch die intensive Nutzung von
Flachen und im Eintrag von Nahrstoffen in die besiedelten Habitate.

o Kurzfligelige Beil3schrecke RLST | RLD BAV
(Metrioptera brachyptera)

3 - -
Die Kurzfligelige Bei3schrecke besiedelt sehr unterschiedliche Lebensrdume. In Sachsen-
Anhalt sind Vorkommen aus Feuchtgebieten und aus Heideflachen belegt. Im Flach- und
Hiugelland sind die fur Sachsen-Anhalt vorliegenden Nachweise sehr selten. Ilhren
landesweiten Verbreitungsschwerpunkt hat die Art im Harz. Fir das Stadtgebiet von
Magdeburg liegt ein Nachweis aus dem Jahr 1995 aus dem Umflutkanal (ohne genaue
Fundortangabe) vor. Der Umflutkanal unterliegt in Abhangigkeit von Hochwasserereignissen
der Elbe einer unregelmaRigen Uberstauung, bei denen es auch zu erheblichen
Materialverfrachtungen kommen kann. Somit besteht die Méglichkeit, dass die beobachteten
Exemplare oder deren Eipakete mit dem Wasser passiv verfrachtet wurden. Aufgrund
fehlender Folgenachweise im Gebiet wie auch im weiteren Umfeld wird eingeschatzt, dass es
sich um eine nicht regelmafRiig in Magdeburg vorkommende Art handelt.

J Zweifarbige Beil3schrecke (Metrioptera bicolor) RLST | RLD BAV

Die Zweifarbige BeiRschrecke hat in Sachsen-Anhalt im Umfeld der Colbitz-Letzlinger Heide
ihren landesweiten Verbreitungsschwerpunkt. Sie bevorzugt héherwichsige, grasreiche,
trockene und warmebegunstigte Biotope. In Magdeburg sind vier Fundorte der Art bekannt
geworden. Diese liegen am Frohser Berg, auf der Steinwiese, im Bereich einer alten
Abbaustelle westlich von Diesdorf sowie am Sudufer des Barleber Sees Il. Die Dichte der
Fundorte in Magdeburg ist bei dieser Art somit selten. Das Vorkommen am Frohser Berg
konnte mehrmals bestétigt werden, ist jedoch durch die Sukzession geféhrdet. So konnte die
Art im Jahr 2009 nur noch mit sehr wenigen Exemplaren nachgewiesen werden. Zudem waren
Flachen die 1999 noch besiedelt waren im Jahr 2009 nicht mehr besiedelt. Das Vorkommen
westlich Diesdorf ist inzwischen aufgrund von Eingriffen wie auch der voranschreitenden
Sukzession (Robinie) erloschen. Der Nachweis auf der Steinwieseaus dem Jahr 2004 konnte
bei einer Kartierung im Jahr 2008 nicht bestatigt werden. Aufgrund noch in Teilbereichen
bestehender giinstiger Habitatstrukturen, ist ein Vorkommen der Art weiterhin mdglich. Eine
voranschreitende Sukzession ist dennoch als sehr hohe Gefahrdung anzusehen. Das
Vorkommen am Stidufer des Barleber Sees 1l (2009) ist ebenfalls durch Sukzession gefahrdet.
Hier wird durch die Nutzung der besiedelten Flachen durch Badegaste und die dadurch
bedingten Stérungen der Vegetationsentwicklung glnstig fur das Vorkommen der Art
eingeschatzt.
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o Feldgrille (Gryllus campestris) RLST | RLD BAV

3 - -
Schwerpunkte des Vorkommens dieser Art sind niedrige, lickige Grasfluren und
Heidegesellschaften in offenen und halboffenen Landschaften. Fur das Stadtgebiet liegt ein
Nachweis aus dem Bereich des Umflutkanals suddstlich von Pechau vor. Der Umflutkanal
unterliegt in Abh&ngigkeit von Hochwasserereignissen der Elbe einer unregelmafigen
Uberstauung bei denen es auch zu erheblichen Materialverfrachtungen kommen kann. Somit
besteht die Mdglichkeit, dass die beobachteten Exemplare verfrachtet wurden. Aufgrund
fehlender Folgenachweise im Gebiet sowie auch im weiteren Umfeld und der im Stadtgebiet
vorhandenen Habitatstrukturen wird eingeschatzt, dass es sich um eine nicht regelmafig in
Magdeburg vorkommende Art handelt.

Gefahrdungen der Feldgrille bestehen allgemein durch die intensive Nutzung von Flachen und
im Eintrag von Nahrstoffen in die besiedelten Habitate.

. Maulwurfsgrille (Gryllotalpha gryllotalpha) RLST | RLD BAV

3 G -
Von der maRig hygrophilen Maulwurfsgrille werden in Sachsen-Anhalt vornehmlich
Feuchtwiesen und Niedermoore besiedelt. Daneben werden extensiv genutzte Garten mit
lockeren, gut durchfeuchteten und humusreichen Bdden als Sekundérbiotope genutzt. Da die
Maulwurfsgrille Gange und Erdnester zur Brutpflege anlegt, ist als Voraussetzung fir das
Vorkommen der Art die Grabbarkeit des Bodens anzufiihren. Zu schwere oder zu leichte
Boden werden gemieden. Die Art ist flugfahig und verfligt somit Gber kurze Distanzen einer
gewissen Mobilitat. Sie wird aber insgesamt eher als Heuschreckenart mit einer geringen
Vagilitat beschrieben (LANGNER 2004, HAHN 1958). Im Stadtgebiet der Landeshauptstadt
Magdeburg besteht in Puppendorf derzeit das nérdlichste bekannte Vorkommen in Sachsen-
Anhalt (LANGNER 2004). Dieses ist lokal relativ eng begrenzt, sodass schon dadurch eine
Gefahrdung des Vorkommens besteht.

Gefahrdet wird die Maulwurfsgrille besonders durch die intensive Bearbeitung und Verdichtung
von Boéden, Grundwasserabsenkungen und Melioration. Des Weiteren wird der Art bei
Vorkommen in gartnerisch genutzten Flachen direkt nachgestellt. Die genannten
Gefahrdungsaspekte sind auch fur das Vorkommen in Magdeburg relevant.

J Westliche Dornschrecke (Tetrix ceperoi) RLST | RLD BAV

3 2 -
Die Westliche Dornschrecke besiedelt feuchte und vegetationsarme Lebensraume mit
sandigen oder kiesigen Substraten (OSCHMANN 2004). In der Landeshauptstadt Magdeburg
sind Nachweise vom Barleber See | und Il sowie von zwei Abbaustellen am westlichen
Stadtrand von Magdeburg bekannt. Damit ist die Dichte der Fundorte als selten zu
beschreiben.

Gefahrdungen bestehen im Verlust der besiedelten Habitate durch Sukzession sowie durch
die Verfiullung der Abbaustellen nach Ende des Abbaus.
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. Blaufligelige Odlandschrecke RLST | RLD | BAV
(Oedipoda caerulescens)

V \Y 8

Diese Art besiedelt ein weites Spektrum trocken-warmer Lebensraume und ist spezifisch an
Flachen mit einer geringen oder lockeren Vegetationsbedeckung angepasst. Aufgrund dieser
spezifischen Einnischung befinden sich die Vorkommen der Art in Magdeburg vornehmlich in
Abbaustellen, auf Industriebrachen, in Bahn- und Hafengelanden sowie auf geschotterten
Parkflachen. Natlrlicherweise werden Heideflachen, Trockenrasen und vergleichbare Biotope
besiedelt. Die Blaufliigelige Odlandschrecke gilt als ortstreu, dennoch sind einzelne Tiere sehr
wanderfreudig (DETZEL 1998), sodass neu entstandene Habitate schnell besiedelt werden
konnen. Gefahrdungen bestehen aufgrund der Uberbauung von besiedelten Flachen, durch
Sukzession sowie durch die Verfiullung von Abbaustellen nach Ende des Abbaus. Bei
Vorhandensein von frischen Rohbodenflachen z.B. Abrissflachen oder stillgelegten
Industrieflachen kann die Blaufliigelige Odlandschrecke in Magdeburg punktuell in einzelnen
Jahren relativ haufig auftreten. Daneben ist sie z.B. in verschieden Abbaustellen vorkommend.

o Blaufligelige Sandschrecke RLST | RLD BAV
(Sphingonotus caerulans)

2 2 8

Die Blaufliigelige Sandschrecke ist eine thermophile Art (HARz 1957) atlantischer Herkunft, die
auf trockenen Sand- und Kiesbdden mit sehr geringer Vegetation vorkommt. Typische
Lebensraume sind Binnendinen, Heiden, offene Flugsande, Sand- und Kiesbanke in Flissen,
aber auch offen gelassene, anthropogen genutzte Bereiche, wie z.B. Sandgruben und
Industriebrachen. Im Gegensatz zur nahe verwandten Blaufliigeligen Odlandschrecke werden
nur sehr viel offenere Lebensrdume besiedelt. Durch diese anspruchsvollere Einnischung sind
Vorkommen der Blaufligeligen Sandschrecke seltener als die der Blaufligeligen
Odlandschrecke. In Magdeburg sind Vorkommen aus Abbaustellen, auf Industriebrachen, von
Bahn- und Hafenflachen sowie vom Elbufer bekannt.

Die Gefahrdungen der Blaufliigeligen Sandschrecke entsprechen denen der Blaufligeligen
Odlandschrecke.

J Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) RLST | RLD BAV

3 - -

Vorkommen der Sumpfschrecke finden sich ausschlieB3lich in Feuchtgebieten. Die Art
besiedelt extensiv genutzte seggen- und binsenreiche nasse Wiesen, Grol3seggenriede,
Gewasserrander und teilweise auch Moore. Als besonders wichtig wird ein Mosaik aus
verschieden genutzten Bereichen angesehen (MAAS et al. 2002). Die ausschlieR3liche Bindung
an feuchte Bereiche wird durch den hohen Feuchtebedarf besonders der Larven begriindet.
Die hohe Bodenfeuchte (Sattigung bis Uberflutung) ist dabei auch wahrend der Uberwinterung
der Eier notwendig (DETZEL 1998). Die Sumpfschrecke gilt als guter Flieger und ist als adultes
Tier auch in angrenzenden trockeneren Bereichen zu finden. Im Stadtgebiet von Magdeburg
besteht die Mehrzahl der Vorkommen in der Niederung der Elbe. Punktuell werden dabei auch
hohere Dichten erreicht. Daneben bestehen Einzelvorkommen an der Siilze bei Beyendorf und
in der Abbaustelle am Lausehoch. Aus friheren Jahren sind ebenfalls Nachweise aus der
Elbniederung (im Wiesenpark, bei Prester, beim Umflutkanal, bei Kuhlenhagen, Flutrinne
Greifenwerder) bekannt. Aufgrund der sehr starken hygrophilen Einnischung ist die
Sumpfschrecke ein sehr guter Indikator fir intakte Feuchtgebiete, die bei einer mdglichen
Entwasserung auch sehr schnell aus den betroffenen Bereichen verschwindet (BELLMANN
1993). Somit bestehen Gefahrdungen vornehmlich durch die weitere Entwasserung der
Landschaft und den damit schleichend einhergehenden Verlust ihrer Lebensrdume.
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. Kleiner Heidegrashtipfer RLST | RLD BAV
(Stenobothrus stigmaticus)

2 2 -

Diese Art besiedelt kurzgrasige und luckige Magerrasen. Weiterhin sollten kleinere
Rohbodenanteile vorhanden sein (RICHTER 2004). Aufgrund dieser spezifischen Einnischung
werden haufig regelmaRig kurzgrasige und liickige Schafweiden oder Truppentibungsplatze
besiedelt.

In der Landeshauptstadt Magdeburg sind abgesicherte Nachweise von der Steinwiese
vorhanden. Gefahrdungen der Art bestehen tUberwiegend in der Nutzungsaufgabe in vielen
der besiedelten Lebensraume und der damit einhergehenden Sukzession. Dies trifft auch far
die Steinwiese zu.

o Sumpfgrashipfer (Chorthippus montanus) RLST | RLD BAV

3 \Y -
Der Sumpfgrashupfer ist eine dem Gemeinen Grashupfer nahe verwandte Art, die ehemals
als eine Art betrachtet wurde. Im Gegensatz zur Schwesterart hat der Sumpfgrashipfer eine
wesentlich engere 6kologische Valenz. Als Lebensraum werden im Flach- und Hugelland stark
wasserbeeinflusste nasse und extensiv bewirtschaftete Wiesen bevorzugt besiedelt. Erst mit
zunehmender Hohenlage im Gebirge ist die Art auch auf trockeneren Standorten anzutreffen.
In der Landeshauptstadt Magdeburg bestehen Vorkommen am Barleber See I, im
Wiesenpark, im Umflutkanal und auf einer feuchten Wiese nérdlich der Berliner Chaussee.

Die Art ist in Magdeburg wie auch im tbrigen Sachsen-Anhalt selten. Dies ist mit der
grof3flachig durchgefuhrten Entwasserung von Niederungsgebieten wie auch der starken
Intensivierung der Landwirtschaft zu erklaren. Fir die Art ist von Bedeutung, dass
Griunlandflachen nur extensiv genutzt werden und Wasser moglichst lange in der Landschaft
verbleibt.

Quellen:
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4.1.1.6. Libellen

In zur Verfigung stehenden Datengrundlagen wurden nach 1996 insgesamt 50 Libellen-Arten
fur das Stadtgebiet Magdeburg nachgewiesen. Aus friiheren Jahren liegen auch Nachweise
der Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) in der Landeshauptstadt Magdeburg vor, die
nach 1996 nicht wieder bestatigt werden konnte.

Funf dieser Arten sind in den Anh&ngen Il und/oder IV der FFH-RL gelistet, 24 Arten besitzen
einen Rote Liste Status in den Kategorien 1-3 in Sachsen-Anhalt und/oder Deutschland.
Weiterhin wurden in der Landeshauptstadt Magdeburg in jlingerer Zeit Nachweise der
Sudlichen Heidelibelle (Sympetrum meridionale) und der Frihen Heidelibelle (Sympetrum
fonscolombii) erbracht. Die Fundorte liegen im Bereich des Langen Lochs im Wiesenpark und
im Umfeld der Steinwiese (pers. Mitt. Steglich)

Unterstlitzend zu den Aussagen Uber die artspezifischen Lebensraumanspriiche sowie Uber
die Gefahrdungsursachen wurde der Libellenatlas der Landeshauptstadt Magdeburg
STEGLICH & GENTZ 2002) verwendet, ebenso wurden Aussagen zu den Anhang II-Arten der
FFH-RL von LAU (2001) bertcksichtigt.
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Tabelle 6: Libellenarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D FFIQT BAV

Familie: Calopterygidae - | Prachtlibellen

Calopteryx splendens Gebénderte Prachtlibelle V * 8

Familie: Coenagrionidae - | Schlanklibellen

Coenagrion hastulatum Speer-Azurjungfer 3 2 §

Coenagrion lunulatum Mond-Azurjungfer 2 1 8§

Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer * * 8

Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer \Y * 8§

Enallagma cyathigerum Becher-Azurjungfer / * * 8§
Gemeine Becherjungfer

Erythromma najas GroR3es Granatauge V * 8

Erythromma viridulum Kleines Granatauge 3 * §

Ischnura elegans Grol3e Pechlibelle * * 8

Ischnura pumilio Kleine Pechlibelle 2 V 8

Pyrrhosoma nymphula Frihe Adonislibelle * * §

Familie: Lestidae Teichjungfern

Lestes barbarus Sudliche Binsenjungfer 3 * §

Lestes dryas Glanzende Binsenjungfer 3 3 §

Lestes sponsa Gemeine Binsenjungfer * * 8

Lestes virens [vestalis] Kleine Binsenjungfer 2 * 8§

Lestes viridis Grol3e Binsenjungfer / * * §
Gemeine Weidenjungfer

Sympecma fusca Gemeine Winterlibelle * * 8

Familie: Platycnemididae |Federlibellen

Platycnemis pennipes Federlibelle * * §

Familie: Aeshnidae Edellibellen

Aeshna affinis Sidliche Mosaikjungfer 3 * §

Aeshna cyanea Blaugriine Mosaikjungfer * * §

Aeshna grandis Braune Mosaikjungfer * * §

Aeshna isoceles/ Keilfleck-Mosaikjungfer 2 * §

Anaciaeschna isosceles

Aeshna mixta Herbst-Mosaikjungfer * * 8§

Aeshna viridis Grine Mosaikjungfer 1 2 % §

Anax imperator GroR3e Konigslibelle * * 8§

Anax parthenope Kleine Konigslibelle * * 8§

Brachytron pratense Kleine Mosaikjungfer/ \% 3 §
Fraher Schilfjager

Familie: Corduliidae Falkenlibellen

Cordulia aenea Gemeine Smaragdlibelle/ \% \% §
Falkenlibelle

Somatochlora Gefleckte Smaragdlibelle 3 3 §

flavomaculata

Somatochlora metallica Glanzende Smaragdlibelle * * 8§

Familie: Gomphidae Flussjungfern

Gomphus vulgatissimus Gemeine Keiljungfer 2 \Y §

Stylurus [Gomphus] flavipes | Asiatische Keiljungfer * * Y §

Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer/ 2 * I, v §

Flussjungfer
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Fortsetzung Tabelle 6: Libellenarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D FF';F BAV
Familie: Libellulidae - Segelibellen

Crocothemis erythraea Feuerlibelle * * §
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 1 2 v §
Leucorrhinia dubia Kleine Moosjungfer 3 3 §
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer 2 3 I, Iv 8
Leucorrhinia rubicunda Nordische Moosjungfer 3 3 §
Libellula depressa Plattbauch * * §
Libellula fulva Spitzenfleck 1 * §
Libellula quadrimaculata Vierfleck * * §
Orthetrum cancellatum Grol3er Blaupfeil * * §
Orthetrum coerulescens Kleiner Blaupfeil 2 \Y, 8§
Sympetrum danae Schwarze Heidelibelle * * §
Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle * 3 §
Sympetrum fonscolombii Frihe Heidelibelle D * 8
Sympetrum pedemontanum | Gebanderte Heidelibelle 2 2 §
Sympetrum sanguineum Blutrote Heidelibelle * * §
Sympetrum striolatum Grol3e Heidelibelle D * 8
Sympetrum vulgatum Gemeine Heidelibelle * * §

Die Abkurzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (J. Ott, K.-J. Conze, A. Gunther, M. Lohr, R. Mauersberger,

H.-J. Roland & F. Suhling, 2015); ST = Rote Liste Sachsen-Anhalt (MULLER 2004)

Kategorien: 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = Stark geféhrdet; 3 = Gefahrdet; V = Art der Vorwarnliste;

D = Daten defizitar; G = Gefahrdung anzunehmen; BAV = Bundesartenschutzverordnung; § = besonders

geschutzte Art; § (fett) = streng geschutzte Art; FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Nennung im Anhang

I, IV der Richtlinie 92/43/EWG

Nachfolgend sind alle vorkommenden Libellenarten betrachtet, die in den Roten Listen
Sachsen-Anhalt und Deutschland in den Kategorien 1 und 2 sowie in den Anhangen Il und IV
der FFH-Richtlinie aufgelistet sind. Ortliche Nachweise sind in der Karte 4.6. dargestellit.

J Mond-Azurjungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Coenagrion lunulatum)
2 1 - 8
Die Mond-Azurjungfer besiedelt von moorigen, néhrstoffarmen Gewdassern die
Ubergangsstadien von Primar- Zu Sekundéarbiotopen, d.h. schnelle

Lebensraumveranderungen bedingen das stete Aufsuchen neuer Lebensrdume. In
Magdeburg gelang ein Larvenfund dieser Art aus der Alten Elbe bei Calenberge.

RL ST RL D FFH RL

. Kleine Pechlibelle BAV

(Ischnura pumilio)

2 Vv - 8

Die Kleine Pechlibelle wurde an der Kiesgrube Hangelsberge (Ottersleben), am
Regenrickhaltebecken am Griinzug Hopfengarten sowie in einer beweideten Flutrinne auf
dem sldlichen Greifenwerder nachgewiesen. In der Literatur wird die Art aufgrund ihrer
speziellen Habitatanspriche als ,Kiesgrubenlibelle® bezeichnet. Die Besiedlung von
vegetationsarmen Bereichen bedingt stete Habitatwechsel. Gefahrdungen liegen durch
Fischbesatz sowie durch Vermiillung der Lebensraume vor. Als Pionierart ist sie an eine
gewisse Dynamik der besiedelten Gewasser gebunden. Bei voranschreitender Sukzession
verschwindet die Art relativ schnell wieder.

99




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

RL ST RL D FFH RL BAV

. Sudliche Binsenjungfer
(Lestes barbarus)

3 - - 8

Die Sudliche Binsenjungfer ist eine stideuropaische Art und wandert gelegentlich ein. Die Art
besiedelt kleine, flache Stillgewasser mit breiten Verlandungsgirteln  sowie
Uberflutungsflachen, die im Sommer meist trockenfallen. In Magdeburg wurde die Art im
Wiesenpark (z.B. Langes und Schwarzes Loch), bei Pechau (Flutrinne im Umflutkanal), im
Stadtpark Rotehorn, in Ottersleben (z.B. Kiesgrube Hangelsberge), Berliner Chaussee
(Tumpel auf der Steinwiese) und in Alt Olvenstedt festgestellt. Frihere Beobachtungen sind
auch von der Alten Elbe bei Calenberge (1995) bekannt.

Die Beeinflussung von wechselfeuchten Nasswiesen, der Ausbau der Flisse sowie die
Eutrophierung von Flachen gefahrden die Sidliche Binsenjungfer.

Kleine Binsenjungfer
(Lestes virens [vestalis])

RL ST

RL D

FFH RL

BAV

2

8§

Nachweise dieser Art liegen aus dem Stadtpark Rotehorn, vom Barleber, Neustadter und
Prester See sowie von der Alten Elbe bei Calenberge vor. Flache, saure Moorgewasser sind
Primarbiotope. Im Stadtgebiet Magdeburgs werden nur Sekundarbiotope besiedelt. Krautige
Flachwasserbereiche sind notwendig fur die Besiedlung durch diese Art. In der
Landeshauptstadt Magdeburg existieren nur wenige Vorkommen der Art, die aufgrund der
Seltenheit bei Eingriffen zu bericksichtigen sind. Als Gefahrdungsursachen sind die mit dem
Fortschreiten der Sukzession einhergehende Verdichtung der Vegetation, die Beschattung
sowie die Vernichtung von Flachwasserzonen zu nennen.

o Keilfleck-Mosaikjungfer RL ST RL D FFH RL BAV

(Aeshna isoceles)

2 - - 8

Die Keilfleck-Mosaikjungfer wurde Uberwiegend in der Niederung der Elbe bei Pechau,
Randau und in der Kreuzhorst festgestellt. Des Weiteren gibt es Nachweise vom Neustadter
See, von Kleingewassern nérdlich der Berliner Chaussee und dem Wiesenpark. Die Art
besiedelt vor allem groRere Schilfbestdnde und ist durch den Verlust dieser Lebensraume
gefahrdet. Nach STEGLICH & GENTZ (2002) ist die Keilfleck-Mosaikjungfer in Mitteleuropa weit
verbreitet. In Stromtélern wie dem Urstromtal der Elbe ist sie regelméf3ig nachzuweisen.

e Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) RL ST RLD FFH RL BAV

1 2 v 8

Die Grine Mosaikjungfer wurde am Umflutkanal bei Pechau (1999) und in Hohe des
Stiftsforsts (2003) sowie an der Alten Elbe siidlich von Calenberge (2004) nachgewiesen. Die
Art bevorzugt verlandende Gewésserabschnitte und ist an das Vorkommen der Krebsschere
(Stratiotes aloides) angewiesen. Auch die Nachweise der Griinen Mosaikjungfer in Magdeburg
sind auf bekannte Standorte der Krebsschere beschrénkt. Zum Erhalt der Grinen
Mosaikjungfer ist der Erhalt der sensibel auf Nahrstoffeintrage reagierenden Krebsschere
erforderlich. Die Bewirtschaftung von an Gewasser anliegenden Flachen sollte daher nicht bis
an die Uferlinie reichen und durch Gewésserschonstreifen abgegrenzt sein.
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o Gefleckte Smaragdlibelle RL ST RL D FFH RL BAV
(Somatochlora flavomaculata)

3 3 - 8
Nachweise der Gefleckten Smaragdlibelle stammen tberwiegend aus der Elbniederung im
Bereich von Pechau und Randau-Calenberge, von den Kleingewéassern im Stadtpark Rotehorn
und von der Alten Elbe (Stadt). Typische Biotope sind Verlandungsgesellschaften mit Seggen-
und Binsenbestanden im Bereich von Fliussen und gréReren Seen, die wichtig fir den Erhalt
dieser Art sind.

e Asiatische Keiljungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Gomphus [Stylurus] flavipes)

- - v 8

Als stentke FlieRwasserart besiedelt die Asiatische Keiljungfer den Flussabschnitt der durch
Magdeburg flieBenden Elbe in ihrem gesamten Bereich. Wichtig fiir diese Art sind sandiger
Feingrund und stromungsschwache Abschnitte wie er in Buhnenfeldern der Elbe wie auch im
Verlauf der Alten Elbe (Stadt) zu finden ist. Aufgrund verbesserter Wasserqualitaten und
gunstiger morphologischer Verhéltnisse ist die Art im Bereich der Elbe und anderer Fliisse
wieder anzutreffen und wird in ihrem Bestand in Sachsen-Anhalt von STEGLICH (2004)
inzwischen als stabil eingeschétzt. Zum Schutz der Art sind alle MalRBhahmen, wie z.B.
Flussausbau, Uferverbau zu unterlassen, die negativ in die natlrlichen Strukturen von
FlieRgewassern eingreifen.

e Gemeine Keiljungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Gomphus vulgatissimus)

2 \% - §

Nachweise der Gemeinen Keiljungfer liegen von der Elbe bei Randau, Salbke, Buckau,
Fermersleben, Werder und Herrenkrug vor. Die Notwendigkeit von sandigen Bach- und
Flussbereichen (z.B. Sandbdnke) sowie die geringe Toleranz  gegeniber
Gewadsserverschmutzungen grenzen das Lebensraumspektrum der Art ein. Die bei der
Asiatischen Keiljungfer zur Gefahrdung und zum Schutz ausgefihrten Punkte gelten auch fir
diese Art.

e Griune Keiljungfer/ Flussjungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Ophiogomphus cecilia)

2 - [\ 8
Nachweise dieser im stromenden Wasser lebenden Art wurden in den Jahren 1999-2004
entlang des gesamten Flusslaufes der Elbe in Magdeburg erbracht. Die Art bendtigt sandig-
kiesigen Untergrund, eine mafige FlieRgeschwindigkeit und eine geringe Wassertiefe sowie
beschattende Ufergehdlze. Seit 1998 gab es vermehrt Nachweise der Art an der Elbe. (vgl.
LAU 2001). Als SchutzmaRnahme fir die Griine Flussjungfer sind die Sicherung und der Erhalt
von intakten FlieBgewasserstrukturen und besonders der Erhalt von Gleithangzonen als
Lebensraum der Larven der Art zu nennen.

e Ostliche Moosjungfer RL ST RLD FFH RL BAV
(Leucorrhinia albifrons)

1 2 v 8

Larven und Exuvienfunde der Ostlichen Moosjungfer sind im Bereich der Alten Elbe bei
Calenberge (2000/2001) gelungen. Die Art kann an Verlandungsgewdssern und toten
Flussarmen vorkommen. Ihr Vorkommen ist jedoch sehr selten, da sie eine enge Bindung an
nahrstoffarme, saure Standorte hat. Der benannte Nachweis unterstreicht die Habitatqualitat
und die Bedeutung der Alten Elbe sldlich von Calenberge als Lebensraum von Libellen mit
einer Praferenz fir (an-) moorige Bedingungen.
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e Kleine Moosjungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Leucorrhinia dubia)

3 3 - 8

Ein einziger Nachweis (1999) der Kleinen Moosjungfer stammt von der Alten Elbe bei
Calenberge. Die Art ist typisch fir Hochmoorgewasser, torfmoosreiche Moorweiher und
wiedervernésste Torfstiche. Lebensrdume mit anmoorigen Standortbedingungen wie sie an
der Alten Elbe sudlich von Calenberge vorzufinden sind, werden als Sekundarstandorte
genutzt. Das Vorkommen dieser Art belegt die Habitatqualitdt und die Bedeutung der Alten
Elbe sudlich von Calenberge als Lebensraum von Libellen mit einer Praferenz fir (an-)
moorige Bedingungen.

e Grof3e Moosjungfer RL ST RLD FFH RL BAV
(Leucorrhinia pectoralis)

2 3 I, IvV 8§

Diese eurydke Moor-Art wurde (im Jahr 1999) an der Alten Elbe bei Calenberge festgestellt.
Ahnlich der Ostlichen Moosjungfer ist auch die GroRe Moosjungfer an (maRig) saure Standorte
angepasst und urspringlich eine Art von Mooren und Torfflichen. Anmoorige Standorte wie
sie an der Alten Elbe bei Calenberge vorzufinden sind, gelten als Sekundarstandorte. Die Art
gilt als sehr warmebediirftig. Die sachsen-anhaltinischen Nachweise befinden sich jedoch am
Arealrand.

e Nordische Moosjungfer RL ST RL D FFH RL BAV
(Leucorrhinia rubicunda)

3 3 - 8

Ahnlich wie die Kleine Moosjungfer ist auch die Nordische Moosjungfer eine Hochmoor-Art mit
enger Bindung an Schwingmatten und Wasserriede. Sekundéarstandorte sind Niedermoore
und anmoorige Gewasser. In Magdeburg ist ein Nachweis an der Alten Elbe bei Calenberge
bekannt. Wie auch bei den anderen Leucorrhinia-Arten gehdért die Art zur eurosibirischen
Invasionsfauna.

e Spitzenfleck (Libellula fulva) RL ST RLD FFH RL BAV

1 - - 8
Der an Auen angepasste Spitzenfleck wurde in Magdeburg an funf Standorten in der
Niederung der Elbe nachgewiesen:

- am Stadion ,Neue Welt",

- ander Alten Elbe

- sudlich von Pechau und

- slUdostlich von Calenberge sowie

- am Kolk am Siel.
Die Art ist an die Dynamik der Auen angepasst und dementsprechend durch verandernde
Eingriffe wie das Trockenlegen von Gewdassern oder die Absenkung des Wasserspiegels
gefahrdet.
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e Kleiner Blaupfeil RL ST RL D FFH RL BAV

(Orthetrum coerulescens)

2 V - 8
Lediglich ein Nachweis des Kleinen Blaupfeils ist aus dem Stadtgebiet bekannt geworden. Die
Art wurde im Jahr 2008 an einem langsam flieBenden Abschnitt der Ehle im Umflutkanal
sudostlich von Pechau festgestellt. Als Hauptlebensraum werden bei Sternberg & Buchwald
(2000) Kalkguellmoore genannt. Aber auch Wiesenbache, Rinnsale und Gewasser
ursprunglicher Flusslandschaften werden beflogen. Der Nachweis dieser Art unterstreicht die
Habitatqualitdt und die Bedeutung des naturnahen Verlaufs der Ehle innerhalb des
Umflutkanals im Osten der Landeshauptstadt Magdeburg.

Gebanderte Heidelibelle
(Sympetrum pedemontanum)

RL
ST

RL D

FFH
RL

BAV

2

2

- 8§

Flusstéler in klimatisch beglnstigten Regionen, in denen gré3ere, mit Graben durchzogene
Wiesenflachen vorhanden sind, haben eine grof3e Bedeutung fir die Gebénderte Heidelibelle
(vgl. STERNBERG & BUCHWALD 2000)

Die Art wird auch als ,Meliorationsart® bezeichnet, da sie von der Anlage der
Meliorationsgraben profitierte (vgl. STEGLICH & GENTZz 2002).

In Magdeburg wurde die Art am Prester See (1997), Monchsgraben (1997) und dem
Neustadter See (2007, 2009) nachgewiesen. In den 1970er Jahren sind Nachweise aus der
Kreuzhorst und dem Biederitzer Busch (Furtlake) erbracht.

Quellen:

Literatur

LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (LAU, 2001): Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt.
Die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt.
Sonderheft. 38. Jahrgang. 152 S.

STEGLICH (2004) in: Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2004): Naturschutz im Land Sachsen-

Anhalt. Die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt.
Sonderheft. 41. Jahrgang. 142 S.

STEGLICH, R. & P.-L. GENTZ (2002): Libellenatlas Landeshauptstadt Magdeburg. - Hrsg. Umweltamt
Magdeburg. 112 S.

STERNBERG, K. & R, BUCHWALD (2000):
Die Libellen Baden-Wirttembergs. Band 1 und 2. Ulmer Verlag. Stuttgart.

BELLMANN, H. (2007): Der Kosmos Libellenfuhrer. Franck Kosmos Verlag. Stuttgart. 279 S.

LANDSCHAFTSPLANUNG REICHHOFF (LRP, 1996): Landschaftsrahmenplan Magdeburg (1996, 1997)

Daten
IHU: Ackerrainprogramme der Landeshauptstadt Magdeburg (1998-2002)
IHU: Erweiterung der Biotopverbundplanung der Landeshauptstadt Magdeburg (2004-2005)
IHU: Untersuchungen von geschiitzten Biotopen (2007-2009)
BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG, LANDSCHAFTSPFLEGE UND NATURSCHUTZ (1998):
PLANFESTSTELLUNGS-VERFAHREN MAGDEBURG-PRESTER:
Floristisch-faunistische Kartierungen im Untersuchungsraum zum geplanten Kiessandabbau bei Prester
LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (LAU): Datenabfrage
UMWELTAMT MAGDEBURG: Datenabfrage
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4.1.1.7 Kéafer

Die Ordnung der Kafer beinhaltet sehr viele verschiedene Familien und Arten. Fur die
Landeshauptstadt liegen Nachweise zu xylobiont (das Holz bewohnend) lebenden Arten vor,
die in den Anhangen Il und IV der FFH-RL gelistet sind.

Des Weiteren sind Daten aus Erfassungen von Laufkdfern aus dem Bereich bei Prester
(1997/1998) und den Sohlener Bergen (1999) vorhanden. Nachfolgend findet sich eine
Auflistung bekannt gewordener Arten der Roten Listen-Kategorien R, 1 und 2 Sachsen-Anhalts
und Deutschlands sowie der Anhang Il und IV-Arten der FFH-Richtlinie. Ortliche Nachweise

sind in der Karte 4.7. dargestellt.
Tabelle 7: Ausgewahlte Kaferarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST D FF':E BAV
Familie: Cerambycidae - Bockkéafer
Cerambyx cerdo [Heldbock, GroRer Eichenbock [ 2 ] 1 [uwiv] 8§
Familie: Lucanidae - Schroter
Lucanus cervus [Hirschkafer [ 3 | 2 [ ] 8§
Familie: Carabidae - Laufkéfer
Abax carinatus Berg-Brettlaufer 2 -
Agonum dolens Nordostlicher Glanzflachldufer 2
Agonum duftschmidi Duftschmids Glanzflachlgufer 3 2
Agonum versutum Auen-Glanzflachlgufer 2
Amara anthobia Schlanker Kamelldufer R -
Amara strenua Auen-Kamelldufer 2
Asaphidion curtum Geholz-Haarahlenldufer R -
Badister dorsiger 2 3
Badister unipustulatus GrolRer Wanderlaufer 3 2
Bembidion argenteolum Silberfleck-Ahlenldufer 2 2
Bembidion octomaculatum  |Achtfleck-Ahlenldufer 2
Bembidion velox Grinfleck-Ahlenldufer 2 2
Blethisa multipunctata Narbenlaufer 3 2
Calosoma inquisitor Kleiner Puppenrauber 3 3 8
Diachromus germanus Blauhals-Schnellldufer/ Bunter Schnellldufer R -
Harpalus subcylindricus Sand-Schnelllaufer 2 D
Harpalus zabroides 2 2
Limodromus longiventris Gestreckter Enghalslaufer 3 2
Ophonus diffinis Metallglanz-Haarschnelllaufer R 1
Patrobus australis Schmaler-Grubenhalsldufer R 2
Platynus livens Auwald-Flachlaufer 2 3
Stenolophus skrimshiranus  |Rétlicher Scheibenhals-Schnelllaufer 3 2

Die Abkirzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (BINOT et al.1998); ST = Rote Listen Sachsen-Anhalt (MALCHAU 2004;
SCHNITTER & TROST 2004) Kategorien: 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; D = Daten
defizitar; R = Extrem selten mit geograf. Restriktion BAV = Bundesartenschutzverordnung; § = besonders

geschiitzte Art; § (fett) = streng geschiitzte Art; FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Nennung im Anhang

Il, IV der Richtlinie 92/43/EWG

e Heldbock (Cerambyx cerdo)
RL ST RLD FFHRL BAV

1 1 v 8

Der Heldbock ist aufgrund seiner Larvenentwicklung in alten, starken (Stiel-)Eichen als Art des
Anhangs-Il der FFH-RL eingestuft. Aktuelle Nachweise (2008) des Heldbocks stammen aus
den Auwaldbestdnden im Umfeld der Kreuzhorst (Alten Elbe/ Kuhlenhagen und
Monchsgraben), von den Hartholzinseln im Wiesenpark sowie dem vom Herrenkrugpark
(1997). Fruhere Vorkommen sind ebenfalls von den Hartholzinseln im Wiesenpark (1913,
1927) sowie aus Salbke (1953), nordwestlich von Pechau (1970, 1992) und dem NSG
Kreuzhorst (1973) bekannt. Im Jahr 1997 wurden nach LPR (1997) insgesamt 87 Stieleichen
mit frischen FraRspuren des Heldbocks gefunden. Nur durch Erhalt alter Eichenbestande und
deren Absterbestadien ist auch das Vorkommen des Heldbocks zu sichern.
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e Hirschkafer (Lucanus cervus)
RL ST RLD FFHRL BAV

3 2 Il 8

Bekannte Nachweise des Hirschkéfers gibt es in der Landeshauptstadt:
- an der Alten Elbe sudlich des NSG Kreuzhorst

- im NSG Kreuzhorst (2000)

- in den Hartholzaueninseln im Wiesenpark

- an der Hecke am Westrand des Stiftsforsts

- im Calenberger Streifen (2000)

Der Schutz dieser Art zielt unter anderem auf den Erhalt von abgestorbenem, altem Holz, das
zumeist von heimischen Eichen, aber auch von Kiefern und Fichten stammen kann. Die
Entwicklung der Larven dauert 5-8 Jahre und erfordert somit ein Belassen des Totholzes.
Altere Nachweise des Hirschkafers stammen vom:

- Herrenkrug Park (1975)
- Stadion Cracau (1999)
- Stadtfeld West (1908-1912)

Der Schutz der xylobionten Ké&fer ist in erster Linie durch den Erhalt des Lebensraumes zu
sichern. Die benannten Arten bendtigen fur ihre Entwicklungsstadien absterbendes, altes Holz.
Hinsichtlich der sich schnell verandernden Kulturlandschaft und einer stark ausgeraumten
Landschaft wird Totholz oft nicht geduldet und schnell beseitigt. Die Uberlebenschancen fiir
die xylobiont lebenden Arten sinken somit. Von SchutzmafRnahmen der aufgefihrten Arten
wurde ebenfalls der Eremit (Osmoderma eremita), fir den aus dem Untersuchungsraum keine
Nachweise vorliegen, der aber haufig mit dem Heldbock vergesellschaftet vorkommt,
profitieren.

Die aufgefiihrten Laufkéfer-Arten der Roten Liste Kategorie R, 1 und 2 Sachsen-Anhalt und
Deutschland sind zum einen typische Arten des Lebensraums Auwald / feuchte Wiesen mit
der Anpassung an die Dynamik der Flusslandschaft, zum anderen angepasste Arten von
Trockenstandorten. Im Zusammenhang reprasentieren diese Arten wiederum in Sachsen-
Anhalt / Deutschland bedrohte Lebensraume. Gefahrdungen entstehen fur die
feuchtigkeitsliebenden Arten vor allem durch Meliorationen, der Beseitigung bzw. dem Verlust
von Kleingewassern und Uferzonen, Vermillung sowie Gewasserausbaumafnahmen und
dadurch dem Verlust der Auendynamik. Die waldgebundenen Arten sind auch durch das
Ausraumen des Totholzes und der |Intensivierung der Forstwirtschaft gefahrdet.
Trockenheitsliebende Arten sind oft durch den ganzlichen Verlust der Lebensraume oder der
Veranderung der Lebensraume durch bspw. Nahrstoffanreicherung betroffen.

e Berg-Brettlaufer
(Abax carinatus) RL ST RLD FFHRL BAV

2 - - -

Uber den Berg-Brettlaufer ist bislang wenig bekannt. Das Vorkommen der Art ist jedoch eng
an das Vorhandensein von Waldern gebunden. Ein Nachweis des Berg-Brettlaufers ist aus
dem Auwald der Kreuzhorst bekannt.
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e Norddstlicher Glanzflachlaufer
(Agonum dolens)

RL ST RLD FFHRL BAV
2 - - -

Der Nordéstliche Glanzflachlaufer kommt vorzugsweise auf Feucht- und Nasswiesen sowie in
Uberschwemmungsbereichen von Flussauen vor. Nachweise liegen von der Alten Elbe am
Rand der Kreuzhorst, den Elbwiesen am Prester See, sowie aus einem Feldgehdlz am
Umflutkanal vor.

e Duftschmids Glanzflachlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Agonum duftschmidi) 3 2

Duftschmids Glanzflachlaufer ist eine Art von feuchten Standorten und wurde in der
Landeshauptstadt am Dreierkolk bei Zipkeleben, an der Alten Elbe in Kreuzhorst sowie in den
Elbwiesen bei Prester festgestellt.

e Auen-Glanzflachlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Agonum versutum) - 2 - -

Ebenfalls feuchte Standorte und Ufer bevorzugt der Auen-Glanzflachlaufer. Nachweise gibt es
in der Landeshauptstadt an der Alten Elbe sowie im Auwald der Kreuzhorst und von den
Elbwiesen am Prester See.

e Auen-Kamellaufer RL ST RL D FFH RL BAV

(Amara strenua) - 2 - -
Eine weitere typische Art der Flussauen ist der Auen-Kamellaufer. Die Art wurde auf Wiesen
bei Prester sowie auf den Elbwiesen am Prester See festgestellt.

e Badister dorsiger RL ST RLD FFHRL BAV
2 3 - -

Dies ist eine Art eutropher Verlandungsvegetation (Rohrichte und GrolRseggenriede) grof3er
Flisse und wurde in Magdeburg an der Alten Elbe in der Kreuzhorst nachgewiesen. Die Art
ist selten und tritt vor allem an sumpfig-moorigen Standorten an Kleingewassern im Wald auf.

e GrolRRer Wanderlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Badister unipustulatus) 3 2 - -

Die Art ist an eutrophe Verlandungsvegetation (Réhrichte und Grof3seggenriede) angepasst
und wurde in Magdeburg an der Alten Elbe am Rand der Kreuzhorst sowie im Bereich der
Elbwiesen bei Prester nachgewiesen.

o Silberfleck-Ahlenlaufer
(Bembidion argenteolum) RL ST RLD FFHRL BAV

2 2 - -

Ein Nachweis des Silberfleck-Ahlenlaufers ist im Bereich der Elbwiesen am Prester See
(1997/1998) erbracht worden. Die Art lebt zumeist in dynamischen Flussauen auf trockenem
Feinsand oberhalb des vegetationsarmen Ufers oft vergesellschaftet mit dem Grinfleck-
Ahlenlaufer.
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* Achtfleck-Ahlenlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Bembidion octomaculatum) ) 2 ] .

Der Achtfleck-Ahlenlaufer bevorzugt eutrophe Verlandungsvegetation wie Rohrichte und
GroR3seggenriede. Nachweise dieser Art wurden am Dreierkolk, am Pechauer See, im Auwald
der Kreuzhorst sowie auf den Elbwiesen am Prester See erbracht.

e Grunfleck-Ahlenlaufer RL ST RL D FFH RL BAV
(Bembidion velox) 2 2 - -

Der Griunfleck-Ahlenlaufer wurde ebenfalls mit einem Nachweis im Bereich der Elbwiesen am
Prester See (1997/1998) erfasst. Die Art ist oft vergesellschaftet mit dem Silberfleck-
Ahlenlaufer und besiedelt die Ufer direkt an der Wasserlinie auf feinsandigen Sandbanken.

e Narbenlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Blethisa multipunctata) 3 2 - -

Die Art besiedelt Flachen direkt nach Hochwassereinflissen und kommt meist an
schlammigen Uferbereichen oder auf flach Uberschwemmten Wiesen vor. In Magdeburg
wurden Nachweise der Art in der Nahe des Umflutkanals, an der Alten Elbe am Rand der
Kreuzhorst sowie auf den Elbwiesen bei Prester erbracht.

o Kleiner Puppenréuber RL ST RL D FFH RL BAV
(Calosoma inquisitor) 3 3 - -

Der Kleine Puppenrauber ist eine Art mesophiler Laubwalder/ -mischwalder und wurde im
Bereich des Auwalds der Kreuzhorst nachgewiesen.

* Sand-Schnelllaufer - RLST RLD FFHRL  BAV
(Harpalus subcylindricus) 2 D

Der Sand-Schnelllaufer ist an trocken-warme Standorte mit locker bewachsener Vegetation
angepasst. In Magdeburg ist ein Nachweis von der Plateaulage der Sohlener Berge bekannt.

e Harpalus zabroides RL ST RLD FFHRL BAV
2 2 - -

Harpalus zabroides ist ein Bewohner trocken-warmer Standorte und wurde in Magdeburg an
Graben bei Prester festgestellt. Nach GRILL (in: SCHULER 1998) handelt es sich hierbei
wahrscheinlich um einen der noérdlichsten Verbreitungspunkte in Deutschland.

e Gestreckter Enghalslaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Limodromus longiventris) 3 2 - -

Der Gestreckte Enghalslaufer ist eine Art der Auwalder und Feuchtwiesen und wurde im
Bereich der Elbwiesen am Prester See hachgewiesen.

¢ Auwald-Flachlaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Platynus livens) 2 3 - -

Wie bereits der deutsche Name Auwald-

Flachlaufer andeutet, ist die Art pradestiniert fir Feucht- und Nasswalder und bendtigt
morastigen und sehr feuchten Boden. In Magdeburg wurden Exemplare dieser Art an der Alten
Elbe am Rand der Kreuzhorst sowie im Bereich der Elbwiesen am Prester See festgestellt.
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e Rodtlicher Scheibenhals-Schnelllaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Stenolophus skrimshiranus) 3 2 - -

Die Art ist typisch fur Uberschwemmungsbereiche und Verlandungszonen in Auen groRer
Flusse. In Magdeburg wurden Nachweise am Dreierkolk bei Zipkeleben, Pechauer See sowie
der Alten Elbe am Rand der Kreuzhorst erbracht.

Neben den vorgenannten Arten der Roten Liste 1 und 2 in Sachsen-Anhalt wurden flnf Arten
im Stadtgebiet Magdeburg nachgewiesen, deren generelle Verbreitung selten oder lokal
beschrénkt ist und deswegen in der Roten Liste Sachsen-Anhalt in der Kategorie R eingestuft
sind. Negative Veréanderungen des Lebensraumes kdnnen mit einem mal das gesamte
Vorkommen ausléschen oder stark dezimieren.

e Schlanker Kamellaufer
(Amara anthobia) RL ST RLD FFHRL BAV

R - - -

Der Schlanke Kamellaufer ist eine Art trockener Standort und von Ruderalfluren. Ein Nachweis
gelang in der Ackerflur bei Prester.

e Geholz-Haarahlenlaufer RL ST RL D FFH RL BAV
(Asaphidion curtum) R - - -

Der Gehdlz-Haarahlenlaufer ist eine Art mesophiler Laubwalder und von Uferstandorten. Der
Nachweis in Magdeburg gelang im Auwald der Kreuzhorst.

e Blauhals-Schnelllaufer/ Bunter Schnelllaufer

(Diachromus germanus)
RL ST RLD FFHRL BAV

R 1 - -

Der Blauhals-Schnelllaufer ist in ganz Sachsen-Anhalt nur von wenigen Fundorten bekannt
und konnte in Magdeburg an Graben bei Prester festgestellt werden. Das Vorkommen der Art
ist eng an einen anstehenden Grundwasserstand gebunden.

¢ Metallglanz-Haarschnelllaufer

(Ophonus diffinis) RL ST RLD FFHRL BAV

R 1 - -

Der Metallglanz-Haarschnelllaufer besiedelt feuchte Habitate, die meist in Warmegebieten
liegen. Eine Besonderheit ist die hohe Toleranz dieser Art gegeniber halophilen
Standortbedingungen. In Magdeburg wurde die Art am Dreierkolk bei Zipkeleben
nachgewiesen.

e Schmaler-Grubenhalslaufer RL ST RLD FFHRL BAV
(Patrobus australis) R 2 - -

Der Schmale Grubenhalslaufer ist an Feucht- und Nasswalder sowie bewaldete Ufer von
stehenden oder langsam flieBenden Gewéssern angepasst. In Magdeburg wurde die Art an
der Alten Elbe und im Auwald der Kreuzhorst nachgewiesen.
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4.1.1.8 Pflanzenarten

Die aufgefihrten Pflanzenarten wurden wahrend der Erfassungen der Ackerrainprogramme
zur Biotopverbundplanung sowie der gesetzlich geschitzten Biotope aufgenommen.
AulRerdem wurden Datensatze des Landesamts fur Umweltschutz eingearbeitet. In der
nachfolgenden Tabelle sind die in diesem Rahmen erfassten Rote Listen Arten der Kategorien
R, 1, und 2 Sachsen-Anhalts und Deutschlands aufgefiihrt. Ortliche Nachweise sind in der
Karte 4.8. dargestellt.

Fur den Bereich der Landeshauptstadt Magdeburg sind keine Fundorte von Pflanzenarten der
Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie bekannt.

Tabelle 8: Ausgewahlte Pflanzenarten mit Vorkommen in der LH Magdeburg
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST | D [BAV
Agrostemma githago Korn-Rade 1 1
Carex melanostachya Schwarzéhrige Segge 3 2
Carex ornithopoda Vogelful3-Segge 2
Catabrosa aquatica Quellgras 2 2
Chenopodium vulvaria Stink-Génsefull 2 2
Clematis recta Aufrechte Waldrebe 2 3
Cnidium dubium Sumpf-Brenndolde 2
Hieracium calodon Schénhaariges Habichtskraut R G
Hordeum secalinum Wiesen-Gerste 2 3
Koeleria glauca Blaugriines Schillergras 2 2
Lathyrus nissolia Gras-Platterbse 2
Melampyrum cristatum Kamm-Wachtelweizen 2 3
Parietaria judaica Ausgebreitetes Glaskraut 1
Plantago maritima Strand-Wegerich 2 2
Populus nigra Schwarz-Pappel 2 3
Ranunculus hederaceus Efeu-Wasserhahnenful3 3 2
Ranunculus illyricus lllyrischer Hahnenful3 3 2
Salix fragilis Bruch-Weide 1
Salvinia natans Gewohnlicher Schwimmfarn 3 2 §
Scirpoides holoschoenus Gewohnliche Kugelsimse 1 3
Scutellaria hastifolia Spielblattriges Helmkraut 3 2
Seseli annuum Steppenfenchel 2 3
Veronica opaca Glanzloser Ehrenpreis D 2
Viola persicifolia Graben-Veilchen 3 2
Viola pumila Zwerg-Veilchen 3 2
Viola rupestris Sand-Veilchen 3 2

Die Abkiirzungen bedeuten: D = Rote Liste BRD (LUDWIG & SCHNITTLER 1996); ST = Rote Liste
Sachsen-Anhalt (FRANK et al. 2004) Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet;

3 = Geféhrdet; G = Gefahrdung anzunehmen; D = Daten defizitdr; R = extrem selten mit geograf.

Restriktion; BAV = Bundesartenschutzverordnung; 8 = besonders geschiitzte Art

Fur die Beschreibung der aufgefihrten Arten und deren Gefahrdungsursachen wurden
Hinweise aus ROTHMALER (2005) und vom BFN (2011) berlicksichtigt.

e Korn-Rade (Agrostemma githago) RL ST RLD BAV

1 1 -

Die Korn-Rade ist eine Art nahrstoffreicher Acker und an die Ausbreitung durch Saatgut

angepasst. Durch die moderne Saatgutreinigung und die Intensivierung der Landwirtschaft

wurde die Korn-Rade stark zuriickgedrangt. Wie einige andere sogenannten Archaophyten

(Einfihrung vor 1492) ist sie an Kulturen gebunden und weicht nur selten auf ungenutzte
Flachen aus (vgl. NABU 2006). In Magdeburg wurde im Jahr 2005 ein Nachweis an einem
Radweg in der Nahe des Hammelbergs erbracht.
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e Schwarzahrige Segge RL ST RL D BAV
(Carex melanostachya) 3 2 -

Die Schwarzéahrige Segge ist in Deutschland selten und wurde bislang hauptsachlich im Elbtal
bei Magdeburg nachgewiesen. Die Segge ist an feuchte Wiesen gebunden und wurde in der
Landeshauptstadt an Graben nahe dem Pechauer See festgestellt. Anmoorige Béden und die
Dynamik der Flussaue mit schwankenden Wasserstanden sind Voraussetzungen fir das
Vorkommen der Art. Bereits bei LPR (1996) wurde die Art fiir Magdeburg vermerkt.

* Vogelful3-Segge RL ST RLD BAV
(Carex ornithopoda) 1 1

Die horstig wachsende Vogelful3-Segge wurde im Jahr 2006 in der Kreuzhorst nachgewiesen.
Sie ist eine Art warmeliebender Wélder, Geblische und Halbtrockenrasen. Auf3er in den Alpen,
Wo sie verbreitet auftritt, ist sie in Deutschland zerstreut bis selten vorkommend.

¢ Quellgras (Catabrosa aquatica) RL ST RL D BAV
2 2 -

Das Quellgras ist eine indigene Art der Quellen, Ufer und Grében. In Magdeburg wurde die Art
1997 an der ,Faulen Renne® im Nordwesten von Magdeburg festgestellt.
Gefahrdungsursachen sind heute in der Uberschittung und Auffiillung der Lebensraume zu
suchen.

e Stink-GansefuR RL ST RL D BAV

(Chenopodium vulvaria) 2 2 -
Stickstoffreiche, trockene Ruderalstellen wie sie bspw. an Wegrandern, auf Schuttflachen und
an Ackern auftreten, sind der Lebensraum fiir kurzlebige Unkrautfluren zu denen der Stink-
Gansefuld gehort. In Magdeburg wurde die Art im Jahr 1996 in der Innenstadt am Krékentor
festgestellt. Erfassungen aus frilheren Jahren sind nicht bekannt. Die Zerstérung
kleinraumiger Sonderstandorte, die auch den zuvor aufgefiihrten Lebensraumen entsprechen,
ist als Gefahrdungsursache anzusehen.

e Aufrechte Waldrebe RL ST RL D BAV
(Clematis recta) 2 3 -

Das Hauptvorkommen der Aufrechten Waldrebe sind trockenwarme Standorte, wie sie bspw.
an Waldsaumen zu finden sind. In Magdeburg sind drei Standorte der Aufrechten Waldrebe
bekannt:

e Prester See mit angrenzendem Elbufer

e Am Elbuferbereich bei Salbke/Westerhiisen

¢ An der Kleingewasserkette mit Magerrasen entlang des Klusdamms

Das Fehlen von ausgebildeten, unbeeinflussten Waldsdumen und Geblschstandorten auf
trockenwarmen Standorten wirken bestandsminimierend. Friihere Nachweise sind auch vom
Prester See und aus der Weichholzaue bei Westerhiisen bekannt.
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o Sumpf-Brenndolde
(Cnidium dubium) RL ST RZL D BAV

Die Sumpf-Brenndolde ist eine typische Art der wechselfeuchten Wiesen und
Auengebiischsdume. In Magdeburg wurde die Sumpf-Brenndolde am Stdrand der Alten Elbe
beim Zuwachs, am Sidrand der Kreuzhorst und auf der Prinzenwiese, am Ehlekanal im
Bereich des Stiftsforstes und im angrenzenden Elbufer beim Prester See und an der Alten
Elbe nachgewiesen. Auch aus den Jahren vor 1996 sind Nachweise der Sumpf-Brenndolde in
Magdeburg bekannt.

Der Riuckgang von Feucht- und Nasswiesen durch die Regulierung der Flisse und den
dadurch ausbleibenden Uberflutungen der Auen, die Trockenlegung der Feuchtwiesen, die
intensive Beweidung und die Zerstorung kleinraumiger Sonderstandorte sind als Ursachen fir
Gefahrdungen zu nennen.

e Schoénhaariges Habichtskraut RL ST RL D BAV
(Hieracium calodon) R G -

Das Schonhaarige Habichtskraut ist eine Art der Trocken- und Halbtrockenrasen und wurde
in Magdeburg auf einer Ruderalstelle am August-Bebel-Damm in Magdeburg Rothensee
nachgewiesen. Die Art ist in Sachsen-Anhalt in der Kategorie R eingestuft, was darauf
hinweist, dass das Vorkommen auf wenige bekannte Standorte in Sachsen-Anhalt begrenzt
ist. Dem Vorkommen in Magdeburg kommt somit eine Bedeutung zu.

e Wiesen-Gerste RL ST RL D BAV

(Hordeum secalinum) 2 3 -
Die Wiesen-Gerste hat ihre Hauptvorkommen auf Frischwiesen und -weiden sowie auf
Salzlandfluren. In Magdeburg gelang im Jahr 1996 ein Nachweis der Art an der Vikarienmihle
an einer Salzstelle im Bereich der Sulze. Wie auch bei anderen Arten ist der
Lebensraumverlust die Hauptgefahrdungsursache.

e Blaugriines Schillergras RL ST RL D BAV

(Koeleria glauca) 2 2 -
Das Blaugriine Schillergras kommt auf kontinentale Sandtrockenrasen vor. In Magdeburg ist
die Art auf einer mehreren Hektar grof3en Binnendiine nachgewiesen. Die Binnendine wurde
schon stark abgetragen, womit auch der Lebensraum dieser Art verringert ist. Weitere
Gefahrdungen sind vor allem die Verbuschung der Magerrasen, die Aufforstung der
Binnendine und die Verdrangung durch nicht heimische Arten. Im Jahr 1993 wurde die Art auf
dem Frohser Berg nachgewiesen.

e  Gras-Platterbse RL ST RL D BAV
(Lathyrus nissolia) - 2 -

Die Gras-Platterbse ist ein weiterer in Magdeburg vorkommender Archéophyt auf Ackern und
kurzlebigen Unkrautfluren sowie in Staudensdumen trockenwarmer Standorte.

Im Gewerbegebiet Nord gelang ein Nachweis der Art auf einem Magerrasen. Die Verbuschung
von Magerrasen sowie der ganzliche Lebensraumverlust sind zu benennende
Gefahrdungsursachen.

e Kamm-Wachtelweizen RL ST RL D BAV
(Melampyrum cristatum) 2 3 -

Diese anspruchsvolle Art kommt an trockenwarmen Standorten wie an Sdumen, Geblische
und Trockenwadlder vor. In Magdeburg gelang der Nachweis des Kamm-Wachtelweizens im
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Pechauer Busch. Dieses Vorkommen ist bereits aus friheren Jahren bekannt. Mit der
zunehmenden Eutrophierung der Bdden durch den Eintrag von Dingemitteln und der
ausbleibenden nattrlichen Walddynamik ist die Art in ihrem Lebensraum gefahrdet.

o Ausgebreitetes Glaskraut

(Parietaria judaica) RL ST RLD BAV
1 - -

Das Ausgebreitete Glaskraut ist an Mauer-, Geroll- und Felslebensrdume angepasst. In
Magdeburg wurde die Art im Stadtfeld in Vorgarten und an Mauern festgestellt. Aufgrund der
Habitatanpassung kann davon ausgegangen, dass die Art lediglich im unmittelbaren Bereich
der Siedlungen vorkommt. Das Ausgebreitete Glaskraut ist ein Archaophyt in Mitteleuropa.

e Strand-Wegerich RL ST RL D BAV
(Plantago maritima) 2 2 -

Der Strand-Wegerich kommt an Salz beeinflussten Standorten vor. In Magdeburg wurde die
Art an der Vikarienmihle und der Salzstelle Rothenmiihle nachgewiesen. An der Salzstelle
Rothenmuhle ist die Art schon seit 1980 bekannt. Eine fehlende Bewirtschaftung der Flachen,
hohe Vegetation sowie fehlende Offenbodenflachen gefahrden die Art.

e Schwarz-Pappel (Populus nigra)
RL ST RL D BAV

2 3 -

Die Schwarz-Pappel ist eine typische Art der Bruch- und Auenwalder. In der Elbaue ist die
Schwarz-Pappel in Magdeburg noch relativ haufig vertreten. Zudem gibt es Vorkommen am
GroRRen Wiesengraben im Stadtteil Beyendorfer Grund, in Ottersleben, am Schrotelauf am
Barleber See sowie in einem Feldgehélz an der A 2. Durch die Regulierung der Flisse und
der damit ausbleibenden Uberschwemmungsdynamik mit resultierender intensiver
landwirtschaftlicher Nutzung wird die Schwarz-Pappel in ihren nattrlichen Lebensraumen nicht
gefordert. Der Artstatus ist durch die starke Bastardbildung mit der Hybrid-Pappel Populus
canadensis gefahrdet.

o Efeu-Wasserhahnenful? RL ST RLD BAV
(Ranunculus hederaceus) 3 2 -

Der Efeublattrige Wasserhahnenful} ist eine Art seichter Bache, nasser Sandbdden und von
Quellfluren. In Magdeburg wurde die Art in der Schrote in der Nahe vom Zoo nachgewiesen.
Die Eutrophierung der Gewasser ist eine potenzielle Gefahrdungsursache.

e lllyrischer Hahnenful3

(Ranunculus illyricus) RL ST RL D BAV
3 2 -

Der lllyrische Hahnenful3 ist eine Art der Trocken- und Halbtrockenrasen und wurde im Jahr
1999 einmalig auf dem Frohser Berg stidostlich von Sohlen nachgewiesen. Die Verbuschung
des Magerrasens und die Eutrophierung des Standortes sind mogliche Gefahrdungsursachen.
Gemall Landschaftsrahmenplan 1996 (REICHHOFF) wurde die Art bereits vor 1996 in
Magdeburg nachgewiesen.
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e Bruch-Weide (Salix fragilis) RL ST RL D BAV
1 - -

Die Bruch-Weide ist eine Art der Bruch- und Auenwalder. Neben Vorkommen in der Elbaue
wurde die Art auch am GroRRen Wiesengraben, an der Klinke, am Schrotlauf sowie am
Ruckhaltebecken, im Magdeburger Zoo, an der Erdkuhle Rothensee, an der Metritze sowie
an einem Teich in Rothensee festgestellt. In ihrem natirlichen Lebensraum ist die Art an die
Dynamik der Aue gebunden.

e Gewodhnlicher Schwimmfarn RL ST RL D BAV
(Salvinia natans) 3 2 8§

Ruhige, windgeschiitzte, n&hrstoffreiche und warme Altwasser sind der geeignete
Lebensraum fur den Gewohnlichen Schwimmfarn. Dementsprechend haufig konnte die Art in
der Alten Elbe nachgewiesen werden. Des Weiteren wurden Nachweise im Umflutkanal und
der Ehle, in den Waldseen bei Friedensweiler, in der Langen Lake, in den Kleingewéasserketten
bei Randau und Zipkeleben, im Prester See, in der Ehle und in der Kreuzhorst erbracht. Die
Nutzung der einst ruhigen Gewaésser durch den Bootsverkehr und der daraus resultierende
Wellenschlag, die Regulierung der Elbe, das Ausbleiben der Neubildung von Altwassern und
die Gewadasserverschmutzung stellen potenzielle Gefahrdungen fir den Gewdhnlichen
Schwimmfarn in Magdeburg dar. Auch bei LPR (1996) wurde die Art fir Magdeburg vermerkt.

e Gewdhnliche Kugelsimse RL ST RLD BAV
(Scirpoides holoschoenus) 1 3 -

Ein einmaliger Nachweis der Gewdhnlichen Kugelsimse ist vom Neustadter See bekannt. Die
Art ist an tonige Fluss- und Seeufer sowie an Feuchtwiesen angepasst. Fir Sachsen-Anhalt
gilt die Art als eingeschleppt aber eingeburgert.

e Spielblattriges Helmkraut RL ST RLD BAV
(Scutellaria hastifolia) 3 2 -

Das SpieR3blattrige Helmkraut ist eine Feuchtwiesenart und wurde im Jahr 1996 auf der
Prinzenwiese festgestellt. Aktuell unterliegt die Flache einer intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung, sodass das Vorkommen erloschen sein dirfte. Die Umwandlung von Griinland in
Acker, die Trockenlegung der Feuchtwiese sowie die fehlende Uberflutungsdynamik sind als
Ursachen der Gefahrdung zu nennen.

Aus friheren Jahren sind weitere Nachweise der Art aus dem NSG Kreuzhorst, von Wiesen
sudostlich der ehemaligen Waldschanke, den Wiesen und dem angrenzenden Elbufer am
Prester See sowie dem Wiesenpark bekannt.

e Steppenfenchel (Seseli annuum)
RL ST RL D BAV

2 3 -

Der Steppenfenchel ist eine kalkstete Art der Trocken- und Halbtrockenrasen. In Magdeburg
wurde im Jahr 1999 ein Nachweis des Steppenfenchels vom Frohser Berg stdostlich von
Sohlen erbracht. Auch aus friiheren Jahren ist die Art in Magdeburg bekannt (vgl. LPR 1996).
Wie auch fur andere Arten der Magerrasen ist eine Gefahr durch Verbuschung und der
einhergehenden Bestandsminimierung gegeben.
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e Glanzloser Ehrenpreis RL ST RL D BAV
(Veronica opaca) D 2 -

Der Glanzlose Ehrenpreis ist ein Archaophyt lehmiger Acker, Garten und frischer
Ruderalstellen. Im Jahr 1999 wurden Vorkommen der Art bei Sohlen festgestellt. Der eine
Standort ist heute bereits bebaut, sodass diese Vorkommen verschwunden sein durften. Die
intensive landwirtschaftliche Nutzung hat mdglicherweise auch fur das Verschwinden des
zweiten Vorkommens gesorgt.

e Graben-Veilchen RL ST RL D BAV
(Viola persicifolia) 3 2 -

Feuchtwiesen, Graben und Teichrander sind Lebensraum des Graben-Veilchens. Im
Stadtpark Magdeburg Rothensee nahe der Tauben Elbe wurde die Art im Jahr 2005 erfasst.
Entsprechend der Habitatanspriiche sind die Veranderungen der Frisch- und Feuchtwiesen
durch Trockenlegung und die Absenkung des Grundwasserspiegels limitierende Faktoren, die
zu einem Verschwinden der Art fihren konnen. Auch die intensive Beweidung dieser
Standorte kbénnen maogliche Gefahrdungsursachen sein.

e Zwerg-Veilchen (Viola pumila) RL ST RL D BAV
3 2 -

Das Zwerg-Veilchen wurde zweimalig in Magdeburg nachgewiesen:

- am Graben am Dornburger Weg in Cracau

- sowie am Prester See mit angrenzendem Elbufer.

Die Feuchtwiesenart ist vor allem durch die ausbleibende Uberflutungsdynamik in den Auen
gefahrdet und wurde vor 1996 auch am westlichen Rand des Biederitzer Busches sowie in
den Elbwiesen bei Randau nachgewiesen.

e Sand-Veilchen (Viola rupestris) RL ST RL D BAV
3 2 -

Das Sand-Veilchen wurde bei Erfassungen auf dem Frohser Berg suddstlich von Sohlen
festgestellt. Bereits 1993 wurde die Art dort nachgewiesen. Das Sand-Veilchen ist an einen
trockenen Lebensraum angepasst und dementsprechend durch den Verlust dieser
Lebensraume wie durch Abbau und Abgrabung, aber auch durch das Betreten und Befahren
dieser Flachen gefahrdet.

Ebenfalls in den Gefahrdungskategorien der Roten Listen Sachsen-Anhalt und Deutschland
stehen die nachfolgenden Arten. Jedoch handelt es sich hierbei um synanthrope Arten — Arten,
die nur im Bereich menschlicher Siedlungen vorkommen. Diese Arten wurden alle im Rahmen
der Erfassungen der geschiitzten Biotope in Magdeburg festgestellt.

¢ Rundblattrige Minze (Mentha suaveolens)
Die Rundblattrige Minze ist eine Art feuchter Ruderalstellen, Graben, Ufer und Feuchtweiden
und wurde in Magdeburg an einem Trockengeblsch westlich der Luisenthaler Stral3e
festgestellt.

e Eibe (Taxus baccata)
Die Eibe wurde wahrend der Erfassungen geschutzter Biotope in Magdeburg an der Tauben
Elbe im Stadtpark Rotehorn festgestellt.
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e Zwerg-Rohrkolben (Typha minima)
Der Zwergrohrkolben wurde im Komplex Klusdamm und Graben bei Zipkeleben sowie am
Ruckhaltebecken im Griinzug Hopfengarten erfasst. Die Art hat ihre Hauptvorkommen in
nahrstoffarmen Mooren und Moorwalder wie sie nicht in Magdeburg vorkommen.

o Fichte (Picea abies)
Angepflanzte Fichten wurden in geschutzten Biotopen an der Klinke sowie an der Silze
zwischen Sohlen und Vikarienmihle aufgenommen. Die Art ist nur in héheren Lagen
standorttypisch.

e Ausdauernder Lein (Linum perenne)
Der Ausdauernde Lein ist eine Art der Trocken- und Halbtrockenrasen. In Magdeburg wurde
ein Nachweis an einem Graben mit angrenzendem Feldweg bei Zipkeleben erbracht.

e Schachblume (Fritillaria meleagris)
Die Schachblume ist eine typische Feuchtwiesenart und durch die intensive Griinlandnutzung
und den Einsatz von Dingemitteln gefahrdet. In Magdeburg wurden angepflanzte Exemplare
im Stadtpark am Arthur-Becker-Teich sowie im Herrenkrugpark festgestellit.

Quellen:

Literatur

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BFN, 2011): www.floraweb.de

LANDSCHAFTSPLANUNG REICHHOFF (LRP, 1996): Landschaftsrahmenplan Magdeburg (1996, 1997)

ROTHMALER (2005): Exkursionsflora von Deutschland. Geféal3pflanzen: Kritischer Band, Band 4. Herausgeber
E. J. Jager & K. Werner. 10. Auflage. Elsevier Spektrum Akademischer Verlag. Munchen. 980 S.

NABU (2006): NABU Info: Neophyten: www.nabu.de/ratgeber/neophyten.pdf

Daten

IHU: Ackerrainprogramme der Landeshauptstadt Magdeburg (1998-2002)

IHU: Erweiterung der Biotopverbundplanung der Landeshauptstadt Magdeburg
(2004-2005)

IHU: Untersuchungen von geschutzten Biotopen (2007-2009)
LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (LAU): Datenabfrage
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4.1.2. Bestandserfassung, Bewertung, mdgliche Beeintrachtigung von
Lebensraumen

4.1.2.1. Erfassung der Lebensrdume

Biotoptypen

Die Auswertung der Biotoptypenkarte erbrachte die nachfolgende Aufteilung der in der
Landeshauptstadt vorhandenen Biotope:

Bebauter Bereich: 8.420 ha (~34%)
Acker- und Gartenbau: 6.950 ha (~42%)

Vegetationsfreie Flache: 130 ha (<1%)

Gewasser: 960 ha (~5%)
Geholze: 460 ha (~2%)
Krautige Vegetation: 2.280 ha (~11%)
Walder: 970 ha (~5%)

Die Gesamtflache der Landeshauptstadt Magdeburg betragt ca. 20.200 ha.
Schutzgebiete

Ca. 23% (4.700 ha) der Landeshauptstadt unterliegt einem Schutzstatus. Die Schutzgebiete
unterteilen sich wie folgt:

Biospharenreservat: 4.136 ha
FFH-Gebiete: 2.465 ha
Landschaftsschutzgebiete: 2.583 ha
Naturschutzgebiet: 323 ha
Naturdenkmal: 3,2 ha

Punkthafte Schutzgebiete wurden nicht mit einbezogen. Vor allem im Elbauenbereich
Uberschneiden sich die Schutzgebiete.

4.1.2.2. Flachendeckende Bewertung und mégliche Beeintrachtigungen von
Arten und Lebensgemeinschaften

Die vorliegende flachendeckende Bewertung der Arten und Lebensgemeinschaften basiert auf
dem Bewertungsmodell aus dem Landschaftsrahmenplan der LH Magdeburg 1996, Autor
Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH (LPR). Demnach wurde der Planungsraum nach
landschaftstkologischen Gesichtspunkten auf der Grundlage der Erfassung der
Flachennutzung, der 6kologisch wertvollen Lebensraume (selektive Biotopkartierung) und der
Vorkommen gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten bewertet.

Als Bewertungskriterien wurden:

e die Bedeutung als Lebensraum flr Tierarten,
e die Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzenarten,
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o die Seltenheit/Einmaligkeit,

o die Empfindlichkeit gegeniiber Nahrstoffeintragen,

o die Empfindlichkeit gegenuber Stoérungen (Tritt, Larm, Bewirtschaftung u. a.)
o die Regenerierbarkeit

gewahlt.

Fiur jedes der Kriterien wurden mittels einer funfstufigen Bewertungsskala 1 bis 5 Punkte
vergeben:

(1) Bedeutung als Lebensraum fir Tierarten

1 sehr struktur- und schichtungsarm, kein Blitenangebot, haufige Stérungen, kein
Habitat fir stentke Arten

2 struktur- und schichtungsarm, geringes Blitenangebot, haufige Stérungen, kein Habitat fur
stendke Arten

3 strukturiert und geschichtet, Blitenangebot vorhanden, maRige Stdérungen

4 reich strukturiert und geschichtet, reichhaltiges Blitenangebot, geringe Stérungen

5 sehr reich strukturiert und geschichtet, reichhaltiges Blitenangebot, keine Stérungen

(2) Bedeutung als Lebensraum fir Pflanzen

1 néhrstoffreiche, intensiv genutzte Standorte mittlerer Feuchtigkeitsstufe,
Sekundarvegetation

2 nahrstoffreiche, extensiv bis nicht genutzte Standorte mittlerer Feuchtigkeitsstufe,
Sekundarvegetation

3 nahrstoffreiche, trockene oder feuchte/ nasse Standorte, extensiv bis nicht genutzt,
Sekundarvegetation

4 maRig nahrstoffreiche, trockene oder feuchte/ nasse Standorte, extensiv bis nicht genutzt,
Sekundarvegetation und naturnahe Vegetation

5 néahrstoffarme, trockene oder feuchte/ nasse Standorte, extensiv bis nicht genutzt,
naturnahe Vegetation (und Sekundarvegetation)

3 Seltenheit/Einmaligkeit

1 sehr haufig im Betrachtungsraum vorhanden
2 haufig im Betrachtungsraum vorhanden

3 regelmaRig im Betrachtungsraum vorhanden
4

5

selten im Betrachtungsraum vorhanden
sehr selten/einmalig im Betrachtungsraum vorhanden

(4) Empfindlichkeit gegeniiber Nahrstoffeintrdégen

1 nicht empfindlich (sehr hoher Nahrstoffeintrag vorhanden)
2 gering (hoher Nahrstoffeintrag vorhanden)

3 mittel (n&hrstoffreiche Flachen)
4
5

hoch (nahrstoffarme Flachen)
sehr hoch (sehr nahrstoffarme Flachen)

(5) Empfindlichkeit gegeniber Stérungen (Tritt, Larm, Bewirtschaftung u. a.)
nicht empfindlich

geringe Empfindlichkeit

mittlere Empfindlichkeit

hohe Empfindlichkeit

sehr hohe Empfindlichkeit

abhwNEF
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(6) Regenerierbarkeit

leicht regenerierbar

b wdNBE

sehr leicht regenerierbar

mittel (in langen Zeitraumen regenerierbar)
schwer (in sehr langen Zeitraumen regenerierbar)
nicht regenerierbar Aus der Vergabe und Summierung der Punkte ergibt sich eine 5-

stufige Klassifizierung:

Tabelle 9: Klassifizierung nach Wertigkeit der Biotope

Punktzahl Bewertungsstufe Wertigkeit
6-9 | sehr gering
10- 13 Il gering
14 - 18 1" mittel
19-23 v hoch
24 - 28 \% sehr hoch

Die einzelnen Flachennutzungseinheiten der Stadt Magdeburg wurden auf der Grundlage
dieser Methodik bewertet. Ihre flinfstufige Einteilung der Biotope sind der nachfolgenden
Tabelle 10 zu entnehmen.

Tabelle 10: Okologische Bewertung der Strukturen/ Biotope

Bewertung Struktur/Biotop Punktzahl
I - Acker 6
- Sonderkulturen 8
1] - Stromelbe im Innenstadtbereich 10
- Kleingarten (intensive Nutzung) 10
- strukturarme Friedhofe 10
- Kleine innerstadtische Gehdlze, Alleen 10
- strukturarme Graben- u. Bachabschnitte 10
- Dauergriinland (intensiv) 11
- Pappelforsten 13
" - Ruderalfluren 14
- strukturarme Stillgewasser 15
- strukturreiche Hecken und Geblischgruppen 15
- Strukturarme Forsten 18
v - Stromelbe, angrenzend an Uberflutungsflachen 19
- Hochstaudenfluren der Aue 19
- Dauergriinland (extensiv) 23
- strukturreiche Graben- u. Bachabschnitte 23
- Streuobstwiesen 23
- Parks, strukturreiche Friedhofe 23
- Réhrichte, GroRRseggenriede 23
\ - Weichholzaue 24
- Hartholzaue 25
- strukturreiche Stillgewasser/Altwasser 25
- Magerrasen, Trockenrasen 28
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Mit einer sehr hohen Wertigkeit werden die Hartholzauen (z.B. Biederitzer Busch, Kreuzhorst),
die erhalten gebliebenen Reste der Weichholzaue, Altwasser und Altarme (z.B. Alte Elbe,
Zipkeleber See, Prester See), strukturreiche Kleingewasser sowie die Magerrasen (z.B.
Sohlener Berge, Frohser Berg) eingestuft.

Strukturreiche Friedhéfe und Parkanlagen (z.B. Westfriedhof, Rotehornpark), extensiv
genutzte Grinlandbereiche des Elbtals sowie strukturreiche Graben- und Bachabschnitte sind
mit einer hohen 6kologischen Wertigkeit bewertet. Ebenso wurden Teile der Stromelbe (FFH
50), angrenzend an Uberflutungsflachen aufgrund der Vorkommen gefahrdeter Tierarten und
der Funktion als Biotopverbundsystem in diese Bewertungsgruppe eingestuft.

Eine mittlere Wertigkeit wurde an die gro3en Seen, Ruderalfluren und standortfremden Forste
vergeben.

Intensiv genutztes Grunland, Pappelforste, innerstadtische linienféormige und kleinflachige
Geholze sowie Kleingarten sind von geringer Wertigkeit. Die Stromelbe im Innenstadtbereich
wurde aufgrund ihrer Bedeutung als Biotopverbundsystem und der verbesserten
Wasserqualitat ebenfalls mit dieser Wertigkeit beurteilt.

Ackerflachen und Sonderkulturen wurden mit einer sehr geringen Wertigkeit eingestuft.

Die Aktualisierung dieser flachendeckenden Bewertung wurde mit Hilfe der Biotop- und
Nutzungstypenkartierung (2009), der CIR-Luftbildauswertung (2005) sowie der FFH-50-
Lebensraumtypen (LRT)-Kartierung vorgenommen.

Seit 1996 hat sich in vielen Bereichen Magdeburgs die bebaute Flache vergroRRert. Industrie-
und Gewerbegebiete haben sich ausgedehnt. Kleingartenanlagen entwickelten sich zu
Eigenheimsiedlungen und weitere Flachen wurden génzlich neu bebaut. Im Jahr 2001 wurde
Beyendorf-Sohlen in die Landeshauptstadt eingemeindet.

Neue Rohstoffabbaustellen bspw. am Lausehoch sowie der Neustadter See Il entstanden. Der
Neubau der A 14 im Westen der Landeshauptstadt beeinflusst ebenfalls das Stadtbild.
Daneben sind besonders aufRerhalb der geschlossenen Bebauung eine Reihe weiterer
Verbindungs- und  ErschlieBungsstralen entstanden. Diese zerschneiden  oft
landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Auch die Arten- und Biotopzusammensetzung hat sich in vielen Bereichen geandert. Vom
Feldhamster gibt es im Gebiet der Landeshauptstadt seit 1996 keine neuen Nachweise. Die
Landwirtschaft wird intensiv und haufig noch grol3flachiger betrieben.

Griunlandflachen wurden in Ackerflachen umgewandelt, z.B. stdlich der Kreuzhorst.

Durch ausbleibende Hochwasserereignisse in ausgedeichten Bereichen und einer intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung werden typische Stromtalpflanzen in ihrem Lebensraum
zurickgedrangt. Weniger anspruchsvolle Arten dominieren in den Bestanden.

Insgesamt wurden die Abschnitte des Flusslaufes der Elbe um jeweils eine Wertstufe erhoht.
Die Regenerierbarkeit und die Bedeutung der Elbe als Lebensraum fir Flora und Fauna haben
sich gegeniber dem Zustand vor einigen Jahren verbessert. Durch ho6here
Entsorgungsstandards bei der Inbetriebnahme von Industriebetrieben, der SchlieBung alter
Betriebe und dem Ausbau des o6ffentlichen Abwassernetzes hat sich die Gewasserqualitat
deutlich verbessert.

Durch die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie, die auf einen nachhaltigen guten Zustand
von Oberflachen- und Grundwasser zielt, sind weitere positive Verédnderungen beim Zustand
der Elbe zu erwarten.

Die Graben- und kleineren FlieRgewadsser Magdeburgs sind auf langen Strecken in der
Gewassersohle gepflastert, betoniert oder gar unterirdisch kanalisiert. Veranderungen zur
Bewertung von LPR (1996) sind nicht erkennbar.

120




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Durch Schutzausweisungen konnten Weich- und Hartholzauenbestinde erhalten werden.
Strukturreiche Stillgewasser und Altwasser wie die Alte Elbe sind nach wie vor von hoher
Bedeutung fur die Biodiversitat.

Im FFH-Gebiet 50 - Elbaue zwischen Saalemindung und Magdeburg wurden bei der
Bewertung die Lebensraumtypen — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum),
Auenwalder mit Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior)
(Alno-Padion, Salicion albae) und Hartholzauenwalder mit Stieleiche (Quercus robur,
Flatterulme (Ulmus laevis), Feldulme (Ulmus minor), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior)
oder Schmalblattrige Ulme (Fraxinus angustifolia) (Ulmenion minoris) — berucksichtigt.
Entsprechend wurden somit Lebensrdume im Wiesenpark und entlang des 6stlichen
Elbrandbereiches héherwertig eingestuft.

Halbtrocken- und Trockenrasen sind in nur sehr geringem Maf3e in Magdeburg vorhanden. Die
umliegende intensive Flachennutzung bewirkt haufig, dass diese natirlicher Weise armen
Standorte mit Nahrstoffen angereichert werden. Daneben fehlt h&ufig die zum Erhalt der
Standorte erforderliche Nutzung der Flachen. Die natlrliche Artenzusammensetzung
verandert sich zugunsten von mehrjahrigen ruderalen Arten und zum Nachteil von Arten mit
geringer Konkurrenzkraft.
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4.2. Das Landschaftsbild im Stadtgebiet Magdeburg
4.2.1. Allgemeine Bemerkungen

Die erste Landschaftsbildbewertung fir das Gebiet der Stadt Magdeburg wurde im Jahr 1994
durchgefuhrtt. Da sich in den seitdem vergangenen 18 Jahren diverse Veradnderungen
vollzogen haben, wurde im Sommer 2012 eine erneute Bewertung seitens des
Stadtplanungsamtes in Auftrag gegeben. Die in dem Bericht von 1995 getroffenen Aussagen
zu den begrifflichen Grundlagen und Leitbildern, zum methodischen Ansatz, zur Abgrenzung
der Raumeinheiten und zur Bewertung gelten grundsatzlich auch fir die hiermit vorgelegte
neue Bewertung?. Es folgen dazu einige ergdnzende Bemerkungen (grafische Darstellung s.
Karte 5).

4.2.2. Abgrenzung der Landschaftsbildeinheiten

Die Grenzen der Landeshauptstadt haben sich seit 1994 an diversen Stellen (insbesondere
im Stden) geandert. Dadurch entstehen fur die vorliegende Bewertung neue Raumeinheiten.

Neue Einheiten
Folgende Einheiten sind hinzugekommen: LB 13, LB 14, LB 15, LB 16 und LH 5.
Die bestehende Einheit LB 12 wurde verandert und teilweise LB 13 zugeschlagen.

Aufteilung von Einheiten
Einige Einheiten mussten infolge eingetretener Verdnderungen aufgeteilt und unterschiedlich
bewertet werden. Die Aufteilung wurde mit Kleinbuchstaben hinter der Ziffer gekennzeichnet.
Es handelt sich um folgende Einheiten: LB la, LB 1b, LA 20a und LA 20b. Positive
Veranderungen gegeniber 1994
ergeben sich durch zwischenzeitlich
durchgefuihrte und im Lauf der Jahre
herangewachsene Baum- und
Strauchpflanzungen, negative durch
neu entstandene Bebauung
(Uberwiegend in Nachbareinheiten).
Gewerbe- und Industriebauten

sowie Windkraftanlagen und Hoch-
spannungsleitungen haben gravie-
rendere Auswirkungen als Wohn-
bebauung, die sich aufgrund
geringerer Hohe wirkungsvoller ein-
grinen lasst.

Insbesondere die Gewerbekomplexe Abb. 9

nordlich der Autobahn A 2 wirken sich sehr stdérend aus (Abb. 9). Weithin sichtbare Reklame
hat einen rein betriebswirtschaftlichen Hintergrund und sollte stets der dem Allgemeinwohl
dienenden Erlebnisqualitdt nachgeordnet sein. Dieser Aspekt ist im Zuge von
Baugenehmigungen bei den Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen zu beachten. Fir das
Erlebnispotenzial der Raumeinheiten sitdlich der Autobahn kdnnen durch entsprechende
Baumpflanzungen wirkungsvolle Verbesserungen erreicht werden.

1Landeshauptstadt Magdeburg — Stadtplanungsamt, 1995: Das Landschaftsbild im Stadtgebiet Magdeburgs — ein
Beitrag zum Flachennutzungsplan. Bearbeiter: Wobse, Hans Hermann in Zusammenarbeit mit der
Arbeitsgemeinschaft Umweltplanung (ARUM), Hannover.

2 L andeshauptstadt Magdeburg, a.a.O., S. 10 — 28.
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Verzicht auf Bewertung

Von der Bewertung der Raumeinheit LA 19
»,An der Schrote®, die 1994 als liberwiegend
ackerbaulich genutzt, aber mit
unubersichtlichem Erscheinungsbild
charakterisiert wurde, wurde Abstand
genommen.

Hier ist eine voll erschlossene
Gewerbeparkflache entstanden, auf der
bisher nur wenige Betriebe angesiedelt sind
(Abb. 10, 11 wund 12. Bei kunftigen
Betriebsansiedlungen sollte darauf geachtet
werden, dass der vorhandene Baum- und
Gehdlzbestand weitgehend erhalten wird. Abb. 10

Abb. 11 Abb. 12
Standortpotenziale

Was in der Bewertung nicht zwingend zum Ausdruck kommt, sind die bisweilen erheblichen
Potentiale, bei deren Nutzung sehr positive Entwicklungen einsetzen kénnen. So lieRe sich
beispielweise der heute verwahrlost erscheinende Ortseingang in der Raumeinheit LB 2
aufgrund des Reliefs und der Umgebung bei Erstellung und Umsetzung eines gestalterischen
Konzeptes mittelfristig um bis zu 4 Stufen verbessern.

In mehreren Raumeinheiten, in denen sich aufgrund ihrer Ausgeraumtheit negative Wirkungen
aus Nachbareinheiten stérend auswirken, kénnen durch landespflegerische Mal3nahmen
deutliche Verbesserungen erzielt werden. Die von Pappeln gesaumten bachbegleitenden
Wege in der Raumeinheit LB 11 lassen beispielsweise dieses Potenzial erahnen.

An vielen Stellen ist das Erlebnispotenzial der Landschaft aufgrund der hohen Ackerzahlen
und der intensiven Bewirtschaftung relativ niedrig. Obwohl dies vielerorts weit in die
Vergangenheit zuriickreicht, sollte im Landschaftsrahmenplan auf eine Durchgriinung
geachtet werden, um den Erlebniswert und damit auch die Lebensqualitat fur die
angrenzenden Wohngebiete zu erhdéhen (Fu3- und Radwegekonzept mit entsprechendem
Begleitgriin). Dies gilt insbesondere flur Einheiten wie die Niedere Boérde (Am grofRen
Wiesengraben, LB 11, sowie Flughafen/Ottersleber Chaussee, LB 12) oder auch fir die
Bereiche westlich von Ottersleben (LB 9 und 10). In den jeweils aufgelisteten
MaRRnahmenempfehlungen ist beispielhaft auf Verbesserungsmaoglichkeiten hingewiesen.
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Diese Aspekte sollten bei allen Planungen fiir landschaftspflegerische MaZnahmen unbedingt
beachtet werden.

Historische Kulturlandschaftselemente

Historische Kulturlandschaftselemente sollten stets als Besonderheiten zur Steigerung der
landschaftlichen Erlebnisqualitdt betrachtet werden. Solche Elemente ,blihen® oft im
Verborgenen und kénnen durch landschaftspflegerische MalZnahmen aufgewertet werden. Mit
den wenigen bekannten oder den bisher noch unbekannten historischen
Kulturlandschaftselementen sollte in dieser intensiv genutzten Landschaft sehr behutsam
umgegangen werden (Abb. 13 Schloss Randau). Sie bereichern neben der Veranschaulichung
historischer Prozesse einerseits das Landschaftsbild und bilden zugleich oft einen engen
Verbund mit Biotopstrukturen. Dies gilt beispielsweise fiir den Klusdamm (Abb. 14) in seiner
Verlangerung von Osten tber Pechau und Prester in Richtung Innenstadt. Von besonderem
Wert sind Furten (Foto 15 an der Siilze), aber auch denkmalgeschitzte oder denkmalwirdige
Gebaude (Reste von Mihlen, Erdkellern, Wasser- und Windmihlen oder Wassertiirme,
allesamt Zeugen einer vergangenen Landschaftsnutzung (Abb. 16 Wasserturm Salbke).

Abb. 13 Abb. 14

Abb. 15 Abb. 16

124




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

4.2.3. Methodischer Ansatz3

Bewertungsbogen

Bei der Bewertung wurde der auf der folgenden Seite dargestellte Bewertungsbogen
verwendet, der von dem 1994 verwendeten insofern abweicht, als er um die im
Naturschutzgesetz formulierten Aspekte Vielfalt, Eigenart und Schénheit erweitert wurde.

Zunachst werden die flachigen, linearen und punktférmigen landschaftsbildpragenden und
kulturlandschaftlich wertvollen Aspekte abgefragt. Sie dienen zusammen mit den
integrierenden Aspekten Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Nachvollziehbarkeit der
Landschaftsbildbewertung. Nattrlich gibt es neben den positiven auch negative Stérgréf3en,
die ebenfalls mit der Liste abgefragt und notiert werden.

In einer ersten visuellen Bewertung wird eine Note gegeben.

Im darauffolgenden Schritt werden WirkgroRRen erfasst, die nicht optischer Natur sind. Hierzu
gehdren in erster Linie Gerausche und Gerliche. Diese kdnnen stark stdrend, stdérend oder
wahrnehmbar (weniger storend) sein. Es handelt sich dabei vorrangig um Fluglarm, Autobahn-
bzw. StraRenverkehrs- oder Eisenbahnlarm. Bei den Gerlichen handelt es sich beispielsweise
um industrielle Abgase, Rottegase von Deponien oder landwirtschaftliche Gase (z. B. Biogas,
Glulle oder Huhnermist). Neben den Einzelaspekten innerhalb der Raumeinheit gibt es auch
solche, die aus den Nachbareinheiten in positiver oder negativer Weise auf den
Gesamteindruck einwirken.

Dies schlagt sich bei der Gesamtbewertung nieder, indem die visuelle Bewertung abgewertet
oder aufgewertet wird.

Wertstufen
Die Bewertung erfolgt nach dem System friiherer Schulnoten von 1 bis 5 (1 = sehr gut, 2 =
gut, 3 = befriedigend, 4 = ausreichend, 5 = mangelhaft oder ungenigend).

In der Testphase dieses Bewertungsansatzes hat sich gezeigt, dass es die
Entscheidungsfindung erleichtert, wenn Zwischenwerte benutzt werden. Das hat dazu gefihrt,
dass es letztlich 9 Wertstufen gibt. Diese nachfolgend dargestellten Wertstufen lassen sich fr
eine erste erlebnisrelevante Einschatzung der Raumeinheiten in drei Stufen zusammenfassen:

1. Die Wertstufen 1, 1-2 und 2: hoher Erlebniswert,

2. die Wertstufen 2-3, 3 und 3-4: teilweise durch diverse Storfaktoren beeintrachtigtes
Landschafts- erleben, Erlebniswert durch landschaftspflegerische MaRnahmen
mittelfristig zu verbessern sowie

3. die Wertstufen 4, 4-5 und 5: geringe bis fehlende Erlebnisqualitat, unbedingt
verbesserungsbhedurftig
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2.3  Urspriingliche Eigenart noch
erkennbar; Reste naturnaher

3 Strukturen und Kulturland-
schaftselemente vorhanden;

Positiv erlebniswirksame
Eigenart; hohe Vielfalt an
naturnahen Strukturen und
Kulturlandschaftselemen-
ten; weitgehend unbelastet
von Storfaktoren

-
'
L]

z.T. von aulten wirksame
3-4  Storfaktoren

hoher Edebniswert
mittlerer Edebniswert

Wenig erlebniswirksame Eigen-
art (abgesehen von teilweise
guten Aussichtsmaoglichkeiten
auf Attraktionen aufierhalb der
Raumgrenzen); ausgepragte
Wirtschaftslandschaft, kaum
naturnahe Strukturen; starke
Storuungen von aulten und/
oder im Gebiet selbst

.

s
'
o

TN

geringer Erlebniswert

w

Vergleichende Bewertung

Die aktuellen Bewertungsergebnisse fir die Landschaftsbildeinheiten werden mit den
Ergebnissen aus dem Bericht von 1995 abgeglichen. Verbesserung, Verschlechterung oder
gleichbleibende Wertstufen werden jeweils mit einem Symbol gekennzeichnet.
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Erfassungsbogen
Landschaftsbildpragende und kulturlandschaftlich wertvolle Elemente
flachig linear punktférmig
O Sukzessionsflache O Bach méaandrierend O Teich / Weiher
O Brachflache O Graben O Gebiisch
O Grinland O Hecken O Feldgehdlz
O Ackerland O Fluss O Kopfweide
O Obstwiese(n) O Kopfweiden O schoéne Einzelbaume
O Laubwald O Baumreihe O Baumgruppen
O Mischwald O Alleen (Obst) O Weiler
O Nadelwald O schéner Waldrand O Burg / Schloss
O Feldgeholze O Wallanlage / Deich O HKL-Element
O HKL-Element O harmonischer Ortsrand [ Einzelgehoft
O ausgepragtes Relief O schéner Weg (eben) O Kirche
O O HKL-Element O
O O O
O O O
Storfaktoren
flachig linear punktférmig
O Flugverkehr O Autobahn O Kraftwerk
O Deponie O StralRe O Windkraftanlage
O Industriegelénde / - O Briicke O Biogasanlage
gebaude
O Windkraftanlage O Energietrasse O Umspannwerk
O Solarkollektoren O Eisenbahnlinie O Industriegeb&aude
O Zersiedelung O Gewasserausbau O Reklame
O Versiegelung O Ortsrand O Mastbetriebe
O Abgrabungen / Abbau O monotoner Waldrand O Siloanlagen
O Larmbelastigung O Pappeln O neue Aussiedlerhéfe
O Geruchsbelastigung O Nadelbdume O
O ausgeraumte O O
Landschaft
O Monokultur (Forst) O O
O Edeltannenkultur O O
O O O
Bewertung
Vielfalt O hoch O mittel I gering
Eigenart O hoch O  mittet O  gering
Schonheit O hoch O mittel [ gering

Bewertung visuell Bewertung gesamt

MalRnahmen / Empfehlungen
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Aussagekraft von Abbildungen

Beim Vergleich der Bewertung und der
Beispielfotos mag in einigen Fallen der
Eindruck entstehen, eine Raumeinheit sei zu
gut oder zu schlecht bewertet worden. Das
hangt damit zusammen, dass die Abbildung
lediglich einen einzigen der sinnlichen
Wahrnehmungsaspekte  wiedergibt.  Ein
Beispiel dafir ist die Raumeinheit LB 16, die
sich auf dem Foto 9 als kleinrGumig
gegliedertes Bachtal mit naturnah
anmutendem Bewuchs, geradezu idyllisch
darstellt. Was nicht vermittelt werden kann,
ist der sehr stérende permanente Larm von
der unmittelbar angrenzenden Autobahn, die
durch den Baumbewuchs verdeckt ist (siehe
Fotos 10 und 11). Das erklart, dass die
visuelle  Bewertung mit  2-3, die
Gesamtbewertung jedoch mit 3-4
veranschlagt werden muss.

Abb. 19

Bewertung der Suchrdume fur Windkraftanlagen

Der Mensch hat im Verlauf der Geschichte auf die vorgefundene Landesnatur mit Kultivierung,
Nutzung und unterschiedlichsten BaumalRnahmen reagiert. Die Gestalt der Kulturlandschaft
wurde dabei auch in der Magdeburger Bérde und entlang der Elbaue sehr stark von den
technischen Eingriffsmdglichkeiten gepragt, die in der Gegenwart mit zunehmender
Geschwindigkeit immer starkere Spuren hinterlassen. Sie werden in freien Lagen als
besonders schwerwiegende Eingriffe wahrgenommen, weil die Landschaft infolge ihrer
Weitraumigkeit und am Horizont auf optische Verdnderungen besonders sensibel reagiert.
Wahrend man der ausgepragten Vielfalt, Eigenart und Schonheit einer Landschaft jeweils
positive Werte zuordnet, vermindert sich deren Erlebnisqualitdit mit der Zunahme an
technischen Bauwerken, einer ungehinderten Siedlungsentwicklung, grof3er Werbeflachen
und ausgeraumter Ackerflurent2,
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In dem 1995 erstellten Gutachten zur Landschaftsbildbewertung im Stadtgebiet von
Magdeburg spielte der Einfluss von Windkraftanlagen auf die charakteristische Eigenart noch
keine gravierende Rolle. Da bis heute der Stellenwert regenerativer Energien erheblich
gestiegen ist und weiterhin potentielle Standorte fir alternative Energien gesucht werden,
muss dieses Thema bei der aktuellen Bewertung des Landschaftsbildes einbezogen werden.

Teile des stidwestlichen Landschaftsgirtels von Magdeburg weisen eine hohe Reliefenergie,
unverbaute Weite und eine gute Ausstattung mit Baumhecken, Feldgehdlzen und
Einzelb&dumen auf. Der Erlebniswert dieser Landschaft ist als mittel bis hoch zu bewerten.
Gerade die typische und unverbaute Kulturlandschaft ist vor der Innutzungnahme durch
Windenergieanlagen zu sichern (siehe z.B. Bildeinheit Frohser Berg LH 4 - Abb. 20). Dies
betrifft auch die unmittelbaren Nachbarraume (Bildeinheiten LH 3 und LH 5), die, wenn
Uberhaupt, erst in Prioritat 2 oder 3 als Suchrdume fur Windparks in Frage kommen.

[
3

Abb. 20 Abb. 21

Das ausdriickliche Ziel der Verfasser besteht auch in einer grof3raumigen Freihaltung der
Kulturlandschaft im Becken des GroRRen Wiesengrabens (Bildeinheit LB 11) unmittelbar im
Suden der Ortsteile Ottersleben und Hopfengarten (Abb. 21). Hier ist zwar nur von einer
mittleren Empfindlichkeit des Landschaftsraumes auszugehen, aber eine Platzierung von
Windradern wirde zu nah an den Stadtkern und den Flughafen heranrticken. Auch dort gilt
die letzte Prioritatsstufe 3.

Die von der Regionalen Planungsgemeinschaft ausgewiesenen maximalen Suchraume
mdglicher Standorte fur Windkraftanlagen (Stand Juli 2012) weisen Flachen aus, die sich aus
den erforderlichen Abstanden von Schutzgebieten, Verkehrs- und Energietrassen,
Wohngebieten, Gewerbeflachen oder Waldgebieten ergeben (siehe Kartenausschnitt dazu).
Aufgrund ihrer geringen Empfindlichkeit und Vorbelastung, unter anderem durch technische
Infrastruktur, Verlarmung und gewerbliche Bauten, bieten sich die Flachen westlich der
Autobahn A 14 (Bildeinheit LB 10) und nordlich der Gberdeckten Altdeponie (Bildeinheit LB 7)
zur Ausweisung von Windparks an (siehe Abb. 22 und 23).

1 WOBSE, Hans Hermann und Andreas ACKERMANN, 1995: Der Einfluss von Windkraftanlagen auf das
Landschaftsbild im Landkreis Aurich. Gutachten im Auftrag des Landkreises Aurich. Unverdéffentlicht.

2 WOBSE, Hans Hermann und Andreas ACKERMANN, 2003: Landschaftsbild, Kulturlandschaft und Windenergie
in den Gemeinden Dornum, Hinte und Krummhorn im Landkreis Aurich. Unveroffentlichtes Gutachten.
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Abb. 22 Abb. 23

Gleichwohl muss diesen durch die Verfasser mit Prioritdt 1 bewerteten Raumen eine
naturschutzrechtliche Untersuchung zur Eingriffsregelung bezuglich einer madglichen
Windenergienutzung zuteilwerden.
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Zur Vermeidung einer das Landschaftsbild
beherrschenden Massierung von
Windenergieanlagen in den vorgenannten
Gebieten am Westrand der Stadt sind
Korridore zwischen Wanzleben
(LandesstraBe L 50) und der Altdeponie
unbedingt freizuhalten (Abb. 24). Das betrifft
die Bildeinheiten nordlich von LB 10 und die
LB 9 (Prioritat 3). Die Verfasser sehen ein
nicht unerhebliches Problem im Kontext von
Standortausweisung und  gemeindlicher
Planungshoheit, weil die Gefahr besteht,
dass die Wirkung der Anlagen nur aus der
Interessensicht der jeweiligen Kommune oder
des Landkreises beurteilt wird. Bei der Erlebniswirksamkeit von Landschaft spielen hingegen
Gemeindegrenzen keine Rolle. Vom Landschaftsbesucher ist der Landschaftseindruck immer
der Totaleindruck des von einem Standpunkt aus wahrnehmbaren Teiles der Erdoberflache.
In der Magdeburger Borde sind die Raume, die als Einheit wahrgenommen werden, zumeist
von recht erheblicher GroRe. Deshalb darf das Integral von Einzelfaktoren nicht an den
Gemeindegrenzen enden. Es muss deutlich Uber sie hinausreichen, um einen
zufriedenstellenden Gesamteindruck zu gewahrleisten. Die landschaftskulturelle und
historische Eigenart einer Landschaft und ihre Malstablichkeit dirfen nicht zu einer
ausschlieBlich technisch gepragten Energieproduktionslandschaft werden.

Abb. 24

Veranderungen in der Landschaft

Seit der Kartierung 1994 hat es im Landschaftsraum der Stadt Magdeburg umfangliche
bauliche Entwicklungen gegeben, die sich auf die neue Bewertung auswirken. Von Nord nach
Sud durchquert die neue Bundesautobahn BAB14 im Westen und Siden das Stadtgebiet.
Davon gehen visuelle wie auch akustische Beeintrachtigungen aus. Staube und Abgase,
Reifenabrieb und auslaufende Flussigkeiten wirken sich nicht direkt auf den Erlebniswert aus.
Kiesabbauflachen hinterlassen ihre Spuren in der Landschaft (Abb. 25) Wahrend der Verlauf
der BAB 14 in der niederen Borde voll sichtbar ist, verschwindet das StralRenband in der Hohen
Borde und dem Frohser Hugelland meist in Troglage. Vor allen Dingen entlang der
Bundesautobahn BAB 2 fallen ausufernde industrielle GroRbauwerke sowie unmaf3stabliche
und intensiv farbige Reklameanlagen ins Auge (Abb. 26). Sie stéren in der flachen
Magdeburger Borde das Landschaftsbild erheblich und fihren zu entsprechenden
Abwertungen in den betroffenen Bildeinheiten.
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131




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Wir empfehlen, in enger Kooperation mit den nordlich und westlich benachbarten Kommunen
oder auf der Ebene des Landkreises, dazu regulierende Parameter in die Bauleitung
einzubringen um weiteren diesbezuglichen Wildwuchs zu vermeiden.

Gewollt und in der bauleitplanerischen Hand ‘
der Landeshauptstadt fand in den

vergangenen knapp zwanzig Jahren eine
Siedlungsentwicklung statt, die sich im
Wesentlichen auch an die Empfehlungen
aus der letzten Landschaftsbildbewertung
gehalten hat. Kritsch sehen die Verfasser
Tendenzen in der Elbaue, die natirlich
aufgrund der Landschaftskulisse ein
besonders begehrter Wohnstandort ist (Abb.
27) am Ortsrand von Randau). Wir raten
einer verstarkten Reaktivierung vorhandener
Gebaudekomplexe und Hauser gegenuber
der Ausweisung neuer Baugebiete den Abb. 27
Vorzug zu geben.

Beide noch in den 1990er in Betrieb befindlichen Deponien im Stadtgebiet sind mittlerweile
abgedeckt und begrint bzw. werden durch dort aufgestellte Photovoltaik-Anlagen sinnvoll
genutzt (Abb. 28). Die Elbaue und sensible reliefbewegte Landschaftsteile sollten frei von
Photovoltaikflachen bleiben um einer unnétigen Beeintrdchtigung des Stadt- und
Landschaftsbildes entgegen zu wirken. Besser eignen sich dafir bahnbegleitende Areale oder
Konversionsflachen.

Abb. 28 Abb. 29

Wenig eingebunden ragt das Gebaude der Klinik Olvenstedt, am Rand zur freien Feldmark, in
die Landschaft. Dort sollten Pflanzpakete aus GroRbaumen an geeigneten Stellen gepflanzt
werden, damit der Ubergang zur Stadt nicht so massiv in Erscheinung tritt (Abb. 29).

4.2.4. Bewertung der einzelnen Landschaftshildeinheiten
Die in der ,Studie zum Landschaftsbild der Stadt Magdeburg“ (ARGE Wobse / Ackermann

2012) in Datenblattern dargestellte Wertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten (vgl.
Karte 8) wird im Folgenden in tabellarischer Form zusammengefasst.
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Tabelle 11: Wertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten

Landschaftsbildeinheit

Nr. Bezeichnung

Beschreibung

Storfaktoren

Wert-
stufe

Vergleichende
Bewertung
(1994/2012)

Frohser
Hugelland -
Sulzetal

LH1

reliefreich, Ubergang Bérde -
Hugelland, schoéne Ausblicke
vielgestaltige Nutzungen
(Acker, Grunland, Obstwiesen,
Sukzession), angepasst an
Relief

vielgestaltige Nutzungen
(Acker, Gruinland, Obstwiesen,
Sukzession), angepasst an
Relief

zahlreiche lineare und
punktuelle
Landschaftselemente
(m&andrierende Silze,

Kopfweiden, Waldrénder)

Vikarienmihle als historisches
Kulturlandschaftselement

Raumbildende
Hintergrundkulisse
Berge

Sohlener

Westlich ausgeraumte
Ackerlandschaften, Silze
teilweise stark ausgebaut

Gewasserausbau,
bis an

linear:
Neubautétigkeit
Gewasserrand

punktformig:
»Sohlen

Dorfplatz

2-3

Frohser
Hugelland -
Sohlener Berge

LH 2

westlich der Elbe einer der
wenigen  bewaldeten und
naturbetonten
Landschaftsraume

Gebische,
kleine
und

Laubwald,
Obstwiesen,
Grinlandflachen
Sukzessionsflachen

strukturreiche Waldrander
grenzen den Raum nach
aufRen ab

Relief und
zahlreiche

kleinteiliges
erhobene Lage,
Blickbeziehungen

Hohlweg

keine

1-2

Frohser
Hugelland -
Frohser
Hugelland

LH3

Uberwiegend nur leicht
bewegter Landschaftsraum

raumbildender Rahmen durch
Lage zwischen den Sohlener
Bergen, dem Frohser Berg und
dem Westerhiiser Wellenberg

baumbestandene
Verbindungsstralle
(Natursteinpflasterallee mit
Obstb&dumen) strukturiert die
ansonsten ausgeraumte
Ackerlandschaft

schéne Waldrander und Wege

ansprechende Fernblicke

Larmbelastigung durch Stralle

Energietrasse verlauft durch
die Einheit

flachig: Larmbel&stigung,
ausgeraumte Landschaft

linear:
Energietrasse

Stralle,
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren stufe Bewertung
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
Frohser Berg durch Fernmeldeturm | flachig: Waldmonokultur
LH 4 | Hugelland - | weithin sichtbar (Pappeln, Kiefern)
Frohser Berg
hoher Anteil naturbetonter C24 | punktférmig: Funkturm
schaffen zusammen mit
Waldflachen eine Reihe
erlebnisreicher Kleinrdume 2 @
reizvolle Wege
gréRRere Halbtrockenrasen mit
charakteristischem
Blutenreichtum
weite reizvolle Blicke
Frohser Uberwiegend nur leicht flachig: Windkraftanlage
Hugelland bewegter Landschaftsraum im Hintergrund,
LH5 | /Niedere Borde - | zwischen Sohlen und dem Larmbelastigung,
Mittelfeld Frohser Berg ausgeraumte Landschaft
grof¥flachige Ackerlandschaft
teilweise mit Baumhecken,
teilweise ausgeraumt
ansprechende Fernblicke 3 neu
(Kulisse Frohser Berg)
Larmbelastigung durch Strale | |inear: Larmbelastung
Autobahn
- Autobahn BAB 14 verlauft (in | punktformig:
Troglage) durch die Einheit Industriegebaude
Peripherie
Elbuferbereich mit
Elbaue - | brachliegenden, oft feuchten
LA 1 | Westerhuser Grinlandflachen
Ufer unterschiedlicher
Sukzessionsstadien flachig: Larmbelastung
dichtes  Ufergebiisch  mit
markanten Einzelbdumen und
Baumgruppen linear: Straf3e
Wasser der Elbe als
besonderer  landschaftlicher | punktférmig:  Silotirme,
Reiz Gartenmarkt
StralRe im Westen
beeintrachtigt die
Aufenthaltsqualitat
Buhnen ermdglichen direkten 2.3

Zugang zum Wasser

Elbféahre (Gierfahre) in
Westerhiisen als
kulturhistorische
Wegeverbindung ,
Fahrverkehr von Ende Marz
C37bis Ende Oktober

Elbe als Naherholungsgebiet
durch Radwegeverbindung
Schénebeck — Magdeburg
Mitte erschlossen

starke Larmbelastigung
Ortsrand in der Nachbareinheit
storend

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten

134




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
Elbaue - GroBe | Vordeichsflachen .
Wiese- des dstlichen Elbeufers flachig:  Lérmbelastung
LA 2 Greifenwerder aus NaChbareinheit,
teilweise ausgeraumte
Landschaft (Ackerflachen)
extensive Wiesenflachen mit
ausgepragtem Kleinrelief,
zahlreiche Altwasser,
markante Baumgruppen,
Einzelbdume und Gebiische
attraktive Landschaftskulisse
mit immer neu gestaffelten
Bildern linear: Strafl3e
ausgepragtes Mikrorelief 1 @
Kultur (Buhnen am Elbufer,
Elbdeiche) trifft Natur
jahreszeitliche Veranderungen
in Vegetation und Wasser-
stand erlebbar
visuelle und akustische
Beeintrachtigung durch
Industriegebiete auf der
westlichen Uferseite
Uberalterung der GroRbaume
als Gefahrdungspotential
Elbaue - Hinter | ackerbauliche Nutzung in | flachig: ausgeraumte
LA3 |dem héherem Malfe Landschaft (LPG-
Greifenwerder Gebaude)
klare Raumgrenzen durch
Brachflachen, bewachsene
Deiche und Waldrander der
Nachbarrdume linear: Ortsrand
dorftypische Ortsrander
Strukturierung durch 3 @
Obstbaumreihen an
Feldwegen
Rohrichte / Graben mit
Uferbewuchs
Beeintrachtigung durch
landwirtschaftlichen
GroRRbetrieb  westlich  von
Randau
Elbaue - Hinter | @nthropogen geformt, flachig:
LA 4 | Kiebitz- und | strukturarm, stark forstlicher nicht landschaftstypische
Tafelberg Charakter Waldstruktur
leicht erhohter Standort
(vermutlich Binnendiine)
zusatzlich Kleinrdume
unterschiedlichen Charakters,
strukturreiche 2 @

Waldinnenraume

Naturnahe Vegetation an
Forstwegen mildert die
Strukturarmut

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren stufe Bewertung
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
kleiner Landschaftsraum
LAS Elbaue - Randau o )
- Alte Elbe flachig: ausgeraumte
Landschaft, Neubaugebiet
pragende, vielféltige
Raumgrenzen (NSG
E;enu;:Lcl)rst_”;lteForsEtlb; Dnc;riI linear: Ortsrand, Pappeln 3 @
naturbetonten
Vegetationsstrukturen)
ungenutztes Schlossgebaude /
-gelande punktférmig: Neubauten
Elbaue ) positive_ Pragung durch
LA6 | Calenberge - Alte harmonlscher_w Ortsrand auf o )
Elbe der Westseite des Dorfes | flachig: ausgeraumte
Calenberge Landschaft
relativ vielgestaltig,
Obstwiesen, feuchte
Laubwaldstreifen
Alte Elbe mit ausgedehnten 1-2 ok
Réhrichtzonen, Hecken und
Obstalleen, strukturreicher
Waldrand im Norden
Altwasser der Elbe
Storung durch Stromtrasse
neuer Radweg mit
grof3kronigen Eschen
Raumgrenzen durch Deiche
Elbaue _ | des Umflutkanals vorgegeben,
LA 7 Umflutkanal z.T. durch Baum- und
Gebuschreihen zusatzlich
betont, weithin sichtbar
formenreiche Altwasser mit
naturlichem Charakter und
vielfaltigen
Vegetationsstrukturen
zahlreiche reizvolle Feldwege 1 @
Griinlandnutzung, teilweise
naturbetonter Charakter
selten untypische
Ackerflachen
Elbaue-Uber jungere Eichenaufforstungen
LA8 | dem Ehlekanal mit Hainbuchen und Eschen
Ehlekanal als historisches
Kulturlandschaftselement
Deiche ermdglichen reizvolle 12 @

Einblicke in die Auelandschaft

teilweise Pappelkulturen,
Gehdlzflachen teilweise ohne

forstliche Pflege

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Landschaftsbildeinheit

Nr. Bezeichnung

Beschreibung

Storfaktoren

Wert-

stufe

Vergleichende
Bewertung
(1994/2012)

Elbaue - Am

LA9 Klusdamm

ostlich des  Umflutkanals,
Ackernutzung als pragender
Faktor, sehr ausgeraumte
Landschaftsrdume

Klusdamm (mittelalterlicher
Handelsweg) durchzieht von
West nach Ost die Landschatft,
von naturnahen Hecken
begleitet, daher in der
Landschaft gut sichtbar

Wege parallel und auf den
Deichen reizvoll, Fernblicke in
die Umgebung, gute
Kulissenwirkung

flachig:
Landschaft

ausgeraumte

punktformig: Windpark im
Nord-Osten

Elbaue -

LA 10 Kreuzhorst

urspriinglicher Auwald, mit
Vielzahl naturnaher
Vegetations- und
Landschaftselemente

dem Wald vorgelagerte
Réhrichte, dynamische
Prozesse in der Landschaft
beobachtbar (Verlandung)

sehr abwechslungsreiches
Kleinrelief,  Zonierung  der
Vegetation je nach
Uberflutungsdauer

Weichholzaue und

Hartholzaue

flachig: Laubwald (Auwald

/ Feuchtwald / Mischwald
/ teilweise mit
Aufforstungen)

linear: Fluss
maandrierend, Rohricht
punktformig: schone
Einzelbaume

Elbaue - Uber

LA 11 der Alten Elbe

Ackerflachen, teilweise
Grinlandflachen und wenige
verbliebene Obstwiesen

naturbetonte Altwéasser der

Elbe

alte Pechauer Windmihle,
Klusdamm als HKL

Zersiedlung
(Wochenendhausgebiete)

Einwirkung aus Nachbar-
raumen positiv, reizvolle
Fernsichten

flachig: Deponie
(Ablagerungen),
Larmbelastigung,
Wochenendhaussiedlung
linear: StralRe

punktformig:
Industriegebaude
(Ortsrandlage Prester)

2-3

Hinter
und

Elbaue -
Kiebitz-
Tafelberg

LA 12

ostlicher  Elbuferbereich  vom
Prester See bis zur Mundung der
Alten Elbe

Begrenzung zur Landseite durch
die Elbdeiche, reizvolle Wege auf
den Deichen

naturbetonte  Vordeichsflachen,
Grasland mit vielen
Kleingewassern, kleinrdumige
Gliederung durch B&ume und

Feuchtgebische

Prester See, weitrdumigere
Bereiche , naturnahe
Auenlandschaft

ausgepragtes Kleinrelief

ungenutztes Schlossgebaude / -
gelande

linear: Ortsrand

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Landschaftsbildeinheit

Nr. Bezeichnung

Beschreibung

Storfaktoren

Wert-
stufe

Vergleichende
Bewertung
(1994/2012)

Elbaue - Vor dem

LA 13 Umflutkanal

groRraumige Ackerflachen

Strukturarmut, geringe Anzahl
an Grunlandflachen, Graben,
Hecken und Feldgehdlzen

technischer Charakter durch
gerade  ErschlieBungswege
und angelegte Hecken

Ostlicher Bereich am
Umflutkanal  erlebnisreicher,
sudliche Grenze Klusdamm

positive Einwirkung der Kulisse
der Nachbareinheiten

Storfaktoren Strukturarmut und
zergliederte Ortsbereiche (z.B.
Prester)

Berg-Ahornreihe
Zipkeleber Stralle

entlang

Zipkeleber
Wochenendsiedlung (ehem.
Fischteiche) gut eingegriint,
belebendes
Landschaftselement

flachig: Deponie,
ausgerdumte Landschaft,
Photovoltaik

linear: Ortsrand, Pappeln

Strukturarmut

zergliederte Ortsbereiche
(z.B. Prester)

Elbaue -
Biederitzer
Busch

LA 14

Lage am Umflutkanal

naturbetontes Element mit
vielen grof3en Baumen,
pragend als Raumbegrenzung

Auflockerung durch
gegliederte Grunlandbereiche
und Brachflachen

positiver Akzent durch den
Deich mit dahinter liegendem
Waldrand

starker Kontrast
angrenzenden Umgebung

zur

storend querende Strale und
aufgestanderte
Eisenbahnbriicke

flachig: Verlarmung,

linear: Stral3e,

Eisenbahnlinie

Elbaue - Am

LA 15 Biederitzer See

zweiter groRerer
Auwaldbereich

Wasser tritt starker in den
Hintergrund, Einflisse der
Forstwirtschaft starker
wahrnehmbar

zahlreiche reizvolle Wege,
Naturlehrpfad

ausgepragtes Kleinrelief aus
Flutmulden, Auflandungen und
Graben

Barrierewirkung, Verlarmung
durch StraRe und Eisenbahn

Nutzungskonflikte ~ zwischen
Fu3gangern, Radfahrern und
Reitern

flachig: geringfugige
Verlarmung

linear:
Eisenbahnlinie

Stralle,

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
Elbaue - | halboffene naturnahe | flachig: viele Spuren
LA 16 | Wiesenpark /| Auenlandschaft mit direktem | ehemaliger militarischer
Zuwachs Zugang zur Elbe Nutzung
Kleinrdumige Gliederung | linear: Industrieanlagen
durch  Baumgruppen und | auf dem
Gebusche, Kleingewasser gegenuberliegenden Ufer
Wiesenpark als Parklandschaft | punktférmig: 1 @
angelegt, dichtes Wegesystem | Windkraftanlagen
abwechslungsreiche Kulissen
industrielle Hafenanlagen am
westlichen Elbufer, z:T.
historische Gebaude
anthropogener See (Kiessee) | flachig: Abgrabungen /
LA 17 Elbaue - Abbau, Léirmb(_eléstigung,
Neustadter See Geruchsbelastigung
(Industrie)
- Wasserskianlage, linear: Gewéasserausbau,
Bootsanleger (kein Eisenbahnlarm,
Bootsverkehr mehr) Kiesabbaugelande,
Energietrassen,
Windkraftanlagen
aullerhalb des Gebietes
naturnaher Charakter | punktférmig: Werbung 75
vermittelt durch Réhrichtufer 2-3
Halbinsel am Ostufer reizvoll
gegenulberliegendes
Kiesabbaugelande
beeintrachtigt  visuell und
akustisch
hochgeschossiger
Wohnungsbau am Sudufer,
ebenso Garten und
Privathduser
Gleisanlagen, umgebende
StralRen, Fernwarmeleitungen
Stichkanal sudlich des Sees
Grundwasserspiegel Uber die
letzten Jahre gestiegen
naturrdumlichen Ubergang | flchig: Larmbel&stigung,
LA 18 glut;?ge - GroBe Boérdebereich / Aue, | ausgerdumte Landschaft
Gelandesprung
maandrierender Bachlauf, | linear: Autobahn,
kleiner See mit naturnahem | Energietrassen,
Charakter Fernwarme,
Eisenbahnlinie,
unschéner Weg, neue
Straf3en, Plattenbauten
strukturarme Ackerflachen punktformig:
Windkraftanlagen in 3-4 @

Autobahn als Raumgrenze,
akustische und visuelle
Beeintrachtigung

Nachbareinheit

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
noch abbaubedingte Spulflachen
Kleingéarten verhindern
LA teilweise Zugénglichkeit der
Seen
18 Pappelwaldchen
Nutzung Grof3er See nur durch
Angelsportverein
(,Angelparadies Magdeburg®)
durch Kiesabbau entstanden | flachig: Larmbel&stigung
durch Kiesabbau in der
LA Elbaue - Nachbarschatft,
20a | Barleber Seen Pappelforst,
Wochenendhaussiedlung,
Campingplatz
Raumgrenzen durch Damm
des Mittellandkanals,
Eisenbahntrasse,  Autobahn
und Feldflur gebildet
schone Fernblicke vom Damm | linear: Autobahn, Stral3e,
des Mittellandkanals Zaune
Erholungsnutzung mit | punktférmig: wilde
Badestranden, Campingplatz | Millablagerungen 2 .S
und Wochenendhausgebieten
dominant
lockere  Durchgrinung  mit
Hecken und Gehdlzen
mangelnde Durchlassigkeit der
Wochenendhausbereiche,
Kiesabbau in der
Nachbareinheit, Autobahn und
benachbartes Schiffshebewerk
beeintrachtigen das
Landschaftserleben
Fuf3- und Radwegeverbindung
entlang der Schrote fortgefuhrt
naturnahe Uferbereiche
LA Elbaue - Barleber | Kiesabbau lauft noch im vollen | flachig: Kiesabbau mit
20b | Seen Gange Larmbelastigung
Raumgrenzen durch linear: Autobahn, StralRe,
ErschlieBungsstral3e, Autobahn Zaune 5 —
und Elbe gebildet
Elbaue - Unter|Autobahn, Bahntrasse und
LA 21| den Barleber | Bachlauf der Schrote bilden | flachig: ausgeraumte
Seen die Raumgrenzen Landschaft
strukturarme weitlaufige | linear:  StralRe, Bricke,
Ackerflachen Energietrasse,
Eisenbahnlinie,
Gewasserausbau,
Fernwarmeleitung
nicht erschlossen 3-4 e
Verlarmung durch Autobahn
und Bahntrasse
Stromleitungen, Fernwérme
schéne Blicke entlang der
Schrote Richtung Barleben

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Landschaftsbildeinheit

Nr. Bezeichnung

Beschreibung

Storfaktoren

Wert-
stufe

Vergleichende
Bewertung
(1994/2012)

im
der

Elbaue
Bereich
Salbker Seen

LA 22

Elbdeiche und Elbe
raumbegrenzend,
Uberflutungen pragend

sind

im Norden Industriegebiete
von Buckau, Siden
Kleingartenanlagen Salbke

markante Flussterrasse als
Kulisse, durch Siedlungskante
Uberhoht

Auenlandschaftsgehdlze,
Gehdlzgruppen, Solitdrs und
Reihen - unterschiedliche
Vegetationszonierungen

z.T. Brachflachen bzw.
landwirtschaftlich ~ genutztes
Grinland

sehr bewegtes Kleinrelief

Sportboothafen dstlich  vom
Salbker See Il, dort Zugang zur
Elbe nicht méglich

Buhnen und Buhnenfelder
ermdglichen an der Elbe
direkten Kontakt zum Wasser

Abschnitt grenzt direkt an die
Stadt, trotzdem ruhig

Seen durch Wegesystem gut
erschlossen

schoéner und harmonischer
Ortsrand Salbke mit
Wasserturm

neuer Radweg, teilweise

Uberdimensioniert

linear: Gewasserausbau

Sllze

punktformig: Hafenanlage
| Sportboote, Hauser im
direkten Uferbereich

Niedere Borde -
Ebendorfer
Terrasse

LB la

schwach bewegtes Relief

intensiv ackerbaulich genutzt,
extrem  weitrdumig, kaum
gliedernde oder belebende
Elemente

Chaussee
Verkehrsweg)

Ebendorfer
(historischer
unauffallig

Bachlauf GroRe Siilze wenig
naturnah, belebt Raum nicht

stadteinwarts
durch GroRsiedlungen,
nordlicher Dorfrand von
Olvenstedt als positiver Akzent

Raumgrenze

GroRRgewerbe mit
Fassadenwerbung und
Pylonen sehr stérend

flachig: Larmbel&stigung
Al4 |/ A2, ausgeraumte
Landschaft

linear: Autobahn, Straflle,
Energietrasse,
Gewasserbau,
(Plattenbau),
Waldrand

Ortsrand
monotoner

punktformig:
Reklameschilder
der Stral3e

grof3e
entlang

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Landschaftsbildeinheit

Nr. Bezeichnung

Beschreibung

Storfaktoren

Wert-
stufe

Vergleichende
Bewertung
(1994/2012)

Niedere Borde -
Ebendorfer
Terrasse

LB 1b

schwach bewegtes Relief

intensiv ackerbaulich genutzt,
extrem weitraumig

flachig: L&rmbel&stigung
Al4 | A2, ausgeraumte
Landschaft

linear: Autobahn, Stral3e,
Energietrassen,
Gewasserbau, Ortsrand
(Plattenbauten, Klinikum),
monotoner Waldrand

kaum gliedernde oder

belebende Elemente

Chaussee
Verkehrsweq)

Ebendorfer
(historischer
unaufféllig

Bachlauf GroRRe Silze wenig
naturnah, belebt Raum nicht

Raumgrenze stadteinwarts
durch Grof3siedlungen

Klinikum Ortsrand Olvenstedt
storend

punktformig: Reklame
Gewerbepark,
Sendemast,
Windkraftanlage
auf3erhalb
Bewertungseinheit,
Klinikum Olvenstedt

der

4-5

Niedere Borde -
An der GroRRen
Sllze

LB 2

dorftypischer  strukturreicher
Ortsrand von Olvenstedt im
Osten, im Suden und Norden
intensiv genutzte Boérdeflachen

neben Ackerflachen auch
Obstwiesen und Griinland

umgebenden Raume
monostrukturiert, wirkt in den
Raum hinein

Hochspannungsleitungen,
stark befahrene BundesstralRe

Bachlauf Grof3e Sulze gliedert
durch den Bachlauf
markierende  Baume und
Gebiische

flachig: Lé&rmbel&stigung,
ausgeraumte Landschaft

linear: StralRe,
Energietrasse,

Gewasserausbau

punktférmig: aufgelassene
Gartnerei / Gewerbe

4-5

Niedere Borde -
Diesdorfer-
Olvenstedter
Borde

LB 3

flachwelliges  Relief  durch
Terrassenkante zwischen
Ebendorfer und Olvenstedter
Terrasse

Kleingartenflache einzige
flachige  Grinstruktur  im
ansonsten ackerbaulich
genutzten, ausgeraumten
Landschaftsraum

Bach Olvenstedter Rothe
anhand von Gebiischen und
Baumen zu erkennen

Stadtrand durch
Neubauflachen definiert

zahlreiche
Hochspannungsleitungen

Flachig: ausgeraumte
Landschaft

linear:
Stadtrand

Energietrasse,

punktformig: Windkraft-
anlagen auf3erhalb des
Stadtgebietes

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
starker gegliedert als andere | flachig: ausgeraumte
Niedere Borde - | Bordelandschaftsraume, Landschaft, Larm
LB 4 | Schrotetal und | Auflésung in wellige | Autobahn
Kreuzgrund Landschaft durch die Téaler der
Bordebache
Schrotetal besonders markant | linear: Energietrassen,
Eisenbahnlinie / -damm,
Gewasserausbau
in Teilbereichen strukturarme | punktférmig:
Ackerflachen, sonst Vielzahl | Umspannwerk,
naturbetonter Windkraftanlagen in
Landschaftselemente Nachbareinheit
Bruchwald, maandrierende
Bachabschnitte, Kopfbaume 3 @
und Réhrichtzonen
Bahntrasse trennt Kreuzgrund
vom Schrotetal, fallt wegen
des Einschnittes nicht extrem
auf
Kleingartenanlage z.T. stérend
wurde aufgeldst
Beeintrachtigung durch
Energietrassen, Umspannwerk
im Tal
Kiesgrube am Ende des
Kreuzgrundtales
Sandabbau z.T. aufgelassen
Autobahn
Niedere Borde — | im Wesentlichen ackerbaulich | flachig:  Larmbelastigung
LB5 |Vor dem genutzt, in weiten Teilen | (Bahn), ausgeraumte
Umspannwerk | Strukturarm Landschaft
Grinlandbereiche, linear: StralRe,
Obstbaumreihen u. —alleen, Energietrassen,
dorftypische Abschnitte Eisenbahnlinie, Ortsrand, 4
Diesdorfs mildern teilweise Gewerbe @
Strukturarmut
Larmbelastigung durch | punktférmig:
Bahntrasse und Stral3e, | Umspannwerk
visuelle Beeintrachtigung
durch die  Nachbarrdume
(Umspannwerk, Gewerbe)
im Wesentlichen ackerbaulich | flachig: ausgeraumte
genutzt, flachwellig Landschaft, Gewerbe-
. » flachen, enemalige
Niedere Borde - Militarfiachen / Schiefs-
LB 6 | Vor dem
stand, Staub- und
Junkerberg " .
Larmentwicklung
Motocross und Modellflug, @
StraRenlarm
Hohendodeleber Weg als
historischer Verkehrsweg mit
alleeartigen
Obstbaumpflanzungen und
Natursteinpflaster 4

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
Noch Niedere Borde - | Kleingartenanlagen als einzige
Vor dem nennenswerte
L86 Junkerberg Vegetationsstrukturen
Hochspannungsleitungen als | linear: Energietrassen,
Storelement, Militarflache mit | Autobahn
Wall
Hundeiibungsplatz und | punktférmig:
Polizeitrainingsflache Umspannwerk,
(Flugplatz fur Modellflieger) Windkraftanlagen
) . ausgepragte  Gelandekante | flachig: ausgeraumte
Niedere Borde - | trennt Hohe von der Niederen | Landschaft
LB7 | Am Borde (Gerauschkulisse
Hangelsberge Autobahn)
ausgeraumte Ackerfluren, | linear: Energietrassen,
weitraumig Wirtschaftsweg
(Autobahn)
baumbestandener Feldweg mit
durchgéngig begleitender 4 @
Hecke als lineares Element
Kleingartenanlage féllt optisch | punktférmig: Wasserwerk
kaum ins Gewicht
Mulldeponien im Nachbarraum
Hochspannungsleitungen,
Pumpstation
Ottersleber Weg mit Linden,
Bergahornreihen und
Wildgehélzen
kleinteiliger Raum mit | flachig: Larmbelastigung,
LB 8 Niedere Borde - | naturbetonten Elementen, | ausgeraumte Landschaft
Klinketélchen freiwachsende Hecken,
Baumreihen, Rohrichte
maandrierender Bachlauf der | linear: Straf3e (Autobahn),
Klinke Energietrasse,
Nadelbdume
negative Wirkung der
ausgeraumten Landschaft 3-4 L o
ringsum
Verlarmung , Stromtrasse, | punktférmig:
Mulldeponie im Nachbarraum | landwirtschaftliche
Lagerflache (stillgelegt)
grofR¥flachig neue Obstwiesen
Niedere Borde - Hohe BQrde_ fal_lt an einer flachig;
LB 9 Thauber Terrasse in die Niedere Borde | Deponie, ausgeraumte
g
ab Landschaft
pragender visueller Eindruck
einer Milldeponie
ehemaliges linear: Hecken mit
landwirtschaftliches Anwesen | Uberhéaltern, Baumreihe 4-5 q]:
in der Raummitte
undefinierte 06stliche Raum- | punktférmig: Gebiisch
grenze, Ortsrand von
Ottersleben
Ackerflur ungegliedert, Strom-
trasse
schéne Fernsicht auf
Magdeburg

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
Niedere Borde - | Pragung durch Ackerbau
LB 10| Unter dem flachig: L&rmbel&stigung,
Lausehoch ausgerdumte Landschaft
geringe Anzahl von | linear: Stral3e,
Brachflachen,  Kleingewerbe | Energietrasse, Autobahn
und wenige lineare | auf Damm, Windpark in
Landschaftselemente Nachbareinheit
wenig raumbildende
Strukturen  ( Hecke im 4.5 @
Nordosten, Ortsrand
Ottersleben)
undefinierte Ostliche KifSrmia: K
Raumgrenze, Ortsrand von pun tfo"rmlg. Reklame,
Ottersleben Lagerflachen, Gewerbe /
Kleingewerbe
Hochspannungsleitungen
storend, Verkehrslarm
Niedere Borde - | Ackernutzung pragend flachig: Flugverkehr,
LB 11| Am Grofsen Larmbelastigung,
Wiesengraben ausgeraumte Landschaft
deutliche Gliederung durch
Grol3en und Kleinen
Wiesengraben, zu dem auch
einige Hecken beitragen 3-4 @
Bachlaufe  von  Pappeln | jinear: Autobahn, StraRe,
begleitet Ortsrand Gewerbe)
Feldwege parallel zum
Bachlauf punktférmig: Funkmasten
Larmbelastigung, Autobahn,
Gewerbe am Stadtrand
Niedere Borde - |pragender Einfluss neben | flachig:  Flugverkehr /
LB 12 Flughafen /| groBraumigen  Ackerflachen | Flugplatz,
Ottersleber Ubt Flughafen aus Larmbelastigung,
Chaussee ausgeraumte Landschaft
einige Kleingartenparzellen im
Ackerland
Feldweg parallel zur Bahnlinie, | linear: Straf3e, 4 @
Bahndamm Eisenbahnlinie, Ortsrand
geblschbewachsen
Verlarmung durch B71 und
Flugbetrieb, angrenzendes
Industrie- u. Gewerbegelénde
. .« pragender Einfluss neben | flachig: tlw. ausgerdumte
LB 13 Nledere__ Borde - groRBraumigen  Ackerflachen | Landschaft
Alter Mihlenweg | 3
bt Flughafen aus
einige Kleingartenparzellen im | linear: (Eisenbahnlinie),
Ackerland Pappeln, Ortsrand
Feldweg parallel zur Bahnlinie, 2-3 neu
Bahndamm
geblschbewachsen
Verlarmung durch B71 und
Flugbetrieb, angrenzendes
Industrie- u. Gewerbegelénde

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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Wert-

Vergleichende

Beschreibung Storfaktoren Bewertung
stufe
Landschaftsbildeinheit (1994/2012)
Nr. Bezeichnung
. . Deponieflache im Betrieb punktformig: Gebusch,
LB 14 | Niedere Borde - Feldgehdlz
Zum Anker
5 neu
Verlarmung durch Autobahn
und Eisenbahn
Niedere Borde - | Ackernutzung pragend, | flachig: Larmbel&stigung,
LB 15 Silzetalung teilweise ausgeraumt ausgerdumte Landschaft
sudwestlich
Sohlen
Hanglage mit ausgepréagtem
Relief
Baumreihen in der Landschaft linear: Autobahn,
Energietrasse, 3-4 neu
(Eisenbahnlinie)
Feldwege parallel zum
Bachlauf
Larmbelastigung,  Autobahn punktformig:
und Strafe Fernmeldeturm
Energietrasse
Niedere Borde - | Grinland und Ackerland
LB 16 | Sulzetalung
westlich Sohlen flachig: Larmbeléastigung
ausgepragtes Relief mit
schonen Feldgehdlzen
Bachlauf maandrierend Linear: Autobahn,
Pappeln
sehr schone alte
Eschenbaumreihe 3 neu
schone  Einzelbdume und
Baumgruppen

Pappeln stérend

hassliche Uberbauung der
Talung durch Autobahn mit
Betonpfeilern

Larmbelastigung, Autobahn,
Gewerbe am Stadtrand

Fortsetzung Tabelle 11: Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten
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4.3. Boden und Wasser
4.3.1. Boden
4.3.1.1. Vorbetrachtung

Die Dbereits bestehenden Analysen, die 1996 im Rahmen der Erarbeitung des
Landschaftsrahmenplanes fiir die Stadt Magdeburg von der Landschaftsplanung Dr. Reichhoff
GmbH/GbR durchgefiihrt worden sind, wurden fir die vorliegende Aufzeichnung verarbeitet,
zusammengefasst und erganzt.

Die Erhaltung des Bodens mit seiner natirlichen Fruchtbarkeit stellt eine wesentliche
Komponente eines leistungsfahigen Naturhaushaltes dar. Im Bodenschutzausfiihrungsgesetz
von Sachsen-Anhalt (BodSchAG LSA) § 1 Abs. 1 heildt es, dass ,mit Grund und Boden (...)
sparsam und schonend umgegangen werden [soll]* und ,Béden, die die Bodenfunktionen (...)
in besonderem Male erflllen (...) besonders zu schiitzen [sind]“. Im Absatz zwei wird weiter
ausgefuhrt, dass ,Vorsorgemallhahmen gegen das Entstehen von schadlichen
Bodenveranderungen (...) und die damit verbundenen Stérungen der natirlichen
Bodenfunktionen zu treffen und die Béden vor Erosion, vor Verdichtung und vor anderen
nachteiligen Einwirkungen vorsorglich zu schitzen [sind]".

Hieraus folgt, dass jeder Eingriff in den Boden Auswirkungen auf den Naturhaushalt hat. Das
ergibt sich nicht zuletzt aus den allgemeinen Funktionen des Bodens, die im
Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) § 2 Abs. 2 wie folgt aufgefiihrt sind:

1. naturliche Funktionen als
a) Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und
Bodenorganismen
b) Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und
Nahrstoffkreislaufen,
c) Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen auf Grund

der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers,

2. Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
3. Nutzungsfunktionen als
a) Rohstofflagerstéatte,
b) Flache fur Siedlung und Erholung,
c) Standort fir die land- und forstwirtschaftliche Nutzung,
d) Standort fiir sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver-

und Entsorgung.

Entscheidenden Einfluss auf die Bedeutung des Bodens bei der Erflllung der genannten
Funktionen haben die Bodenverhaltnisse. Sie wurden fur die Stadt Magdeburg auf der
Grundlage der Karte der ,Mittelmalistabigen landwirtschaftlichen Standortkartierung® (MMK)
im Mal3stab 1:100.000 erarbeitet und mithilfe der Vorlaufigen Bodenkarte (VBK) im MaRstab
1:50.000 weiter prazisiert (vgl. Karte 6.1. Bodengruppen).
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4.3.1.2. Bodenformen

Die Bestimmung der Bodeneinheiten fur die Stadt Magdeburg orientiert sich an Substrat- und
Bodenbildungsunterschieden, so dass homogene Substrate und Bodenbildungen einheitliche
Bodenformen definieren.

In der Bodenkarte zum Landschaftsplan Magdeburg sind die pedologischen Verhaltnisse
vereinfacht dargestellt worden. Grundsétzlich sind im westlichen Teil des Stadtgebietes
flachenhaft Schwarzerden und Braunschwarzerden vorzufinden, die sich auf
grundwasserfernen Lossstandorten entwickelt haben. Das Ostliche Stadtgebiet ist von der
Elbaue und deren typischen Ablagerungen gepréagt, die ihrerseits zur Bildung von Gleyen,
Pseudogleyen und Vegabdden fuhrten.

Fur die Stadt Magdeburg wurden folgende Bodengruppen (siehe auch Karte 6.1.
Bodengruppen) unterschieden:

starke anthropogene Uberformung und Oberflachengewasser (keine Angaben)
anhydromorphe sandige Béden

Rohbdden und Ah/C-Bdden

Schwarzerden und schwarzerdedhnliche Béden

Halbpseudogleye

Auebdden, Halbgleye

Vollgleye

Auenlehm- und Auentonstandorte pragen die Elbaue, die Uberwiegend von der Bodenform
Vega bestimmt wird. Typische Erosions- und Frachttransportprozesse, die mit der Rodung der
Mittelgebirgswélder einsetzten, fuhrten dazu, dass sich in den Elbauen Sedimente mit sehr
hohem Nahrstoffgehalt akkumulierten. Folglich konnten sich die ndhrstoffreichen Boden der
allochthonen Vega herausbilden. Reine Vega-Boden, die sich aus dem Auenlehm
herausgebildet haben, findet man im Stadtgebiet Magdeburg in Randau-Calenberge, einem
von Sudost nach Nordwest verlaufenden Band in Elbnéhe.

Je nach Substratbeschaffenheit und Entfernung zum Grundwasser treten in Magdeburg
verschiedene Vega-Typen auf. Héher anstehendes Grundwasser fihrt zur Vergleyung;
Auenlehm-Vegagley entsteht. Wird das Substrat der Bodenbildung toniger, kdnnen sich
Pseudovergleyungen einstellen, die z. B. Gley-Pseudogley (Amphigley) hervorbringen. Hier
treten verschiedene Bodenbildungsprozesse in Kombination miteinander auf. Gley-Vega auf
Auenlehm befindet sich zum Beispiel zwischen Randau und dem Calenberger See, wo sie den
Verlauf der Alten Elbe auf weiter Strecke in Nord-Sid-Richtung nachzeichnet. Nordwestlich
von Pechau sowie siiddstlich bzw. westlich des Prester Sees sind Gley-Vega-Béden hingegen
auf Auenlehmsand ausgebildet.

Im Bearbeitungsgebiet treten Gley-Pseudogleye auf unterschiedlichem Untergrund auf. Ein
weites Verbreitungsgebiet gibt es 6stlich von Cracau; ebenso 6stlich bzw. stiddstlich vom
Barleber See I, wo Auenton auf fluviimnogenem Sand abgelagert ist. Auf dem Gebiet des
Herrenkrugparkes, nordlich der Pferderennbahn ,Herrenkrugwiesen® und im nordlichen
Bereich des Landschaftsschutzgebietes ,Zuwachs-Kulzauer Forst” befindet sich ein weiteres
Gebiet mit Gley-Pseudogley, welches auf Auenlehm ausgebildet ist. Gley-Pseudogley auf
einem Substrat aus Auenlehm tber Auenton findet man hingegen (1) nérdlich des Ehle-Kanals
im Pechauer Busch, (2) nordwestlich von Randau, (3) in einem von Sidost nach Nordwest
verlaufenden schmalen Streifen nérdlich von Calenberge sowie (4) in einem Gebiet, das sich
nordlich, éstlich und westlich von Kuhlenhagen erstreckt.

Pseudogley-Vega auf Auenlehm tber Auenton treten im stidostlichen Stadtgebiet flachenhaft
auf. Sowohl stdlich und westlich von Randau, im Gebiet um Calenberge, das sich nach
Norden bis auf die Hohe von Pechau fortsetzt, als auch im lberwiegenden Teil von
Magdeburg-Kreuzhorst sind diese Formen zu finden.
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Gleye auf Auenlehm Uber fluviimnogenen Sand finden sich im Suden des Industriehafens
westlich der Elbe; aulzerdem erstrecken sie sich 6stlich entlang der Elbe vom Gebiet nérdlich
der Berliner Chaussee bis hin zum zentralen Bereich des Landschaftsschutzgebietes
.Zuwachs-Kulzauer Forst®. In Verlangerung nach Norden (westlich des Rothenseer
Verbindungskanals), andert sich der Untergrund von Auenlehm in Auenlehmsand uber
fluviimnogenen Sand. Gleye tiber dem gleichen Untergrund finden sich weiterhin westlich des
Zipkeleber Sees sowie in unmittelbarer Umgebung der Salbker Seen. Gleye auf
Auenlehmsand sind nordéstlich von Pechau zu finden.

In den nordlichen Stadtteilgebieten sind stdlich der Barleber Seen bis hin zu den Neustadter
Seen Gley-Tschernitzen verbreitet, die sich nach wiederholenden Uberschwemmungen in den
alten Flutrinnen der Elbe auf feinkérnigen Flusssedimenten (Auenlehm, Auenton) entwickelt
haben.

Die Boden des westlichen und sudlichen Stadtrandes sind Schwarzerdestandorte, die
Uberwiegend aus LoOss-Schwarzerde, LoOss-Griserde, Kolluvial-Schwarzerde und
Decksandldss-Schwarzerde bestehen. Samtliche Schwarzerdestandorte sind auf3erordentlich
fruchtbar und durch ein hohes Ertragspotential gekennzeichnet. Im noérdlichen Stadtgebiet
westlich des Neustadter Sees Il hat sich Braunerde-Tschernosem Uber periglazialem
Sandlehm (Sandloss) auf Schmelzwassersand ausgebildet. Im Silzegrund und weiter bis
nach Alt-Olvenstedt an der westlichen Stadtgrenze vollzieht sich ein Wechsel zu Tschernosem
Uber periglazialem Schluff (Loss), der entlang der Westgrenze nach Suden bis nach Diesdorf
fuhrt. Das Tschernosem erstreckt sich ab dem Hohendodeleber Weg weiter nach Siden bis
zur siudlichen Grenze von Magdeburg und von dort aus weiter nach Osten; nahezu die
gesamte Flache des Stadtteils Beyendorfer Grund wird eingenommen. Auf kleinen verstreuten
Arealen innerhalb des Schwarzerdegebietes hat sich Tschernosem auf carbonathaltigem
holozan umgelagertem Schluff gebildet. Die Lossbdden werden zum einen von Kkleinen
Flusstalern und zum anderen von Rohbodenstandorten durchkreuzt.

Durch Senken bzw. undurchldssigen Boden bedingte vernasste Schwarzerden, die Gley-
Tschernoseme, welche Uber carbonathaltigem, holozan umgelagertem Schluff ausgebildet
worden sind, findet man im Tal der Silze, der Grol3en Siilze, 6stlich von Alt-Olvenstedt, vor
dem ZusammenflieBen mit der Kratzbreite und im Tal der Kratzbreite selbst; ferner im Tal der
Schrote und der Klinke, im Gebiet des GroRRen und Kleinen Wiesengrabens sowie am
Eulengraben.

Westlich bzw. stidwestlich von Diesdorf sowie westlich von Ottersleben sind Pararendzinen
aus Loss bzw. carbonathaltigen Sandlehmen ausgebildet. Ebenso finden sich die gleichen
Pararendzinen in den Gebieten der Sohlener und Frohser Berge. Auf einem kleinen Gebiet
zwischen der Sparschleuse Rothensee und dem Mittellandkanal befindet sich eine
Pararendzina auf carbonathaltigem gekipptem Schluff.

Auf der Randauer Diine stidwestlich vom Steinzeitdorf und 6stlich vom Steinfor (Altwasser der
Elbe) sind Braunerden auf kiesfiihrenden, periglazialen Lehmsanden (Geschiebedecksand)
und den dartber liegenden glazifluviatiien Sanden (Schmelzwassersand) ausgebildet.
Zwischen beiden Standorten ist ein Gebiet mit Gley-Regosol auf dolischem Sand (Flugsand)
zu finden.

Aussagen zu den Boden im Innenstadtbereich von Magdeburg kénnen nicht gegeben werden.
Grundsatzlich handelt es sich dabei jedoch um stark anthropogen uUberformte Béden mit
unterschiedlich hohem Versiegelungsgrad, bei denen der urspriingliche Bodentyp vobllig
verandert und das gesamte Profil verformt worden ist. Sie werden als anthropogene Bdden
bzw. ,Kultosole® bezeichnet.

Unbeabsichtigte anthropogene Einflisse und gezielte Nutzungen haben nicht nur zur
Veranderung einzelner Eigenschaften der Bdden gefiihrt, sondern diese teilweise in ihrer
Gesamtheit verandert. Wahrend waldbauliche Nutzungen nur zu vergleichsweise geringen
Veranderungen geflihrt haben, ist der Einfluss des Landbaus auf den Boden wesentlich
starker. Noch deutlicher wird die Veradnderung bei Boéden, die Uber Jahrhunderte hinweg
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gartenbaulich genutzt wurden. Meist sind sie anhand eines bis zu 1,5 Meter machtigen
humosen Oberbodens zu erkennen, der durch regelmafige Zufuhr von Kompost entstand und
auch als ,Hortisol“ bezeichnet wird (vgl. BLUME 1992).

4.3.1.3. Bodenerosion

Unter Bodenerosion wird der Abtrag der Bodendecke durch Wind und/oder Wasser
verstanden. Der Betrag der Abspulung oder der Windverwehung ist wiederum von den
Faktoren Relief, Bodenart, Klima und Vegetationsbedeckung abhangig (vgl. HOHL 1981).

4.3.1.4. Wassererosion

Innerhalb der Elbaue tritt Uberwiegend die an ein Gefélle gebundene Wassererosion auf.
Durch Flussbegradigungsmallnahmen und Buhnen wird die Tiefenerosion des
FlieRgewassers forciert und die Seitenerosion eingeschrankt. So hat sich die Elbe im Laufe
der Jahre um ca. einen Meter in ihr Flussbett eingetieft.

Bei Hochwasserereignissen erfolgt zunachst eine Ablagerung von mitgefihrten Sedimenten
und Schwebstoffen im Uberflutungsgebiet; bei einem spater einsetzenden Riickfluss des
Wassers wird wieder Material abgeschwemmt. Die Starke der Erosion hat sich jedoch mit der
Errichtung von Hochwasserschutzdeichen erhtht. Das Wasser bewegt sich in kleineren
Retentionsflachen und beschleunigt damit die Ruckflussgeschwindigkeit und folglich auch die
Erosion.

Die Bedeckung des Bodens durch Vegetation oder Wurzelsysteme wirkt hingegen
erosionsmindernd. Ein Auenwald kann demzufolge mehr Bodenschutz bieten als intensiv
genutztes Grinland.

In gleicher Weise tritt die Wassererosion in den Bereichen der Nebentaler und der
Niederungen auf. Die FlieBgeschwindigkeit entscheidet auch hier Uber die Intensitat der
Abtragung. Das Hochwasser selbst wirkt in diesen Gebieten nicht direkt, sondern anhand von
Ruckstaugebieten oder ist als Grundwasserschwankung erkennbar. Die Erscheinungen der
Wassererosion sind mit denen der Elbe vergleichbar. Auch fir die Magdeburger Bdrde ist die
Wassererosion ein typisches Phanomen. Sie kann in den Bachtalern in Form von
Abschwemmung besonders nach Hochwasserereignissen oder als Niederschlagsabfluss auf
vegetationslosen geneigten Flachen auftreten. In den Bachtélern sind die Erscheinungen der
Wassererosion mit denen der Elbe vergleichbar. Sie kénnten in abgeschwéachter Form in den
hochwassergefahrdeten Raumen der Schrote und der Klinke auftreten (vgl. Karte 6.2.:
Potenziell wassererosionsgefahrdete Gebiete.

Die Erosionsgefahrdung durch abflieBendes Niederschlagswasser hangt nicht nur von der
Hangneigung, sondern auch vom Bodensubstrat und von der Nutzungs- und
Bewirtschaftungsform ab. Damit ergibt sich folgendes Gefahrdungsbild fir die einzelnen
Hangneigungsstufen:

e ebene Lagen - ohne Erosionsgefahrdung
e nur schwach geneigte Hanglagen,
Hochflachen u. Ebenen geringe Erosionsgefahrdung
e malig geneigte Hange - mittlere Erosionsgefahrdung
e geneigte Hange - hohe Erosionsgefahrdung
e Steilhange - sehr hohe Erosionsgefahrdung
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Durch Wassererosion besonders gefahrdet sind die Randlagen der Hohen Borde (Schrotetal
und Kreuzgrund am westlichen Stadtrand) und des Frohser Hiigellandes (Sohlener Berge und
Frohser Berg). Die Auswirkungen der Bodenerosion in abschissigen Lagen, die am Rand der
Hohen Borde auftreten konnen (Gefallewerte am Mittelhang 7 % bis 10 %, am Unterhang 2 %
bis 5 %), beschreibt GUMPERT (1973).

Wahrend sich auf der Ebene Uber dem Hang ungestorter Loss befindet, ist der Loss am
Oberhang erheblich denudiert; am Mittelhang fehlt er vollstandig, im Unterhang hauft sich der
Ldss dann in Form von Schwemmldss an. Die charakteristischen Eindellungen am Hang sind
durch Rillen- und Grabenerosion, die Hangbuckel durch Schichterosion hervorgebracht
worden bzw. gekennzeichnet.

4.3.1.5. Winderosion

Die offenen, wenig strukturierten Agrarlandschaften der BoOrde sind pradestinierte
Angriffsflachen fir Winderosion. Die Faktoren Bodenart, Humusgehalt und 6kologischer
Feuchtegrad (vgl. OPP in BASTIAN und SCHREIBER 1994) beeinflussen den Grad der Erosion.
Hinzu kommt das Geflige des Bodens: Einzelkorngefiige, wie sie humus- und tonarme
Feinsandbdden aufweisen, sind wesentlich geféhrdeter als humusreiche Lehm- oder
Schwarzerdebdden. Weiterhin z&hlen die Rauhigkeit des Gelandes, die Lange der
Ackerschlage in Hauptwindrichtung (Windwirklange) und die Bodenbedeckung durch
Vegetation zu den bedeutsamen Parametern (vgl. OPP in BASTIAN und SCHREIBER 1994).

Winderosion spielt fir die Béden im Stadtgebiet von Magdeburg eine untergeordnete Rolle
(siehe Karte 6.3.: potentielle Winderosionsgefahrdung). Auf den Léssebenen und auch im
Bereich der Elbaue wird eine geringe bis sehr geringe Gefadhrdung durch Winderosion
ausgewiesen. Lediglich an einigen wenigen Standorten ergibt sich eine Gefahrdung: (1) beim
Gley-Regosol nordwestlich von Randau, der sich Uber aolischem Sand (Flugsand) gebildet
hat, und (2) auf dem Gebiet 6stlich des Friedensweilers an der Ostlichen Stadtgrenze im
Stadtteil Berliner Chaussee, welcher Gley auf Auenlehm Uber fluviimnogenen Sand als
Bodenform aufweist. Eine mittlere Gefahrdung vor Winderosion ist fur die anhydromorphen
sandigen Bdden westlich bzw. nordwestlich von Randau und westlich des Neustadter Sees Il
aufgefuhrt (siehe Karte 6.2. potenzielle Winderosionsgefahrdung).

4.3.1.6. Okologische Bewertung der Boden

In den Karten 6.4.1 bis 6.4.3 werden die Bodden des Planungsgebietes nach dem
Bodenbewertungsverfahren (BFBV) bewertet.

Bdden sind das Ergebnis einer Jahrhunderte und Jahrtausende umfassenden Entwicklung.
Sie dienen als Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere und Pflanzen, sind
zentraler Bestandteil des Naturhaushaltes und nehmen eine bedeutende multifunktionale
Stellung im Okosystem ein.

Insbesondere der vorsorgende Bodenschutz stellt vor dem Hintergrund eines stetig steigenden
Nutzungsdruckes eine  besondere  Herausforderung dar. Wohnungsbau und
Gewerbeansiedlung, landwirtschaftliche  Produktion, regenerative Energien und
Energiepflanzenanbau, Tourismus und Erholung, Rohstoffindustrie, StraRenbau, Ver- und
Entsorgung sowie diverse andere Wirtschaftszweige beanspruchen die Verfligbarkeit von
Flachen und somit auch Boden.

Hauptanliegen des Bodenschutzes ist es den Erhalt, die Sicherung und Wiederherstellung
sowie Verbesserung der natirlichen Bodenfunktionen und Archivfunktion zu gewahrleisten. Im
Vordergrund steht daher, schiitzenswerten Bodenfunktionen bzw. Flachen zu identifizieren,
entsprechend auszuweisen und Eingriffe in den Boden dort wo mdglich zu minimieren.
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Hierzu dient das Bodenfunktionsbewertungsverfahren-LAU (BFBV) als Instrument und
Grundlage zur Lenkung und Umsetzung der Ziele und Grundsétze des vorsorgenden
Bodenschutzes in der raumlichen Planung.

Dieses fur Sachsen-Anhalt entwickelte Verfahren stellt auf die Bewertungskriterien
Ertragsfahigkeit, Naturnahe, Wasserhaushaltspotenzial sowie die Betrachtung der Bdden als
Archive der Kultur- und Naturgeschichte ab. Die Bewertungen der Bodenfunktionen beruhen
im Wesentlichen auf Auswertungen der Reichsbodenschéatzungsdaten (RBS-Daten) sowie
anderer Datengrundlagen und deren expertengestiitzten Einschatzungen (Archivbodenkarte).

Grundsatzlich werden zumeist mehrere Bodenfunktionen gleichzeitig erfullt, sind allerdings bei
Eingriffen jeweils in differenziertem Umfang berdhrt. Aufgrund der Bedeutung der vier

0. g. Bodenfunktionen die durch Eingriffe zumeist am starksten und nachhaltigsten
beeintrachtigt werden, sind diese im Rahmen des BFBV-LAU zu bewerten und vorrangig zu
schitzen.

In der Regel bildet die Beurteilung der Beeintrdchtigungen der vier ausgewdahlten
Bodenfunktionen im Rahmen der Umweltprifung fir die meisten Verfahren auch hinreichend
umfanglich die Gesamtbeeintrachtigung des Schutzgutes Boden ab.

Diese wird in funf Wertstufen (5 = sehr gute; 4 = gute, 3 = mittlere, 2 = geringe, 1 = sehr geringe
Funktionserfullung) klassifiziert wobei jeweils die hochste Wertstufe fur die Gesamt-
Beurteilung ausschlaggebend ist. *

Als Standort fur Kulturpflanzen kommen in erster Linie Bdden mit hohem natirlichem
Ertragspotential in Frage. Dafir bekannt sind die Schwarzerdestandorte der Borde und
Niederterrasse mit inrer hohen landwirtschaftlichen Bodenfruchtbarkeit. Auf diesen Bdden wird
auch das Grundwasserneubildungspotential groRer sein, als beispielsweise auf Boden der
Elbaue mit Uberresten des Auenwaldes.

Wichtige Regelungsfunktionen erflillen insbesondere hydromorphe Béden (vgl. LENZ und LENZ
1994); beispielsweise als Ausgleichskdrper fur den Wasserkreislauf oder aber als Filter, Puffer
und/oder als Ort fur Stoffumwandlungsprozesse (auch die von Schadstoffen). Es handelt sich
im Planungsgebiet konkret um die Gley-Tschernoseme der kleinen Flusstaler sowie die
Vegabdden und Gleye der Elbaue. Hydromorphe Boden an FlieRgewéassern und in Auen
kénnen aufgrund ihres hohen Ton- und Humusgehaltes grof3e Niederschlagsmengen
speichern und damit der Hochwassergefahrdung entgegenwirken. Weiterhin filtern und puffern
sie Schadstoffe aus den landwirtschaftlich genutzten Flachen. Geférdert wird diese Funktion
durch stéandige Vegetationsbedeckung (Wald- und Grinlandnutzung).

Landesgeschichtliche Urkunden weisen auf seltene Béden im Planungsgebiet hin. Dies sind
im Stadtgebiet Magdeburgs flachgriindige terrestrische Béden der Boérde, die nicht aus
machtigen Ldssschichten hervorgegangen sind. Als Deckléss- und Decksandldss-Rendzinen
treten sie nur Kkleinflaichig am Rand der Hohen Borde (Hangelsberge, Junkersberg,
Schrotehang) und auf den Sohlener und Frohser Bergen auf.

Weiterhin bieten bestimmte Bdden einen Lebensraum fiur seltene Tier- und Pflanzenarten.
Konkret handelt es sich um Bdden mit extremen Standorteigenschaften, die in der intensiv
genutzten und zudem standortnivellierten Kulturlandschaft stark zuriickgedrangt wurden. Im
Planungsgebiet sind dies zum einen flachgrindige Rendzinen mit extensiver Nutzung als
Magerrasen (Sohlener Berge, Frohser Berg, Schrotehang). Zu nennen sind auch die Bdden
der Uberflutungsaue, die einen Lebensraum fiir diejenigen Arten bieten, die auf die intakte
Auendynamik (regelmaRige Uberflutungen) angewiesen sind.

Quelle:
L LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG, Umweltamt 2018, Ausfiihrungen zum Bodenbewertungsverfahren:
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4.3.2. Wasser
4.32.1. Oberflachengewasser

Allgemeine hydrologische Verhaltnisse

Uberblick

Die hydrologischen Verhéltnisse im Magdeburger Raum werden durch die Elbe gepragt, die
den regionalen Hauptvorfluter und eine landes- und europaweit bedeutende Wasserstral3e
bildet. Die Karte 7.1. zeigt das Gewassernetz, bestehend aus Flie3- und Standgewassern im
Stadtgebiet von Magdeburg, die im Folgenden kurz beschrieben werden.

Im Stadtgebiet Magdeburg teilt sich die Elbe in die ,Stromelbe” (aktueller Hauptstrom) und die
JAlte  Elbe®. Zwischen beiden Gewasserldufen bildet die Rotehorn-Insel ein
stadtbildpragendes Element. Die Stromelbe ist im Bereich Magdeburg durch die
Hafenanlagen, Eindeichungen, Deckwerke, Buhnen, Kaimauern stark anthropogen
beeinflusst.

Die Niederung bzw. der Polderbereich 6stlich der Stromelbe ist durch das Auftreten zahlreicher
Altarme und Altwasser gekennzeichnet. Im stidostlichen Stadtgebiet (bei Randau und Pechau)
wird die Niederung durch die grof3bogigen Maander der Alten Elbe gepragt. An der gstlichen
Stadtgebietsgrenze verlauft der Umflutkanal (stromabwarts ,Umflutehle”), der im
Hochwasserfall durch das Offnen des Pretziener Wehrs einen Teil der Hochwassermengen
der Elbe am Stadtgebiet vorbeileitet.

Auf Hohe des Industrie- und Kanalhafens zweigt von der Elbe in nordlicher Richtung der
Rothenseer Verbindungskanal ab, der Uber das Schiffshebewerk Rothensee und die
neugebaute Schleusenanlage die Anbindung zum unmittelbar nérdlich des Stadtgebiets
verlaufenden Mittellandkanal gewéhrleistet. Unmittelbar nérdlich des Stadtgebietes bildet das
~Wasserstrallenkreuz Magdeburg“ zwischen Elbe, Mittellandkanal und Elbe-Havel-Kanal
einen bundes- und europaweit bedeutenden Kontenpunkt der Binnenschifffahrt. Das moderne
WasserstraRenkreuz stellt Gber eine 918 m lange Kanalbriicke und die Doppelschleuse bei
Hohenwarthe die Verbindung zwischen dem Mittellandkanal und dem Elbe-Havel-Kanal her.
Die Querung des Elbestroms erfolgt durch eine 228 m lange Trogbricke, die 2003 fertig
gestellt wurde.

Die Elbe wird als regionaler Vorfluter im Bereich des Stadtgebietes Magdeburg vor allem
linksseitig von mehreren FlieRgewassern aus dem Gebiet der Borde (z.B. Schrote, GroR3e
Sulze, Klinke, Stilze) in W-E Richtung flieend angestrémt. Von diesen biegen die Schrote und
die GroRRe Silze im Stadtgebiet in ihrem Verlauf in nérdlicher Richtung um und flieRen
anndhernd elbeparallel stdlich von Wolmirstedt der Ohre zu. Lediglich die Klinke und die Silze
mit ihren angeschlossenen Seitengraben/-bachen minden im Stadtgebiet von Magdeburg
direkt in die Elbe. Die Gewasserlaufe sind im Stadtgebiet abschnittsweise verrohrt.

Aus dem Bereich des Flamings ist als rechtsseitiger Elbe-Zufluss vor allem die Ehle zu
nennen, die westlich von Lostau und damit au3erhalb des Stadtgebietes tber den Ehlekanal
in die Elbe miindet.

FlieRgewasser

» Westelbische FlieRgewasser

Die Elbe wird innerhalb des Stadtgebietes linksseitig von mehreren FlieRgewassern
angestromt, die sich in typische pleistozéne Boérdeablagerungen eingeschnitten haben. Im
westelbischen Stadtgebiet sind von Norden nach Siiden folgende bedeutende FlieRgewasser
Zu nennen:
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. GrolRe Sulze

. Faule Renne, Syn. Olvenstedter Rothe (Zufluss zur Schrote)

. Schrote

. Kinette (Zufluss zur Klinke)

. Klinke

. Eulengraben (Zufluss zur Klinke)

. Grol3er und Kleiner Wiesengraben (Zuflisse zum Eulengraben)
. Silze

. Pfingstwiesengraben

> Ostelbische FlielRgewasser

Die heutigen FlieRgewasser in der Niederung, Ostlich der Stromelbe folgen teilweise alten
Flutrinnen oder ehemaligen Gewésserlaufen/Altgewéassern der Elbe. Dabei handelt es sich im
Einzelnen um folgende FlieRgewasser:

. Ehlekanal, Ehle

. Furtlake/Steingraben/Schwanengraben mit Verbindungsgraben (Graben A bis H)
. Franzosengraben

. Monchsgraben

. Rohrlake mit Verbindungsgraben

. Umflutkanal (Syn. Elbeumflut/Ehle)

Stillgewasser

Im Stadtgebiet von Magdeburg befinden sich eine Reihe von gréReren und kleineren
Stillgewassern, die sowohl natirlichen als auch anthropogenen Ursprungs sind. Der Bereich
der Elbeniederung wird westlich des Stroms vor allem durch die groRBen Abgrabungsseen (z.B.
die Barleber Seen, die Neustadter Seen) gepragt. Ostlich der Elbe liberwiegen dagegen
naturliche Stillgewasser in Form von Altarmen (z.B. Prester Seen, Alte Elbe) und Auenkolken.

In den durch die Bérde gepragten Gebieten, die den Uberwiegenden Teil des westlichen
Stadtgebietes einnehmen, treten keine natirlichen Stillgewasser auf. Bei den wenigen
vorhandenen Stillgewéassern handelt es sich lediglich um kleinere Tagebaurestlécher (z.B.
Steinbruchsee in Alt-Olvenstedt) oder kinstlich aufgestaute Teiche in den Quellbereichen der
vorhandenen FlieBgewasser.

> Westelbische Stillgewéasser

Die bedeutendsten Stillgewasser im westelbischen Stadtgebiet sind von Nord nach Sid:

. Barleber Seen (1 und II) Abbauseen
. Kelterer Teich Abbausee
. Barroseen (I bis IlI) Abbauseen
. Erdkuhle Rothensee Abbausee
. Metritze Altarm

. Neustadter Seen (I und II) Abbauseen
. Salbker See (1 und II) Abbauseen
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> Ostelbische Stillgewasser

Im ostelbisch gelegenen Stadtgebiet befinden sich nachfolgend genannte, bedeutsame
Stillgewéasser:

. LAlte Elbe“ am Zuwachs bei Biederitz Altarm

. Adolf-Mittag-See (Rotehorn-Insel) kinstlicher See
. Waldsee | und Il (Biederitzer Busch) Abbauseen
. Taube Elbe (Rotehorn-Insel) Altgewasser
. Dreierkolk Altgewasser
. Marschkolke bei Zipkeleben Altgewasser
. Zipkeleber See Altgewasser
. Zipkeleber Gutsteich Altgewasser
. Pechauer Seen Altgewasser
. Prester Seen Altgewasser
. Kleingewasser im Umflutkanal (,Umflutseen®)

. Kolke am Klusdamm Altgewasser
. Alte Elbe ,Kreuzhorst" Altgewasser
. Randauer Baggerloch Abbausee

Des Weiteren treten im Bereich der Elbeniederung (v.a. in den Abschnitten Kreuzhorst und
Greifenwerder) eine Reihe von kleineren Flutrinnen, Kolken und Kleingewassern auf (z.B.
Kuhlenhagen, Steinfér, Sonnensee, Fuchsbusch, Entenstrich, Rispertkolk).

Hochwasserschutz und Uberschwemmungsgebiete

Die Karte 7.1. zeigt neben dem Gewéssernetz die im Bereich der Landeshauptstadt
Magdeburg befindlichen Uberschwemmungsgebiete gemal? Raumordnungskataster des
Landes Sachsen-Anhalt (Stand: Juli 2011), die ein zentrales Instrument des vorbeugenden
Hochwasserschutzes darstellen.

Nach dem Gesetz zur Verbesserung des vorbeugenden Hochwasserschutzes
(Hochwasserschutzgesetz) vom 3. Mai 2005 bzw. § 76 Wasserhaushaltsgesetz sind
Uberschwemmungsgebiete die Gebiete zwischen oberirdischen Gewassern und Deichen oder
Hochufern sowie sonstige Gebiete definiert, die bei einem Hochwasser Giberschwemmt oder
durchflossen oder die flr die Hochwasserentlastung oder Rickhaltung beansprucht werden.
In Uberschwemmungsgebieten gelten in Bezug auf die Nutzung bestimmte Beschrankungen
und Verbote (z.B. Neubauverbot), um das Schadenspotenzial von Hochwasserereignissen zu
reduzieren, vgl. dazu das Gesetz zur Verbesserung des vorbeugenden Hochwasserschutzes
Il vom 5.7.2017. Die Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten bietet die Moglichkeit,
Retentionsflachen (lat. retenire = zurtickhalten) fur die Ausbreitung von Hochwassern zu
erhalten und wiederherzustellen.

Im Hochwasserfall der Elbe fungieren zahlreiche Niederungen und Seen entlang der Elbe als
Retentionsrdume, in denen sich das Wasser ausbreiten und ansammeln kann. Im Bereich
der Retentionsraume flieRt das Wasser nur noch langsam oder steht. Die Retention bewirkt
fur die Unterlieger zum einen eine Verzogerung des Hochwasserabflusses und zum anderen
eine Reduzierung der Wasserstdnde. Als Retentionsrdume sind im Stadtgebiet von
Magdeburg folgende Gebiete zu nennen:
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> Rechtselbische Retentionsrdume:

. Grol3e Wiese im Stadtteil Kreuzhorst

. Prester See im Stadtteil Prester

. Blumenthalswerder im Stadtteil Herrenkrug
. Wiesenpark im Stadtteil Herrenkrug

> Linkselbische Retentionsrdume:

. Wolfswerder im Stadtteil Fermersleben

. Salbker Seen im Stadtteil Fermersleben

. Teile des Stadtparks Rotehorn im Stadtteil Werder
. Barleber Wiese im Stadtteil Barleber See

Im Rahmen des technischen Hochwasserschutzes werden zum Schutz materieller Werte
beispielsweise Deiche, Damme, Hochwasserschutzmauern bzw. steuerbare Polder errichtet.
Der Bau von Flussdeichen zahlt zu den altesten HochwasserschutzmalRnahmen tberhaupt.
Bei den steuerbaren Poldern handelt es sich um Riickhalteraume, die durch das Offnen der
jeweiligen Einlassbauwerke eine gezielte Flutung und damit Hochwasserentlastung
ermdglichen. In Bezug auf die technischen HochwasserschutzmafBnahmen ist zu
bericksichtigen, dass jedes Bauwerk nur bis zu einem bestimmten Wasserstand und einer
bestimmten Dauer des Hochwassers Schutz vor Uberschwemmungen bieten kann. Im Fall der
Uberschreitung der jeweiligen Bemessungsparameter ist ein Versagen der technischen
Schutzeinrichtung nicht auszuschliel3en.

Im Stadtgebiet von Magdeburg weisen aufgrund des hohen Geféahrdungspotenzials sowohl
die Stromelbe als auch die Elbeumflut/Ehle Deiche auf. Dabei handelt es sich um
Landesschutzdeiche, die im Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt vom 16.03.2011 in
Anlage 5, Nr. 5 und 6 wie folgt gefuihrt werden:

. Elbedeiche links und rechts (Winter-, Sommer-, Schloss- und Polderdeiche, Sperr-
und Leitddmme) von Landesgrenze bis Landesgrenze

. Elbumflutdeiche links und rechts sowie Ehle-Rickstaudeiche links und rechts vom
Pretziener Wehr bis zur Stral3e Lostau / Hohenwarthe.

Zum Zwecke der Hochwasserentlastung fiir die Stadte Schénebeck und Magdeburg sowie das
ostelbische Niederungsgebiet wurde in den Jahren 1869 bis 1875 der Elbumflutkanal zwischen
Pretzien und Biederitz mit dem Pretziener Wehr als Einlaufbauwerk errichtet (nach
http://www.pretziener-wehr.de). Der Elbumflutkanal ist als seitlicher Entlastungskanal
konzipiert, der die Abflhrung von bis zu einem Drittel (ca. 35%) des gesamten
Hochwasserabflusses der Stromelbe ermdéglicht. Im Hochwasserfall werden zunéchst die
Retentionsflachen oberhalb des Pretziener Wehres tberflutet, d.h. die Pretziener Nachtweide
und die Dornburger Niederung. Bei einem Wasserstand von 5,00 m am Pretziener Wehr
(Oberpegel) wird der Dornburger Sommerdeich Uberstromt. Sofern sich abzeichnet, dass der
Pegelstand von 5,92 am Pegel Barby langer tberschritten wird, 6ffnet der Landesbetrieb fiir
Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft das Pretziener Wehr. Der maximale
Hochwasserdurchfluss des Pretziener Wehres betragt 1.800 m3/s. Durch die Offnung des
Wehres werden die Hochwasser tber den Umflutkanal dstlich an Magdeburg vorbei geleitet
und flieBen nordéstlich von Magdeburg wieder in die Stromelbe. Die SchlieBung des
Pretziener Wehres erfolgt bei Erreichen eines Wasserstandes von 4,50 m am Wehroberpegel
(= 5,25 m am Pegel Barby).
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Gewasserstrukturgiite der FlieBgewasser

Die Gewasserstrukturgiite stellt ein Mal3 fur die vom Menschen durchgefuhrten hydro-
morphologischen Eingriffe in die Gewasser dar. Die Gewasser wurden/werden beispielsweise
durch folgende MaRnahmen verandert:

. Verkirzen der Lauflangen

. Verbau der Ufer

. Errichtung von Stauanlagen

. Errichtung von Hochwasserschutzanlagen

. Durchfiihrung von Entwasserungsmafinahmen
. Eintiefen der Gewassersohle.

Als bundeseinheitliche Bewertungsgrundlage fur die Gewasserstrukturgiite dient die von der
Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) entwickelte Gewasserstrukturgiteklassifikation
(LAWA, 2002).

Die LAWA-Klassifikation unterscheidet 7 Stufen von unveréndert (Stufe 1) bis vollstéandig
verdndert (Stufe 7), wobei die Stufen 2 bis 7 den Grad der anthropogenen
Strukturveranderungen  als  Abweichung vom  potenziell natlrlichen  Zustand
(Referenzzustand=Stufe 1) beschreiben. Als potenziell natirlicher Zustand ist der Zustand
definiert, der sich bei Aufgabe aller derzeitigen Nutzungen und Rickbau samtlicher
Verbauungen am/im Gewasser einstellen wirde.

Fir das nordliche Sachsen - Anhalt und damit auch fur das Stadtgebiet von Magdeburg wurden
im Zeitraum von Januar bis Dezember 2008 im Auftrag des Landesbetriebes fur
Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt (LHW) Kartierungen der
Gewasserstrukturgtite durchgefihrt (ARGE IHU GEOLOGIE UND ANALYTIK und INSTITUT
BIOTA (2008). Methodisch erfolgten die Kartierungen und Bewertungen nach dem Vor-Ort-
Verfahren der LAWA.

Die Ergebnisse der Gewasserstrukturgltekartierung im fir den Landschaftsplan Magdeburg
relevanten Stadtgebiet wurden in der Karte 7.2. kartographisch dargestellt. Die Karte 7.2 weist
in Abhangigkeit vom Grad der Beeintrachtigung die 7 Strukturgtteklassen nach LAWA aus,
die in verschiedenen Farben dargestellt sind. Im Folgenden werden die im Stadtgebiet von
Magdeburg im Rahmen der Gewasserstrukturgitekartierung untersuchten und bewerteten
FlieRgewasser im Uberblick beschrieben. Bei der Beschreibung wird zwischen den
westelbisch und ostelbisch gelegenen FlieRBgewdadssern unterschieden.

> Strukturgite der westelbischen FlieRgewéasser

Die Schrote entspringt in der Magdeburger Borde und fliel3t aus westlicher Richtung auf das
Magdeburger Stadtgebiet zu. Kurz vor Diesdorf befindet sich ein Rickhaltebecken, das im
Jahre 1970 fur den Hochwasserfall errichtet worden ist. Im Laufe der Stadtgeschichte ist die
Schrote mehrfach umverlegt und begradigt worden.

Wie die Karte 7.2. anschaulich zeigt, ist die Schrote im Abschnitt zwischen Diesdorf (westliches
Stadtgebiet) und dem Zoo gréfStenteils als vollstandig verandert (Stufe 7) bzw. sehr stark
verandert (Stufe 6) eingestuft. GroRere, unbewertete Gewasserabschnitte der Schrote
befinden sich in der Neustadt und im Bereich zwischen dem Zoo und dem Stadtteil Neustadter
See. Im nordlichen Schrote-Abschnitt, der sich zwischen den Stadtteilen Neustadter See und
Barleber See befindet, wechseln sich hauptsachlich Bereiche der Klassifizierung 5 (stark
verandert) und 6 (sehr stark verandert) ab. Eine bessere Einstufung (d.h. Stufe 4: deutlich
verandert bzw. Stufe 3 maRig verandert) hat die Schrote lediglich im Stadtrandgebiet von
Diesdorf (sudlich des Hochwasserschutzbeckens) und im Abschnitt westlich des Barleber
Sees | bis zur nordlichen Stadtgrenze (Mittellandkanal).

157




Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Der Rothenseer Verbindungskanal (ehem. Abstiegskanal Rothensee) als
Bundeswasserstralie fungiert als Anbindung der Magdeburger Hafen an den Mittellandkanal
und an die Elbe. Seit ihrer Fertigstellung im Sommer 2001 ermoglicht die im sidlichen
Abschnitt des Rothenseer Verbindungskanals in Richtung Elbe errichtete Sparschleuse
Rothensee auch die Passage von Groldmotorgiterschiffen und Schubverbdnden in die
Magdeburger Hafen. Im Zuge der in 2008 durchgefiihrten Gewasserstrukturgitekartierung
wurde der Rothenseer Verbindungskanal mit Ausnahme eines kleinen Abschnittes im Stiden
(ohne Bewertung) — auf anndhernd seiner gesamten Lange als sehr stark veréndertes
Gewasser (Stufe 6) klassifiziert (Karte 7.2.).

Die GroRRe Silze, die im nordwestlichen Stadtgebiet von Magdeburg gelegen ist, weist
aufgrund ihrer Strukturverénderungen in den Stadtteilen Grol3er Silberberg und Kannenstieg
sowie westlich des Neustadter Sees Il hauptséachlich die Strukturglteklasse 6 auf (Karte 7.2.).
In ihrem Zentralteil (westlich und dstlich der Bundesstral3e B 71) wurde die Grof3e Silze der
Klasse 5 (stark verandert) zugeordnet. Kleinere Gewdasserabschnitte in den Stadtteilen Alt
Olvenstedt und Neustadter See gehoren zur Gewasserstrukturgiteklasse 4 (deutlich
verandert) bzw. wurden nicht kartiert/bewertet.

Die Olvenstedter Rothe od. Faule Renne flie3t in West-Ost-Richtung und mindet in MD-
Neustadt in die Schrote. Der Flusslauf ist zum gro3en Teil vollstandig verandert (Klasse 7)
bzw. in seinem Oberlauf (Alt Olvenstedt) zumindest sehr stark verandert (Klasse 6).

Auch die Klinke stellt ein in seinen hydromorphologischen Eigenschaften erheblich
verdndertes FlieRgewasser dar. Die im Bereich der Klinke in der Vergangenheit
vorgenommenen gewasserstrukturellen Veranderungen (z.B. Begradigungen des Flusslaufes,
Uferbefestigung und Verrohrungen) spiegeln sich in den Kartierergebnissen wider (Karte 7.2.),
die die Klinke zwischen Lemsdorf und der Mindung in die Elbe als vollstandig verandert
(Klasse 7) bzw. im Bereich der Goethesiedlung als sehr stark veréndert (Klasse 6) ausweisen.

Der im Stadtteil Ottersleben entspringende Eulegraben flie3t in 6stlicher Richtung bis zum
Stadtteil Reform, wo seine Flierichtung nach Norden umschwenkt. In Reform befindet sich
zudem die Einmindung des aus sudlicher Richtung kommenden GroRRen Wiesengrabens in
den Eulegraben. Im Stadtteil Lemsdorf mindet der Eulegraben in die Klinke. Hinsichtlich der
Gewasserstrukturgtite ist auch der Eulegraben in weiten Abschnitten als sehr stark verandert
(Klasse 6) klassifiziert worden. In seinem nérdlichen Teilbereich (stdlich der Einmindung in
die Klinke) wurde er als vollstandig verandert (Klasse 7) eingestuft. Lediglich kurze
Gewasserabschnitte suddostlich von Ottersleben erreichen eine mittlere
Gewasserstrukturgtiteklasse (Klasse 5). Fur den Eulegraben im Zentrum von Ottersleben liegt
keine gewasserstrukturgitetechnische Bewertung vor.

Im sidlichen Stadtgebiet von Magdeburg befindet sich der Grol3e Wiesengraben, der
zunéachst in dstlicher Richtung, spater nach Norden hin entwéssert und im Stadtteil Reform
letztlich in den Eulegraben mindet. Im Ergebnis der Kartierung wurde der Grofl3e
Wiesengraben mit Ausnahme eines kleinen Abschnittes im Unterlauf (Klasse 6 = sehr stark
verandert), als vollstandig verandert klassifiziert (Klasse 7).

Die aus der Magdeburger Bérde kommende Silze erreicht das Magdeburger Stadtgebiet
norddéstlich von Dodendorf und fliel3t in nérdlicher / nordéstlicher Richtung bis nach Salbke zur
Elbe. Insgesamt betrachtet, weist die Silze eine Gewasserstrukturgite zwischen 5 und 7 auf
(Karte 7.2.). In ihrem sudlichen Gewasserabschnitt (Bereich zwischen Stadtgrenze und
Beyendorf) wurde die Stlze groRtenteils als stark verandert (Klasse 5) eingestuft, lediglich
kleine Teilabschnitte sind strukturell sehr stark veréndert (Klasse 6). Der zentrale Siilze-
Abschnitt (zwischen Beyendorf und Salbke) konnte aufgrund der festgestellten
hydromorphologischen Eingriffe zum grof3en Teil lediglich mit der Gewasserstrukturgiteklasse
6 (sehr stark verandert) bewertet werden. Im Stadtteil Salbke weist die Siilze eine vollstandige
Veranderung der urspriinglichen Gewasserstruktur auf, wodurch dieser Abschnitt mit der
Klasse 7 die schlechteste Bewertung bekommen hat. Kurz vor der Einmindung in die Elbe
erreicht die Stilze in einem kleinen Abschnitt noch die Klasse 5 bzw. 6.
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» Strukturglte der ostelbischen FlielRgewésser

Unterhalb des Stadtparks Rotehorn teilt sich die Elbe in einen westlichen Arm, die sog.
Stromelbe, und einen 6stlichen Arm, die sog. Alte Elbe. Beide Elbarme umflie3en den auf einer
Elbinsel gelegenen Stadtteil Werder, dessen Flache grofdtenteils vom Stadtpark Rotehorn
eingenommen wird. Der Norden der Insel stellt eine Auenlandschaft dar (Grof3er Werder).
Nordlich des GroRRen Werders im Stadtteil Herrenkrug flie3t die Alte Elbe wieder in die
Stromelbe.

Sowohl der ndrdliche als auch der sudliche Abschnitt der Alten Elbe weisen starke
hydromorpholgische Veranderungen auf, so dass sie der Gewasserstrukturgiuteklasse 5 (stark
verandert) zugeordnet wurden (Karte 7.2.). Der zentrale Abschnitt wurde eine Stufe schlechter,
d.h. mit Stufe 6 (sehr stark verandert), bewertet.

Die Furtlake ist ein im Stadtteil Berliner Chaussee gelegenes Grabensystem, das der
Ableitung des im ostelbischen Stadtgebiet anfallenden Wassers dient und nach Nordosten in
den Elbumflutkanal (Syn. Umflutehle) entwassert.

Im Rahmen der Gewasserstrukturgitekartierung wurde fir den stdlichen Furtlake-Abschnitt
bis zum Sidrand der Bebauung in Puppendorf hauptséchlich die Klasse 6 (sehr stark
verandert) vergeben (Karte 7.2.). Fur den Bereich Puppendorf liegt meist keine Bewertung der
Gewasserstruktur vor. Der Teilabschnitt der Furtlake, der sich unmittelbar sudlich der
Bundesstralle Bl befindet, weist die Stufe 6 (sehr stark verandert) auf. Nordlich der B1, im
Bereich der Gartenkolonie Steinwiese, liegen lediglich fur kurze Teilabschnitte
Gewasserstrukturgiiteklassen vor, die die Furtlake bestenfalls als stark verandert (Klasse 5)
ausweisen. Der Furtlake-Abschnitt ab der Berliner Chaussee wurde im Bereich des
Auenwaldes ,Biederitzer Busch® keiner Bewertung der Gewasserstruktur unterzogen.
Siudwestlich des ,Biederitzer Busches® wurde die Furtlake meist in die Klasse 5 (stark
verandert) und untergeordnet sogar in die hohere Klasse 4 (deutlich veréndert) eingestuft. Der
nordliche Teilabschnitt der Furtlake vom Nordrand des ,Biederitzer Busches® bis zum
Elbumflutkanal wurde als stark verandert (Klasse 5) bzw. sehr stark verandert (Klasse 6)
klassifiziert.

Die Karte 7.2. zeigt im sUdostlichen Stadtgebiet von Magdeburg die in ihrem Sidteil
maandrierende Alte Elbe Randau-Calenberge. Fir diesen Altarm, an den sich stdlich von
Pechau/Luisenthal die Alte Elbe Pechau anschlie3t, wurde in 2008 keine Bewertung der
Gewasserstrukturgiite vorgenommen.

Der aus Richtung Stiden (Randau-Calenberge) kommende vorgenannte Elbealtarm schwenkt
sudlich von Pechau/Luisenthal nach Westen um (Alte Elbe Pechau) und flie3t in einem
weitlaufigen Maander am Nordrand des Naturschutzgebietes Kreuzhorst entlang und spéater
in die Elbe. Die Alte Elbe Pechau wurde im Rahmen der Kartierung nicht bewertet.

Nordostlich von Randau-Calenberge befindet sich ein Teilabschnitt des Umflutkanals
innerhalb des Stadtgebietes von Magdeburg (Karte 7.2.). Der Umflutkanal dient zusammen
mit dem Pretziener Wehr dem Hochwasserschutz fiir Magdeburg, die im Niederungsgebiet
Ostlich der Elbe befindlichen Orte und Schénebeck. Er ist auf einer Lange von lber 20 km vom
Pretziener Wehr bis auf die Hohe von Biederitz eingedeicht. Im Hinblick auf die Strukturgtite
wurde der Umflutkanal suddstlich der Einmindung des Ehlekanals Uberwiegend als stark
verandert (Klasse 5) eingestuft. Nordwestlich davon erreicht der Umflutkanal in Teilabschnitten
die Klassen 2 (gering verandert) und 3 (maRig verandert). Es schlieft sich in nordwestlicher
Richtung bis zum Beginn der Ehle ein gré3erer unbewerteter Abschnitt an, der lediglich von 2
kleinteiligen Gewasserabschnitten der Stufen 4 (deutlich verandert) und 5 (stark verandert)
unterbrochen wird (Karte 7.2.).

Die bei Schweinitz im Flaming kommende Ehle geht westlich von Vogelsang in den Ehlekanal
Uber. Wie die Karte 7.2. zeigt, mindet der Ehlekanal norddstlich von Calenberge in den
Umflutkanal. Da es sich beim Ehlekanal um einen ausgebauten Gewasserabschnitt handelt,
wurde er aufgrund seiner hydromorphologischen Veranderungen als sehr stark verandert
(Klasse 5) bewertet.
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In Hohe von Pechau/Luisenthal folgt der Umflutkanal dem alten Flussbett der Ehle, die an
Zipkeleben und Glbs, Heyrothsberge und Biederitz sowie Gerwisch vorbei nach Norden flief3t
und bei Lostau in die Elbe mindet. Fir den innerhalb des Magdeburger Stadtgebietes
befindlichen Ehle-Abschnitt zwischen Luisenthal und Gubs liegt beziiglich der Strukturgite
keine Bewertung vor (Karte 7.2.).

» Okologischer Zustand/tkologisches Potenzial der Oberflaichenwasserkorper

Mit Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wird das Ziel verfolgt,
europaweit u.a. einen ,guten” dkologischen Zustand der Oberflachengewasser zu erreichen.
In diesem Zusammenhang wurden die Gewéasser in Sachsen-Anhalt im Zeitraum 2005-2008
auf Grundlage des Gewasseriuberwachungsprogramms Sachsen-Anhalt im Sinne einer
Bestandserfassung untersucht.

Im Zuge der Fortschreibung des Landschaftsplanes fiir die Landeshauptstadt Magdeburg wird
auf die Untersuchungsergebnisse zur Gewassergite aus den Jahren 2005-2008
zuriickgegriffen, die im Gewéassergutebericht (LHW, 2011) verdffentlicht worden sind. Die
Zielstellung des vorliegenden Landschaftsplanes besteht darin, die Gewassergute der
Oberflachengewasser im Stadtgebiet von Magdeburg im Uberblick darzustellen und kurz zu
erlautern. Insofern wird an dieser Stelle zur Beantwortung von Detailfragen zur Gewassergute
der Oberflachengewasser auf den vorgenannten Gewassergutebericht und die diesbezlgliche
Internetseite unter http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=gewaesserbericht ow 0508
verwiesen.

Mit dem Begriff ,,6kologischer Zustand“ wird im Wesentlichen der Natirlichkeitsgrad eines
Gewassers beschrieben, d.h. inwiefern aquatische Lebensgemeinschaften in den Gewassern
anthropogenen Beeintrachtigungen ausgesetzt sind. In die Einstufung des 6kologischen
Zustandes werden nachfolgend aufgeflihrte Kriterien einbezogen:

. Biologische Qualitdtskomponenten (d.h. Gewasserflora, benthische wirbellose Fauna,
Fischfauna),

. Einhaltung der Umweltqualitatsnormen (UQN) fur die Flussgebietsspezifischen
Schadstoffe gem. Anhang VIIIl Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) oder Anlage 4 WRRL-
VO LSA

. Hydromorphologische Komponenten (d.h. Gewasserstruktur auf Grundlage der
Strukturkartierung nach dem Vor-Ort-Verfahren der LAWA, Durchgangigkeit und
Wasserhaushalt)

. Einhaltung der allgemeinen physikalisch-chemischen Komponenten anhand der

typspezifischen Orientierungswerte der LAWA.

Die Klassifizierung des Okologischen Zustandes basiert auf 5 Zustandsklassen: ,sehr gut (1),
»gut® (2), ,mafig“ (3), ,unbefriedigend“ (4) und ,schlecht* (5). Nach den Vorgaben der WRRL
wird der dkologische Zustand eines Gewassers als ,gut® klassifiziert, wenn die Werte flr die
biologischen Qualitditskomponenten des Gewassers geringe menschliche Beeinflussungen
anzeigen und nur geringfligig von den Werten abweichen, die normalerweise bei Abwesenheit
storender Einfliisse im entsprechenden Gewassertyp bestehen wirden.

Klnstliche und erheblich verdnderte oberirdische Gewasser sind nach den Vorgaben der
WRRL so zu bewirtschaften, dass ein gutes ,0kologisches Potenzial“ erhalten oder erreicht
werden. Dabei beschreibt der Begriff ,0kologisches Potenzial* lediglich den Zustand, der
erreichbar ist, ohne die vom natirlichen oder naturnahen Zustand abweichenden
Veranderungen riickgangig zu machen. Die Einstufung des Okologischen Potenzials erfolgt in
4 Zustandsklassen: ,gut und besser (1), ,maRig“ (2), ,unbefriedigend® (3) und ,schlecht” (4).

Das Stadtgebiet von Magdeburg gehért zum WRRL-Koordinierungsraum Mittlere Elbe-Elde
(MEL) und umfasst 3 Betrachtungsraume, die nach den jeweiligen Hauptgewassern benannt
sind:
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MELO2Ehle
MELO3Ohre
MELO7Elbe.

Die vorstehenden Betrachtungsraume wiederum gliedern sich in Umsetzung der WRRL nach
wasserwirtschaftlichen Aspekten in einzelne Oberflachenwasserkérper (OWK), die fur die
Zustandsbeschreibung, Bewirtschaftung und Uberprifung der Umweltziele der WRRL von
Bedeutung sind. Der Ubersicht halber werden die im Stadtgebiet von Magdeburg befindlichen
Oberflachenwasserkorper im Folgenden aufgefiihrt:

Oberflachenwasserkorper innerhalb des Betrachtungsraumes MELO2 Ehle

. Ehle (Alte Ehle) MEL020W01-00
. Umflut (- ,Ehle®) MEL020W04-00
. Alte Elbe MEL020W05-00

Oberflachenwasserkorper innerhalb des Betrachtungsraumes MELO3 Ohre

. Schrote MELO30OWO07-00
. Schrote MELO30OW08-00
. Schrote MELO30OW09-00
. GrolRRe Silze MELO30OW10-00
. Barleber See | MELO30OW21-00
. Barleber See |l MELO30OW22-00
. Neustadter See MELO30OW23-00
. Mittellandkanal MELO30OW24-00

Oberflachenwasserkdrper innerhalb des Betrachtungsraumes MELOQ7 Elbe

. Elbe MELO70OWO01-00
. Magdeburger Hafen incl. Abstiegskanal MELO70OWO07-00
. Seerennengraben MELO70OWO08-00
. Dodendorfer Sulze MELO70OWO09-00
. Klinke MELO70W11-00

In Karte 7.3. des vorliegenden Landschaftsplanes wurde die Gesamtbewertung des
Okologischen Zustandes/Potenzials gemal WRRL, auf Grundlage der Untersuchungen
aus den Jahren 2005-2008 (Stand 2008), bezogen auf die vorgenannten Oberflachenwasser-
korper visualisiert. In die Gesamtbewertung wurde die Zwischenbewertung der biologischen
Qualitatskomponenten unter Berlcksichtigung der hydromorphologischen Beschaffenheit
(Gewasserstruktur) und der allgemeinen physikalisch-chemischen Beschaffenheit sowie der
Flussgebietsspezifischen Schadstoffe mit einbezogen. Detaillierte Informationen, wie die
Einzelparameter der biologischen Untersuchungen, flussgebietsspezifischen Schadstoffe
sowie hydromorphologischen bzw. physikalisch-chemischen Untersuchungen bewertet
wurden, kdnnen den Datenblattern im Anhang 3 des Gewasserglteberichtes (LHW, 2011)
entnommen werden.

Wie die Karte 7.3. anschaulich zeigt, wurde der 6kologische Zustand der im Nordwesten
Magdeburgs befindlichen, zum Betrachtungsraum Ohre gehdrenden Oberflachen-
wasserkorper groltenteils als ,schlecht* (Zustandsklasse 5) bewertet. Der Barleber See |
wurde in die Zustandsklasse ,maRig“ (Zustandsklasse 3) eingestuft. Die Einstufung ,gut*
(Zustandsklasse 2) haben lediglich die Oberflichenwasserkdrper Barleber See Il und
Neustadter See erreicht.
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Im Bereich des siidwestlichen und zentralen Stadtgebietes von Magdeburg
(Betrachtungsraum Elbe) weisen die Oberflachenwasserkorper im Hinblick auf den
Okologischen Zustand hauptséachlich die Einstufung unbefriedigend (Klasse 4) auf. Die
Oberflachenwasserkérper Seerennengraben und Dodendorfer Silze wurden sogar der
schlechtesten Klasse 5 zugeordnet.

Die ostelbischen Stadtteile von Magdeburg gehdren zum Betrachtungsraum Ehle, die sich
im Stadtgebiet aus 3 Oberflachenwasserkérpern (Ehle/Alte Ehle, Umflut /- ,Ehle”, Alte Elbe)
zusammensetzt. Sowohl der Oberflachenwasserkorper Umflut (- ,Ehle®) als auch der der Alten
Elbe haben hinsichtlich ihres 6kologischen Zustandes die Zustandsklasse ,maRig“ (3) erreicht.
Die Ehle (Alte Ehle) wurde mit ,unbefriedigend” (Klasse 4) bewertet.

Chemischer Zustand der Oberflachenwasserkorper

Neben dem ,guten“ &kologischen Zustand der Gewasser (s. oben) stellt auBerdem die
Erhaltung/Erreichung eines ,guten” chemischen Zustandes eine wesentliche Zielstellung der
europdaischen WRRL dar.

Analog zum vorhergehenden Kapitel basiert auch die folgende Darstellung und Beschreibung
der chemischen Gewassergiite der Oberflachenwasserkérper auf den Untersuchungen im
Rahmen des Gewassertiberwachungsprogramms Sachsen-Anhalt, die im Zeitraum von 2005
bis 2008 durchgefiihrt worden sind. Die im vorliegenden Landschaftsplan dargestellten Daten
zur  chemischen  Gewassergite der  Oberflachenwasserkérper  wurden  dem
Gewassergutebericht (LHW, 2011) entnommen und sind Uber die Internetseite
http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=gewaesserbericht ow 0508 zuganglich.

Der chemische Zustand eines oberirdischen Gewassers (d.h. Flie3- und Standgewasser) wird
durch die Schadstoffkonzentrationen ausgedriickt, die die Anlage 5 der Verordnung des
Landes Sachsen-Anhalt Gber die Wasserrahmenrichtlinie vom 24.08.2005 (WRRL-VO) ,nicht
gut’. Demnach liegt ein guter chemischer Zustand vor, wenn kein Schadstoff in einer
hoheren Konzentration vorkommt, als in der vorgenannten Verordnung vorgesehen ist. In
Anwendung des ,worst case“ konnte der chemische Zustand im gesamten
Oberflachenwasserkoérper bei einer Qualitatsnormiberschreitung an einer Referenzmessstelle
im Oberflachenwasserkorper lediglich als ,nicht gut® eingestuft werden (LHW, 2011).

Die Textkarte 10 zeigt die Gesamtbewertung des chemischen Zustandes der
Oberflachenwasserkérper im Stadtgebiet von Magdeburg auf Grundlage der in den Jahren
2005 bis 2008 erfolgten Untersuchungen im Zuge der Umsetzung der WRRL. Demnach
weisen — mit einer Ausnahme — alle im Stadtgebiet befindlichen Oberflachenwasserkdrper
einen guten chemischen Zustand auf (Stand 2008). Lediglich der Oberflachenwasserkorper
.Magdeburger Hafen incl. Abstiegskanal (Syn. Rothenseer Verbindungskanal) wurde
hinsichtlich seiner chemischen Gewasserglte als ,nicht gut® bewertet. In Bezug auf
Detailinformationen, bei welchen Referenzmessstellen Uberschreitungen der
Umweltqualitatsnormen geman Anlage 5 der WRRL-VO LSA festgestellt wurden, wird auf die
Datenblatter im Anhang 3 des Gewassergiteberichtes (LHW, 2011) verwiesen.
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4.3.2.2. Grundwasser

Allgemeine hydrogeologische Verhéltnisse

Auf Grund der speziellen geologischen Verhaltnisse im Stadtgebiet von Magdeburg, mit den
in Kap. 2.2 beschriebenen Grundgebirgsaufragungen (z.B. Domfelsen), muss in Hinblick auf
die Hydrogeologie zwischen den hydraulischen Verhaltnissen im sedimentaren Deckgebirge
(= Poren-/o. Lockergesteinsgrundwasserleiter) und dem z.T. oberflachennah anstehenden
Festgesteinsuntergrund (=  Kluftgrundwasserleiter)  unterschieden  werden.  Zur
Charakterisierung der hydraulischen Durchlassigkeit / Wegsamkeit werden die anstehenden
Locker- und Festgesteine aus hydrogeologischer Sicht grundsatzlich in Grundwasserleiter
(GWL) und Grundwassergeringleiter (GWGL) eingeteilt (friher auch als ,Grundwasserstauer*
bezeichnet).

Im Stadtgebiet von Magdeburg bilden die anstehenden, gut durchlassigen
Lockergesteinsablagerungen einen zusammenhdngenden Grundwasserleiter, der von der
Bordehochflache bis in die Niederung des Urstromtals reicht. Im Bereich der Hochflache baut
sich der Grundwasserleiter im Wesentlichen aus den anstehenden pleistozénen
Schmelzwasserablagerungen (v.a. saalezeitliche Vor- und Nachschittsande), den am Rand
des Urstromtals anstehenden weichselzeitlichen bis holozanen Niederterrassensanden sowie
lokal auch aus alteren tertiaren Sanden (z.B. ,Magdeburger Grinsande“) auf. Ein
ausgepragter hydrogeologischer Stockwerksbau ist im Lockergesteinsstockwerk nicht
ausgebildet. In weiten Teilen des Stadtgebietes bestehen hydraulische Verbindungen
zwischen den verschiedenen Grundwasserleitern bis ins anstehende Festgesteinsgebirge.
Der Grund hierfir ist unter anderem das flachige Fehlen des tertidren Rupeltons, der in weiten
Teilen Norddeutschlands eine wirksame Abdichtung des Lockergesteinsgebirges gegeniber
den zumeist hoher mineralisierten Grundwassern des Festgesteinsgebirges bildet. Im Raum
Magdeburg ist der Rupelton nur lickenhaft verbreitet bzw. ist im Bereich des Urstromtals der
Elbe teilweise ausgeraumt.

Die Machtigkeit des Lockergesteinsgrundwasserleiters, die im Mittel bei 5 bis 10 m liegt, nimmt
nach Westen mit Ubergang in die Geschiebemergelhochflache ab und reduziert sich am
westlichen Rand des Stadtgebietes auf Rinnen bzw. geringméchtige Sandlagen. Geschitzte
Grundwasserverhaltnisse, mit einer Uberdeckung des Grundwasserleiters durch
geringdurchlassigen Geschiebemergel, beschranken sich auf das siidwestliche und stdliche
Stadtgebiet im Bereich der Ortslagen Ottersleben, Lemsdorf, Reform, Hopfengarten und
Beyendorfer Grund (vgl. Kap. 4.3.2.1).

Westlich und sildlich des Stadtgebietes spiegelt die Geologie den Verlauf einer
pleistozéanen Eisrandlage wider. Im Bereich der damit verbundenen Stauchungsgebiete, z.B.
sudlich und westlich von Westerhisen (z.B. Frohser Berge), herrschen stark gestorte
geologisch-hydrogeologische Verhaltnisse.

Gestdrte hydrogeologische Verhdltnisse liegen auch in den anthropogen aufgeschutteten
Bereichen im Stadtzentrum vor (Karte 7.4.). Neben dem vielgestaltigen Charakter der
Aufschittungen (in Hinblick auf Material und Machtigkeit) spielen hier auch die ehemaligen
Grabensysteme/Wassergraben der geschleiften Burganlagen und Festungswerke eine Rolle,
die trotz Zuschittung noch lokal hydraulisch wirksam sein kénnen.

Im Bereich der Grundgebirgsaufragung der Flechtinger Scholle steht das Festgestein zum Teil
bis an die Oberflache an. Durch das weitgehende Fehlen von Stauerhorizonten im Stadtgebiet,
v.a. des tertiaren Rupeltons, bestehen direkte hydraulische Verbindungen zwischen Locker-
und Festgestein bzw. lokal ist kein Lockergesteinsgrundwasserleiter ausgebildet (z.B.
Grauwackeaufragung bei Olvenstedt).

Bei Festgesteinen werden das Grundwasserspeichervermdgen und die hydraulische
Durchlassigkeit/Wegsamkeit vor allem durch das geologische Trennflachengeflige bzw. die
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Kliftigkeit des Gesteins bestimmt, die je nach Gesteinsart und tektonischer Beanspruchung
sehr unterschiedlich ausfallen kénnen.

Angesichts des sehr wechselhaften Aufbaus des Festgesteinsuntergrundes im Gebiet
Magdeburgs (vgl. Kap. 2.2) unterliegen die hydrogeologischen Verhéltnisse im
Kluftwasserstockwerk entsprechend groRen Schwankungen.

Von den anstehenden Festgesteinen erfillt nur ein Teil die Anforderungen eins
Kluftgrundwasserleiters. Unter den Festgesteinen sind vor allem Sand- und Kalksteine als
potenzielle Grundwasserleiter einzustufen. Wasserwirtschatftlich nutzbare
Grundwasservorkommen des Festgesteinsstockwerks befinden sich nur in den mesozoischen
Sand- und Kalksteinen der Weferlingen-Schonebecker Scholle, die bis in den Stidwesten des
Stadtgebiets reicht (MAI 2004). Die bei Olvenstedt fast an der Oberflache anstehenden
karbonischen Grauwacken und Tonsteine sind dagegen als Grundwassergeringleiter
einzustufen.

Im Festgestein kénnen tektonische Stdérungen Transport- bzw. Aufstiegsbahnen fir salinare
Tiefenwasser bilden, die dann im oberflachennahen Bereich austreten kénnen, wie z.B. an der
~Salzquelle® im Stadtpark Rotehorn (Stadtteil Werder).

Im Gebiet der Elbeniederung baut sich der Lockergesteinsgrundwasserleiter Uberwiegend
aus weichselzeitlichen Fluss- und Auenablagerungen des Urstromtals (,Elbeschotter®) auf. Die
anstehenden fluviatilen Sande und Kiese erreichen mittlere Machtigkeiten zwischen 5 und 10
m, seltener zwischen 10 und 20 m. Die Verbindung zum Grundwasserleiter der Hochflache
bilden die am Westrand des Urstromtals anstehenden Niederterrassensande. In weiten Teilen
der Niederung steht Uber dem Grundwasserleiter holozaner Auelehm an. Bei hohen
Wasserstanden kann es hier zu gespannten Grundwasserverhéltnissen kommen. Durch
beidseitige Eindeichung ergibt sich fur weite Teile der Niederung eine typische Poldersituation
(VOGEL et al. 2004). Bei Hochwasserereignissen kommt es regelmaRig zu flachigen
Vernassungen bzw. Uberflutungen. Durch Fehlstellen in der Verbreitung des tertidren
Rupeltons besteht im Bereich der Elbeniederung die Gefahr von lokalen
Grundwasserversalzungen. Als Beispiele sind hier Salzwasseraustritte im Bereich Prester zu
nennen.

Hydrodynamik

Die Karte 7.4. der Grundwassergleichen, welche die hydrodynamischen Verhaltnisse im
Stadtgebiet bei Mittelwasserverhéltnissen widerspiegelt, basiert im Wesentlichen auf dem
Grundwasserkataster ~ 2014/2015 des Landes Sachsen  (Landesbetrieb  fur
Hochwasserschutz).

Der westelbische Teil des Stadtgebietes ist durch eine nach Osten von der Bérdehochflache
auf die Elbe gerichtete Grundwasserstromung gekennzeichnet, die durch die lokalen Vorfluter
(z.B. Schrote, Silze, Klinke) lediglich modifiziert wird. Die Grundwasserstande bewegen sich
hier zwischen 90 m NN und < 45 m NN mit Annaherung an die Elbe.

Langjahrige Ganglinien von Grundwassermessstellen des Landesmessnetzes, das durch den
Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz des Landes Sachsen-Anhalt
(LHW) betrieben wird, belegen eine mittlere Schwankungsbreite der Grundwasserstande
von 1 bis 2 m. Bei Hochwasserlagen der Elbe ist der Grundwasserabfluss durch den Anstieg
der Elbewasserstande stark behindert. Infolge des Riickstaus kommt es zu entsprechenden
Grundwasseranstiegen, die gegebenenfalls bis ins elbferne Hinterland zu Uberstauungen
fuhren konnen. Auch bei den Elbezuflissen, wie der Suilze und Klinke, kann es durch im
Mundungsbereich eindringendes Elbewasser zu starken Wasserspiegelanstiegen und im
Extremfall zur temporaren Umkehr der FlieBrichtung im Unterlauf kommen.

In Bezug auf die anthropogen aufgefillten Bereiche im Stadtgebiet (Karte 7.5.) sind auf
Grund der hydraulisch gestérten Verhaltnisse (s.0.) keine belastbaren Aussagen moglich. Die
Grundwasserstromung ist jedoch auch hier grundsatzlich auf die Elbe hin ausgerichtet.
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Im Bereich der Elbeniederung gestalten sich die hydrodynamischen Verhéaltnisse wesentlich
komplexer und konnen in der Karte 7.4. nur stark vereinfacht wiedergegeben werden. Die
Grundwasserstande in der Niederung werden hauptsachlich durch die Elbe bestimmt, die den
Hauptvorfluter bildet. Dadurch herrscht im Prinzip eine nach Norden gerichtete, dem Elbestrom
folgende, Grundwasserstrémung vor, die jedoch durch die vorhandenen Altarme / Altgewasser
(,Alte Elbe“/Kreuzhorst) und lokale Vorfluter (z.B. Furtlake, Umflutkanal) sowie diverse
anthropogene Beeinflussungen und technische Bauwerke (z.B. Deiche, Wehre, Siele)
beeinflusst bzw. lokal Gberpréagt werden.

In der Niederung treten durch den Einfluss des Stroms im Vergleich zum westelbischen
Stadtgebiet, insbesondere bei Hochwasserlagen, deutlich hohere
Grundwasserstandsschwankungen auf. Die Ho6chststande Kkorrelieren dabei mit den
prominenten Hochwasserereignissen der Elbe.

Die Grundwasserstande in der Niederung bewegen sich bei mittleren Verhaltnisse bei ca. 45
m NN am Sddrand des Stadtgebietes und ca. 40 m NN auf Hohe von Barleben. Bei
Hochwasserverhaltnissen infiltriert die Elbe in den Grundwasserleiter der Niederung und
verursacht so tempordr eine von der Vorflut weg gerichtet Grundwasserstromung. Bei
extremen Wasserstanden kann es hier zu flachigen Uberflutungen in der Niederung kommen.
Die Karte 7.1. zeigt die Uberschwemmungsflaichen im Stadtgebiet gemaR
Raumordnungskataster des Landes Sachsen-Anhalt (Stand: Juli 2011).

Grundwassergeschutztheit

Die Karte der Grundwassergeschitztheit (Anl. 7.5) basiert auf dem Auszug aus dem
Grundwasserkataster 2014/15 des Landes Sachsen-Anhalt / Objektkategorie Grundwasser-
geschutztheit veroffentlicht vom Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft
des Landes Sachsen-Anhalt, Datenportal des Gewasserkundlichen Dienstes
(http://gldweb.dhi-wasy.com/gld-portal/). Sie spiegelt die geologischen Verhaltnisse im Locker-
gesteinsstockwerk, d.h. die oberflachennahe Verteilung von grundwasserleitenden und
grundwasserstauenden Schichten wider. Die Einteilung in verschiedene Geschitztheitsgrade
berlcksichtigt dabei neben der Verbreitung wassergeringdurchlassiger Deckschichten auch
den Flurabstand, d.h. die Tiefe des Grundwasserspiegels unter Gelandeoberflache.

Gebiete mit einem guten Geschitztheitsgrad des Grundwassers beschranken sich vor allem
auf die Bereiche mit hohen Flurabstdnden (> 5 m bzw. > 10 m), in denen oberflachennah
Geschiebemergel ansteht, der auf Grund seiner sehr geringen hydraulischen Durchlassigkeit
(bei ausreichender Machtigkeit) eine gute Schutzwirkung gegen eindringende Schadstoffe
bietet. Solche Verhaltnisse sind nur im Studwesten/Stiden des Stadtgebietes im Bereich der
Ortslagen Ottersleben, Lemsdorf, Reform, Hopfengarten und Beyendorfer Grund gegeben.

In weiten Teilen des westelbischen Stadtgebietes, gerade auch im Bereich der aufgefillten
Gebiete im Stadtzentrum, ist das Grundwasser dagegen durch die anstehenden
gutdurchlassigen Lithologien flachenhaft weitestgehend ungeschitzt. Eine geringes
natirliches Schutzpotenzial ist hier nur durch die Filterwirkung der anstehenden
Bodensubstrate gegeben, d.h. bei Flurabstdnden > 2 bzw. > 5 m je nach Bodenart bzw.
KorngroRe. Bei grobkdrnigen Deckschichten, z.B. im Bereich von Kieslinsen oder
Schuttauffiillungen besteht praktisch keine Ruckhaltefunktion.

In der Elbeniederung ist durch die flachige Verbreitung von geringdurchlassigem Auelehm und
anderen ,bindigen“ Lithologien im Prinzip eine relative Geschitztheit des Grundwassers
gegeben. Durch die erodierende Wirkung des Stroms ist der Auelehm im Bereich der aktuellen
und ehemaligen Flusslaufe (z.B. Stromelbe, Alte Elbe, Umflutkanal) und Flutrinnen jedoch
weitgehend ausgeraumt, so dass es hier lokal zu Eintragen von Schadstoffen (z.B. aus der
Landwirtschaft) kommen kann, insbesondere in Verbindung mit Hochwasserlagen.

Ein vergleichsweise hohes Gefahrdungspotenzial besteht auch dort, wo das Grundwasser
unmittelbar freiliegt, z.B. im Bereich der groBen Baggerseen in der Elbeniederung (z.B.
Barleber Seen) oder von Altarmen (Alte Elbe am Zuwachs).

166



http://gldweb.dhi-wasy.com/gld-portal/

Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg 2020

Grundwasserflurabstand

Die Grundwasserflurabstande im Stadtgebiet Magdeburg sind in der Anlage 7.6. des
Landschaftsplans abgebildet. Die Karte beruht auf dem hydrogeologischen Kartenwerk HK 50
der DDR (hier: Blatter 0905-3/4 Magdeburg/Gommern und 0905-1/2 Wolmirstedt/Burg,
Mal3stab 1: 50.000), speziell auf der ,Karte der Grundwassergefahrdung®.

Das Gebiet der Elbeniederung, das sich vor allem &stlich des aktuellen Stromverlaufs
erstreckt, ist als Auenlandschaft erwartungsgemald durch Uberwiegend sehr niedrige
Flurabstande zwischen O bis 2 m gekennzeichnet. Der gesamte Niederungsraum wird
unmittelbar durch die Wasserstande der Elbe beeinflusst. Bei ausgesprochenen
Hochwasserlagen steht das Grundwasser zum Teil geldndegleich an bzw. es kdnnen in
Stromnahe groRflachige Uberflutungs- und Uberstauungsgebiete entstehen (siehe auch Kap.
3.3.1.2). Natirlich vorkommende, hohere Flurabstidnde zwischen 2 und 5 m sind im
Niederungsgebiet, z.B. an die Dunenvorkommen im sudlichen Stadtgebiet (,Randauer Dune")
sowie das Gebiet des Biederitzer Busches gebunden. Die in der Karte ausgewiesenen
Bereiche mit ebenfalls hdheren Flurabstdnden in den Stadtteilen Briickfeld und Herrenkrug
sind zusatzlich in starkem MalRe anthropogen gepragt, v.a. im Bereich der Deponie Cracauer
Anger.

In weiten Bereichen der Altstadt/Innenstadt sowie in den Industriegebieten bei Rothensee
sind die hydrogeologischen Verhéaltnisse durch flachige anthropogene Aufschittungen z.T.
massiv gestort. In den genannten Stadtgebieten konnen aus diesem Grunde keine belastbaren
Aussagen zu den Flurabstandsverhaltnissen gemacht werden. Mit dem Ubergang vom Elbtal
in die westlich gelegene Bordehochflache ist grundsétzlich eine allmahliche Zunahme des
Flurabstandes festzustellen. Im westlichen Stadtgebiet im Bereich der Stadteile Olvenstedt,
Diesdorf, Stadtfeld-West, sowie in den sldlichen Stadtteilen entlang der Elbe (Buckau,
Fermersleben, Salbke, Westerhiisen) weist die Karte Flurabstande zwischen 2 und 5 m aus.

Im siddwestlichen Stadtgebiet (Sudenburg, Lemsdorf, Reform, Ottersleben) liegt der
Flurabstand im Mittel bereits bei 5 bis 10 m. Im Stden Magdeburgs, im Bereich Hopfengarten,
Planetensiedlung, Flugplatz Magdeburg-Sid steigt der Flurabstand zum Teil bis auf > 10 m
an. Hier ist auf Grund des flachig anstehenden, sehr gering durchlassigen Geschiebemergels
z.T. kein oberflachennaher Grundwasserleiter ausgebildet.

Grundwasserneubildung

Fur wasserhaushaltliche Betrachtungen finden in Sachsen-Anhalt die Untersuchungen von
PFUTZNER (2001) zur Ermittlung der Grundwasserneubildung Anwendung, die auf dem
Berechnungsverfahren von BAGROV/GLUGLA beruhen. Basierend auf den

Haupteingangsdaten

. Niederschlag,
. Verdunstung,
. Bodenart und
. Bodennutzung

wurde dabei der spezifische Gesamtabfluss R (Summe ober- und unterirdischer Abflussanteil)
unter Bertcksichtigung der spezifischen Gebietseigenschaften in einem unregelmafRigen
Raster modelliert. Weiterhin wird fur Flachen mit z. T. vorhandener Oberflachenversieglung
und Anschluss an die Kanalisation der unterirdische Abflussanteil Ru ausgewiesen, da der
abgefiihrte Oberflachenabfluss der Grundwasserneubildung verloren geht. Bei der IHU
Geologie und Analytik Stendal liegen die o.g. Untersuchungen von PFUTZNER in digitaler
Form vor und wurden im vorliegenden Fall zur Ermittlung der Grundwasserneubildung
herangezogen.

Nach PFUTZNER (2001) sind im Stadtgebiet von Magdeburg die in der Karte 7.7. dargestellten
Raten der Grundwasserneubildung (Syn. unterirdischen Abflusses) vorhanden. Fur
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ausgewahlte groRere Flachen werden die Ru - Werte aufgefiuihrt. Die Karte 7.7. weist 5
Bewertungsstufen zum Grundwasserneubildungspotenzial aus, die sich zwischen ,Zehrung*
und > 151 mm Niederschlag pro Jahr bewegen.

Das westelbische Stadtgebiet ist (berwiegend durch niedrige Grundwasser-
neubildungsraten zwischen 0 — 50 mm/a gekennzeichnet. Diese kdnnen ursachlich auf die
starke anthropogene Beeinflussung des Gebietes durch die engstandige Bebauung und die
grof3flachige Versiegelung bzw. Verdichtung der Flachen zuriickgefiihrt werden. In den
sudwestlichen bzw. sudlichen Stadtteilen Ottersleben, Lemsdorf, Reform, Hopfengarten und
Beyendorfer Grund kommen die geringen Neubildungsraten durch die Uberdeckung des
Grundwasserleiters mit geringdurchlassigem Geschiebemergel zustande.

Lediglich am nordlichen und westlichen Rand des Magdeburger Stadtgebietes, d.h. im Bereich
Sulzegrund sowie in den Stadtteilen Kannenstieg, Neustadter Feld, Alt Olvenstedt, Diesdorf
und Ottersleben, treten lokal hdhere Neubildungsraten zwischen 51 und 100 mm/a auf. Dabei
handelt es sich um unbebaute, landwirtschaftlich oder géartnerisch genutzte Flachen der
I6Rgepragten Bérdelandschaft. Aufgrund der nicht vorhandenen Bebauung/Versiegelung sind
auch die Flachen oOstlich und  sidostlich von  Sohlen  durch  mittlere
Grundwasserneubildungsraten charakterisiert.

Verbreitete Zehrungsflachen kommen im Norden Magdeburgs, in den Stadtteilen Neue
Neustadt, Neustadter See, Gewerbegebiet Nord und Barleber See vor. Sie korrelieren zum
einen mit geringen Grundwasserflurabstidnden, die maximal 5 m erreichen (vgl. Anlage 7.7.).
Daruber hinaus befinden sich in diesem Bereich zahlreiche Abgrabungsseen wie z.B. der
Neustadter See, der Barrosee und die Barleber Seen. Auch freie Wasserflachen stellen
Zehrungsgebiete dar, da die mittlere reale Verdunstung haufig die mittlere Niederschlagshohe
Uberschreitet.

Das Niederungsgebiet dstlich der Elbe ist — wie bereits in Kap. ,Grundwasserflurabstande*
ausfuhrlich dargestellt — grof3tenteils durch flurnahe Grundwasserstande von < 2 m sowie
oberflachennah anstehende, grundwasserstauend wirkende Auensedimente und damit durch
eine groR¥flachige Grundwasserzehrung gekennzeichnet (vgl. Karte 7.6. i.V.m. Karte 7.7.).
Auch hier tragen Abgrabungsseen wie z.B. die Salbker Seen und natirliche Standgewasser
wie z.B. der Pechauer See und die Prester Seen zur Zehrung des Grundwassers bei.

Im zentralen Teil des Niederungsgebietes, d.h. in den Stadtteilen Brickfeld, Cracau, Berliner
Chaussee und Prester erreichen die Neubildungsraten 6rtlich jedoch Werte bis zu 100 mm/a.
Noch hoéhere Neubildungsraten zwischen 101 und 150 mm/a wurden fur die Gebiete
norddéstlich und sidwestlich von Randau-Calenberge sowie im Bereich der GroRen Wiese
ermittelt.

Das Naturschutzgebiet Kreuzhorst weist stdlich der Alten Elbe eine Grundwasser-
neubildung von z.T. > 151 mm/a auf.
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Chemischer Zustand der Grundwasserkorper

Neben den in den Abschnitten ,Okologischer Zustand der Oberflachenwasserkérper und
,Chemischer Zustand der Oberflachenwasserkorper‘ umrissenen Zielen bezuglich der Qualitat
der Oberflaichengewasser besteht ein weiteres Ziel der WRRL darin, europaweit auch fur das
Grundwasser einen ,guten“ chemischen Zustand zu erhalten bzw. zu erreichen.

Der chemische Zustand des Grundwassers wird durch die Schadstoffkonzentrationen
ausgedrickt, die die Anlage 10 der WRRL-VO LSA beinhaltet. Die Einstufung des chemischen
Zustandes erfolgt in 2 Klassen: ,gut* und ,schlecht. Demnach liegt ein guter chemischer
Zustand vor, wenn kein Schadstoff in einer héheren Konzentration vorkommt, als in der
vorgenannten Verordnung vorgesehen ist.

Die Zustandsbestimmung fur die Grundwasserkorper (hinsichtlich Gite und Menge) in
Sachsen-Anhalt basiert auf folgenden Grundlagen, die im Internet veréffentlicht sind:

. .Methodik fir die Bewertung des mengenmaligen und chemischen Zustands des
Grundwassers” des LHW vom 10.07.2007
. Richtlinie 2006/118/EG vom 12. Dezember 2006 zum Schutz des Grundwassers vor

Verschmutzung und Verschlechterung

. Verordnung des Landes Sachsen-Anhalt Uber die Wasserrahmenrichtlinie vom
24.08.2005 (WRRL-VO LSA)

Das Magdeburger Stadtgebiet hat Anteil an 4 Grundwasserkorpern (GWK), deren raumliche
Ausdehnung aus der Textkarte 7 ersichtlich ist:

. Colbitz-Letzlinger-Heide, Moréanenlandschaft oT 2
. Flechtinger Hohenzug oT4
. Magdeburger Triaslandschaft und Elbtal EN 3
. Westflaming und Elbtal (Ehle) EN 1

Die Grundwasserkdrper fungieren analog zu den Oberflachenwasserkérpern maf3geblich far
die Zustandsbeschreibung, Bewirtschaftung und Uberprifung der Umweltziele der WRRL.

In Textkarte 10 des vorliegenden Landschaftsplanes wurden die Gesamtergebnisse der
chemischen Zustandsbestimmung fir die 4 o.g. Grundwasserkorper innerhalb des
Magdeburger Stadtgebietes auf Grundlage des 1. Bewirtschaftungsplanes nach WRRL (Stand
2008) kartographisch dargestellt. Wie die Textkarte 7 zeigt, befinden sich im Stadtgebiet
insgesamt 5 Grundwasserbeschaffenheitsmessstellen, die vom Land Sachsen-Anhalt
betrieben werden.

Im Ergebnis des 1. Bewirtschaftungsplanes nach WRRL (Stand 2008) ist festzustellen, dass 3
der 4 Grundwasserkorper im Stadtgebiet von Magdeburg einen ,guten chemischen Zustand
aufweisen (Abb. 3.3.1). Lediglich der Grundwasserkérper ,Flechtinger Hohenzug® (OT 4)
wurde aufgrund des Eintrags aus diffusen Quellen mit ,schlecht* bewertet.
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4.4. Klima und Luft
4.4.1. Bestandserfassung, Bewertung, mégliche Beeintrachtigung Klima

4.4.1.1. Einfuhrung

Das Schutzgut Klima nimmt eine wesentliche Position in der Landschaftsplanung ein, was in
den folgenden gesetzlichen Grundlagen der Landschaftsplanung verankert ist:
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Baugesetzbuch (BauGB).

So verlangt das BNatSchG, Luft und Klima - neben anderen Schutzgiitern - zu schitzen, um
die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts dauerhaft zu sichern, ,dies gilt [...]
fur Flachen mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen [...]“ /1/.

Das BauGB fordert, Klimaschutz und die Klimaanpassung - im Sinne einer nachhaltigen
stadtebaulichen Entwicklung - zu fordern, wobei unter anderem die Belange Luft und Klima zu
bericksichtigen sind /2/.

Der Deutsche Wetterdienst (DWD) definiert den Begriff Klima ,als die Zusammenfassung der
Wettererscheinungen, die den mittleren Zustand der Atmosphéare an einem bestimmten Ort
oder in einem mehr oder weniger gro3en Gebiet charakterisieren. Es [das Klima] wird
reprasentiert durch die statistischen Gesamteigenschaften (Mittelwerte, Extremwerte,
Haufigkeiten, Andauerwerte u. a.) iber einen geniigend langen Zeitraum. Im Allgemeinen wird
ein Zeitraum von 30 Jahren zugrunde gelegt, die sog. Normalperiode® /3/.

Der Stadt wird aufgrund ihrer spezifischen Eigenschaften ein charakteristisches Klima, das
sog. Stadtklima, zugeschrieben. Der DWD versteht unter Stadtklima ,das gegeniber dem
Umland durch Bebauung und anthropogene Emissionen (wie z. B. Luftschadstoffe oder
Abwéarme) modifizierte Mesoklima von Stadten und Ballungsrdumen®, welches im
Wesentlichen durch die Probleme erhohte  Uberschwemmungsgefahr, hohe
Luftschadstoffkonzentrationen, ausgepragte Warmeinseln und verschlechtertes Bioklima
gekennzeichnet ist.” /4/.

Die stadtischen Spezifika lassen sich anhand der meteorologischen Parameter
.Lufttemperatur, ,Niederschlag®, ,Wind“, ,Strahlung® und ,Luftfeuchte/Luftreinheit*
verdeutlichen.

Lufttemperatur

Die erhohte Absorption kurzwelliger Strahlung durch die Baukdrper, das hohe
Warmespeichervermdgen bodenversiegelter Flachen und der Baukdrper, die verringerte
effektive  Ausstrahlung durch die Horizonteinschrdnkung und die anthropogene
Warmeproduktion bewirken eine starke Erhéhung der Lufttemperatur, die zur Ausbildung von
extrem belastenden Warmeinseln fihren kann. Der hohe Bodenversiegelungsgrad verursacht
neben der Reduzierung der Verdunstungskiihle auch eine Austrocknung der Vegetation.
Vorteile der erhthten Lufttemperatur sind aber z. B. gemilderte Winterbedingungen.

11/ § 1 ,Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege” des Gesetzes Uber Naturschutz und der
Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG), Stand 07.08.2013.

121 § 1 ,Aufgabe, Begriff und Grundsatze der Bauleitplanung“ des Baugesetzbuches (BauGB), Stand
20.11.2014.

13/ Deutscher Wetterdienst (DWD):
Wetterlexikon,http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop?_nfpb=true& pagelLabel=d
wdwww_menu2_wetterlexikon&_nfls=false, Zugriff 21.07.2015.

141 ebd.
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Niederschlag
Aufgrund von stadtischen Warmeinseleffekten und von Partikelemissionen aus Industrie und

Verkehr konnen Gewitter- und Starkregenzellen gebildet werden, so dass auf der
windabgewandten Seite der Stadt, der sog. Leeseite, die Gefahr einer Zunahme der
Niederschlage besteht. Noch verstarkt durch den hohen Bodenversiegelungsgrad kdnnen
diese zu Uberschwemmungen und Sachschaden fiihren.

Wind

Aufgrund der Bebauungsstruktur ist die Oberflachenrauigkeit erhoht, folglich verschlechtern
sich der Luftaustausch mit dem Umland und die innerstadtische Durchliftung bzw. der
horizontale Luftaustausch. Die Stadtluft reichert sich mit Warmeenergie und Schadstoffen an.
Bauliche ,Schluchten® konnen andererseits Diseneffekte und folglich unkomfortable
Aufenthaltsqualitaten schaffen.

Strahlung
Zwei Phénomene bewirken eine Erhéhung der Lufttemperatur. Erstens wird aufgrund der

stadttypischen Oberflachenmaterialien und Baukorpergeometrie die von der Sonne
ankommende kurzwellige Strahlung von der Stadt gut absorbiert, die Stadt vermag diese
Energie in Form von Wé&rme gut zu speichern. Zweitens kann aufgrund erhohter
Luftbeimengungen eine Dunstglocke entstehen, die das Abgeben der von der warmen
Erdoberflache und von der erwdrmten Luft herrihrenden langwelligen Infrarotstrahlung
behindert (lokaler Treibhauseffekt). Dagegen sinkt die Lufttemperatur, wenn die stadtischen
Luftbeimengungen den kurzwelligen Strahlungseintrag der Sonne behindern.

Luftfeuchte/Luftreinheit

Die hohen Lufttemperaturen und der hohe Bodenversiegelungsgrad fuhren zu niedrigerer
Luftfeuchtigkeit. Aufgrund der Emissionen aus Kraftfahrzeugverkehr, industriellen Quellen und
Kleinfeuerungsanlagen, aufgrund schlechter horizontaler Luftaustauschprozesse und — bei
Inversionswetterlage — aufgrund fehlender vertikaler Austauschvorgdnge wird die Luft mit
Schadstoffen (z. B. NO2, Feinstaub) angereichert. Dabei werden die Bereiche entlang von
Hauptverkehrsstraf3en und in der Innenstadt oftmals am starksten belastet.

Die einzelnen meteorologischen Parameter sind jeweils ortsspezifisch ausgepragt,
hauptsachlich in Abhangigkeit der geographischen Gegebenheiten ,Gelandehohe®,
,Landnutzung“ und ,GrofRraumiges Klima“. Darlber hinaus wirken die Parameter in einem
Wirkungskomplex. Dieser Wirkungskomplex ist einerseits Gegenstand der Klimadkologie,
welche die Funktionsbeziehungen zwischen den Klimaelementen und einem
Landschaftsékosystem mit seinen abiotischen, biotischen und anthropogenen Bestandteilen
aufzeigt. Andererseits wird mittels des Bioklimas die Wirkung der meteorologischen Parameter
auf Mensch, Tier und-Pflanze beschrieben. Das Bioklima kann Uber den Grad der
Behaglichkeit fir den Menschen bewertet werden, der als PMV-Wert /5/ aus den vorgenannten
Parametern LLufttemperatur®, .Niederschlag®, Wind“, »Strahlung® und
.Luftfeuchte/Luftreinheit* ermittelt wird.

Als bioklimatisch glinstig bzw. schonend werden ausgeglichene thermische Bedingungen,
leicht erhohte Strahlung und reine Luft empfunden. Im System ,Stadtklimat erweist sich als
bioklimatisch giinstig eine nicht oder gering bodenversiegelte, nicht oder geringfligig bebaute
und vegetationsgepragte Flache. Derartige Flachen kénnen sauerstoffreiche und
belastungsfreie Kaltluft produzieren und gelten deshalb als Kaltluftentstehungsgebiete. Das
sind vornehmlich Grin- und Freiflachen, die im ,Stadtklimat® die Funktion eines sog.
»~Ausgleichsraumes® Ubernehmen.

/5/ PMV = Predicted Mean Vote (englisch): erwartete durchschnittliche Empfindung.
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Dagegen werden Warmebelastung, Strahlungsarmut und unreine Luft als bioklimatisch
ungunstig bzw. belastend wahrgenommen. Im System ,Stadtklimat® wird eine stark
bodenversiegelte, bebaute und vegetationsarme Flache als bioklimatisch unglinstig bzw.
belastet kategorisiert. Derartige Flachen sind auf Kaltluftzufuhr angewiesen, Kaltluft selbst
produzieren konnen sie nicht. Das sind vornehmlich Siedlungsrdume, die im System
~otadtklimat® als ein sog. ,Wirkungsraum“ bezeichnet werden.

Zwischen ,Ausgleichsrdumen® (Grun- und Freiflachen) und ,Wirkungsraumen® (Siedlungs-
raum) vollziehen sich Luftaustauschprozesse.

Unentbehrliche Elemente flr ein gut funktionierendes ,Stadtklimat® sind sowohl die ,sehr
bedeutsamen Ausgleichsraume® als auch die ,Ubergeordneten Luftaustauschbereiche®. Zu
den sehr bedeutsamen Ausgleichsrdumen zahlen einerseits die grof3flachigen
Kaltluftentstehungsgebiete in der freien Landschaft und andererseits die Kaltluft
produzierenden, durch kleinrGumige turbulente Austauschvorgénge bioklimatische
Belastungen unmittelbar ausgleichenden innerstadtischen Grinflachen.

Die ,Ubergeordneten Luftaustauschbereiche® sind die pragenden von Kaltluft durchstrémten
Hohlformen mit geringer Oberflachenrauigkeit. Sie kanalisieren und geleiten die bedeutsamen
Kaltluftstromungen und werden deshalb auch als tGibergeordnete Kaltluftleitbahnen bezeichnet.
Sie werden grol3enteils durch FlieRgewasser gebildet.

4.4.1.2. Bestandserfassung des Magdeburger Stadtklimats

Wahrend in Kapitel 2.3.2 allgemeine Aussagen zum Magdeburger Stadtklimat gemacht sind,
wird im Folgenden dessen Funktionszusammenhang beschrieben.

Insbesondere der linkselbische Teil Magdeburgs, dieser ist der naturrdumlichen Haupteinheit
,Ostliches Harzvorland/Bérden zugehdrig, ist von der unter Kapitel 2.3.2 genannten
Leewirkung des Harzes betroffen /6/. Das héher gelegene westliche und sidwestliche
Gelande des Stadtgebietes Magdeburgs (maximale natirliche Héhe: Lausehoch mit 123,9 m)
wird groRenteils agrarisch genutzt, denn hier finden sich die ertragreichen Schwarzerden der
Magdeburger Boérde vor (z. B. Bereiche GroRRer Silberberg, Junkerberg, Hangelsberge,
Stemmerberg, Eulenberg). Auf diesen unbebauten Flachen entwickelt sich ,schwere” Kalt-
bzw. Frischluft aufgrund nachtlicher starker Lufttemperaturabfélle und
warmeenergieverbrauchender Wasserverdunstungsprozesse. Die ersten Kaltluftflisse bilden
sich zu Sonnenuntergang, vor Sonnenaufgang erreichen sie ihre gréf3ten Schichtdicken.

Die Kaltluft fliel3t meist nach Osten ab: einerseits als Hangabwind, der Schwerkraft folgend
entlang des abfallenden Gelandes hinab zur Elbe und andererseits durch die Uberwiegend
auftretenden West-Studwest-Winde. Die Kaltluft wird Uber die zur Elbe fihrenden
FlieBgewasserniederungen, welche noch vielmals Uber Abschnitte mit einem geringen
Bebauungsgrad verfligen und sich groRenteils in Kleingartennutzung befinden (z. B.
Olvenstedter-Réthe-/Faule-Renne-Niederung, Schroteniederung oder Klinkeniederung),
kanalisiert und in die Talung (niedrigster Punkt: Uferlinie des Barleber Sees Il mit 40,7 m)
hineingetragen. In die linkselbische Talung ist der tiberwiegende und am dichtesten besiedelte
Teil des Stadtsiedlungskorpers eingebettet (z. B. Altstadt, Alte Neustadt, Neue Neustadt,
Neustadter See, Neu Olvenstedt, Stadtfeld Ost, Stadtfeld West, Sudenburg, Reform, Leipziger
StraRe). Der Stadtsiedlungskérper hat sich entlang der Verbindungsstraf3en grof3flachig
ausgebreitet und ist mit den vormals eigenstandigen,

/6/ TECHNISCHE UNIVERSITAT DRESDEN: Naturrdumliche Haupteinheiten Sachsen-Anhalt, Thiringen,
Sachsen, MafR3stab 1:300 000, In: Regionales Klimainformationssystem fiir Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Thiringen (ReKIS), http://141.30.160.224/fdm/index.jsp?k=rekis, Zugriff 20.07.2015.
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zum Teil hoher gelegenen dorflichen Ortskernen (z. B. Alt Olvenstedt, Diesdorf, Ottersleben)
verwachsen. Die Luft Gber den bebauten -und folglich stark warmeenergiespeichernden-,
bodenversiegelten - und von warmeenergieverbrauchenden Wasserverdunstungsprozessen
Uberwiegend freien - Flachen wird sowohl durch die Sonneneinstrahlung als auch durch
anthropogene Warmeproduktionen erwarmt. Dabei verursachen die aufsteigende warme,
leichtere Luft und die heran flieRende kalte, schwerere Luft eine lokale Luftstromung (=durch
Konvektion verursachte Luftstromung /7/).

Der Stadtsiedlungskorper Magdeburgs wird aufgrund der oben beschriebenen gilnstigen
topographischen Gegebenheiten gut mit Kaltluft versorgt. Allerdings ist die hygienische
Qualitat der Kaltluft dann gemindert, wenn sie vorher sehr stark frequentierte
Kraftfahrzeugtrassen kontaktierte. Dazu gehdren im Wesentlichen die die Stadt ndrdlich
tangierende Autobahn A 2, die westlich tangierende Autobahn A 14 und der die Stadt
linkselbisch  mittig durchquerende, nord-stid-ausgerichtete Magdeburger Ring mit
Verkehrsmengen von 30 000 bis 75 000 Kfz/Tag. Hiervon besonders betroffen sind der
Kreuzungspunkt Faule-Renne-Niederung/Magdeburger Ring und die parallel verlaufenden
Abschnitte von Klinke- und Eulegraben-Niederung mit dem Magdeburger Ring /8/. Dennoch
vermag die Kaltluft die mit Schadstoffen angereicherte Luft zu verdinnen und hygienisch
aufzuwerten. Innerhalb des linkselbischen Stadtsiedlungskérpers befinden sich inselartige
Gruin- und Freiflachen, die als bedeutsame Kaltluftentstehungsgebiete fungieren (z. B. Glacis
entlang der vormaligen westlichen Stadtfestungsanlagen, Nordfriedhof, Geschwister-Scholl-
Park, Freiflachen um die Johanniskirche, Klosterbergegarten, Westfriedhof).

Die Elbe durchstromt Magdeburg, von Sud nach Nord ausgerichtet, auf einer Lange von 21,1
km (Stromelbe) /9/. Der Fluss bildet die zwischen der Stromelbe und der Alten Elbe gelegene,
grof3flachige Insel Werder. Das Ufergelande bewegt sich auf einer Héhe von etwa 41 bis 45
m /10/. Die aus den o. g. seitlichen FlieRgewdasserniederungen zustromende Kaltluft, solange
sie nicht vorher aufgezehrt worden ist, vereinigt sich mit dem sich regional bildenden
Elbtalkaltluftstrom. Die grof3en Wassermengen besitzen ein hohes
Warmeenergiespeicherungsvermégen, sie kdnnen bei héherer Luft- als Wassertemperatur (z.
B. Monat Juli 2013: mittlere Lufttemperatur 20,7 °C, mittlere Tagesmittelwassertemperatur
20,3 °C) Warmeenergie absorbieren bzw. bei hdherer Wasser- als Lufttemperatur (z. B. Monat
Februar 2013: mittlere Tagesmittelwassertemperatur 2,7 °C, mittlere Lufttemperatur 2 °C)
Warmeenergie emittieren /11/. Deshalb wirken die Wassermengen auf die unmittelbaren
Umgebungslufttemperaturen ausgleichend und kénnen auch sie lokale Luftstromungen
verlangsamen.

Der rechtselbische Teil Magdeburgs ist der naturraumlichen Haupteinheit ,Elbe-Mulde-
Tiefland“ zugehorig. Die hier von zahlreichen Altarmen friiherer Elbverlaufe gekennzeichnete,
starker hochwassergefahrdete Talung wird vorrangig extensiv, d. h. als Grinland oder Wald,
genutzt (z. B. Herrenkrugpark, Elbauenpark, Waldgebiet Biederitzer Busch, Rotehornpark auf
der Elbinsel, Waldgebiet Kreuzhorst, Elbauenwiesen Kreuzhorst, Greifenwerder und Randau).
Diese unbebauten und vegetationsreichen Flachen sind wichtige Kaltluftentstehungsgebiete,
hier entwickelt sich sauerstoffreiche und belastungsfreie Luft. Die Waldflachen weisen
nachtliche milde Lufttemperaturabfédlle und tagstber warmeenergieverbrauchende
Wasserverdunstungsprozesse auf, deshalb wirken

17/ convectum (lateinisch): mitgetragen.
18/ GEO-NET: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte Klima/Luft fir die Landeshauptstadt
Magdeburg, Hannover 20.11.2013, S. 7.

19/ LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG: Statistisches Jahrbuch 2014, S. 12.
110/ GEODIENSTE MAGDEBURG: Magdeburg-Karte, M 1:20 000, 27.02.2009.
111/ LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG: Statistisches Jahrbuch 2014, S. 20.
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sie auf die unmittelbaren Umgebungslufttemperaturen sehr ausgleichend. Wald tbernimmt
auch eine wichtige Luftschadstofffilterfunktion. Im rechtselbischen Bereich befindet sich der
kleinere Teil des Stadtsiedlungskorpers (Werder auf der Elbinsel, Briickfeld, Cracau, Prester).
Dieser Bereich ist frei von sehr stark frequentierten und folglich sehr stark lufthygienisch
belastenden Kraftfahrzeugtrassen, Verkehrsmengen von 25 000 Kfz/Tag werden nicht
Uberschritten /12 /. Allerdings wirken Stausituationen auf der Bundesstrale B 1
beeintrachtigend.

4.4.1.3. Bewertung des Magdeburger Stadtklimats

Im Folgenden wird das unter Kapitel 2.3.2 und Kapitel 4.4.1.2 ausfuhrlich beschriebene
Magdeburger Stadtklimat mittels der in Kapitel 4.4.1.1 erlauterten Bewertungskategorien
bewertet.

Die klimatkologischen (= die auf das Landschaftsékosystem bezogenen) bzw. bioklimatischen
(= die auf den menschlichen Organismus bezogenen) Verhéaltnisse in Magdeburg wurden
innerhalb der in den Jahren 2012-2015 durchgefiihrten Klimaanalyse Magdeburgs /13/
untersucht und bewertet. Dieser Analyse nach und ausgehend von einer Gesamtflache des
Stadtgebietes Magdeburgs von 202 km2 (= 100 Prozent) betragt der Anteil an
»Ausgleichsraum® (Griin- und Freiflache) insgesamt 139 km2 (= 69 Prozent).

Hiervon betragt der Anteil an ,bioklimatisch sehr bedeutsamem Ausgleichsraum® 9 km?. Das
Pendant ,Wirkungsraum® (Siedlungsraum) nimmt insgesamt einen Anteil von 50 km? (= 25
Prozent) ein. Davon betragt der Anteil an ,bioklimatisch sehr belastetem Wirkungsraum® 4 km?2,
Die sonstigen Anteile von 13 km? (= 6 Prozent) bilden Gewasser- und StraRenflachen /14 /
(siehe Abbildung 30).

Bhioklimatisch sehr bedeutsamer
13; 6% 9:5% Ausgleichsraum (Griin- und
\ Freiflache)

sonstiger Ausgleichsraum
(Griin- und Freiflache)

46: 23% mhioklimatisch sehrbelasteter
! : Wirkungsraum (Siedlungsraum)

sonstiger Wirkungsraum

130: 64% (Siedlungsraum)

4;2%
Sonstiges (Gewasser- und
Straffenflachen)

Abbildung 30: Verteilung von Ausgleichsraum (139 km2, Wirkungsraum (50 km2) und Sonstiger
Flache (13 km2) im gesamten Stadtgebiet Magdeburg (202 km?)

(GEO-NET: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte Klima/Luft fir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 42 und 47).

/12/ GEO-NET: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte Klima/Luft fur die Landeshauptstadt

Magdeburg, Hannover 20.11.2013, S. 7.
/13/ Bestandteile der Klimaanalyse Magdeburg: 1. GEO-NET: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte
Klima/Luft fir die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013;
2. GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013; 3. GEO-
NET: Klimadkologische Bedeutung von Freiflachen im Magdeburger Umland, Hannover 20.05.2014; 4. GEO-
NET, Umweltamt und Stadtplanungsamt der Landeshauptstadt Magdeburg: Stadtklimatische
Baubeschrankungsbereiche fiir die Landeshauptstadt Magdeburg, Magdeburg/ Hannover 22.05.2015.
/14/ GEO-NET: Klimafunktionskarte und Planungshinweiskarte Klima/Luft fir die Landeshauptstadt

Magdeburg, Hannover 20.11.2013, S. 42 und 47.
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Als unentbehrliche Elemente fir ein gut funktionierendes ,Stadtklimat® Magdeburgs wurden
die folgenden Grin- und Freiflachen herausgearbeitet, welche den Kategorien ,sehr
bedeutsamer Ausgleichsraum® und ,Ubergeordneter Luftaustauschbereich“ angehoren. Sie

sind in Textkarte 11 aufgelistet und dargestellt.

T WS TR TR

Stadtgrenze

Bl sehr hohe bioklimatische Bedeutung (Griin- und Freiflache)

- Ubergeordnete Kaltluftleitbahn bzw. Luftaustauschbahn:

1.

5
6.
7.
8

LLerchenwuhne-Niederung®,
,Olvenstedter-R6the-Faule-Renne-Niederung®,
~Schrote-Niederung®,
,Diesdorfer-Wuhne-/Sudenburger-Wuhne-
Niederung®,

4Klinke-Niederung*,

,Eulegraben-Niederung®,
LLeipziger-Chaussee-Niederung®,
.Hasenarund-Niederuna®“,

16.

Silze-Niederung®,
Wiesengrund-Niederung®,
Blumenthalswerder-Niederung®,
,Weidenwerder-Niederung” (Elbniederung),
+Am-Schoppensteg-Niederung®,
+Schrote-Vogelsang-Niederung®,
,Kannenstieg-Niederung®,

Innerstédtische Grun- und Freiflachen

Textkarte 12: Planungshinweiskarte Klima- und Immissionsékologie Magdeburg,
Ausschnitt (GEO-NET, Hannover, 20.11.2013).

Die vorgenannten unentbehrlichen Elemente fir ein gut funktionierendes ,Stadtklimat® sind
zu bewahren, zu ertlichtigen und ggf. wiederherzustellen, um nachteilige stadtklimatische
Effekte zu mindern und bioklimatische Verhaltnisse zu verbessern. Das bedeutet, diese
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Flachen von Versiegelung und Bebauung mdglichst freizuhalten. Die bioklimatisch sehr
belasteten Wirkungsrdume gilt es in ihrer Qualitat aufzuwerten.

4.4.1.4. Mogliche Beeintrachtigungen

Die stadtspezifischen klimadkologischen bzw. bioklimatischen Beeintrachtigungen sind
anhand der meteorologischen Parameter ,Lufttemperatur®, ,Niederschlag®, ,wWind“, ,Strahlung”
und ,Luftfeuchte/Luftreinheit” unter Kapitel 4.4.1.1 dargestellt worden, deren Auspragungen in
Magdeburg unter Kapitel 2.3.2.

Der DWD deklariert die ~erhohte Uberschwemmungsgefahr, hohe
Luftschadstoffkonzentrationen, ausgepragte Warmeinseln und [ein] verschlechtertes Bioklima*“
als die wesentlichen aus den Beeintrdchtigungen resultierenden Probleme /15/. Zusétzlich
wird der prognostizierte Klimawandel, insbesondere die Erwarmung der Atmosphare, die
Belastungen verstarken, d. h. die Belastungen werden sowohl extremer als auch haufiger.
Dass die 0. g. Probleme auch fir Magdeburg gelten, ist innerhalb der in den Jahren 2012-2015
durchgefiihrten Klimaanalyse Magdeburgs erkannt worden und wird - aulRer der Problematik
der hohen Luftschadstoffkonzentrationen - im Folgenden skizziert.

Ausgepragte Warmeinseln und verschlechtertes Bioklima

Die mittlere Jahresmitteltemperatur Magdeburgs - sie lag in der Klimanormalperiode 1961-
1990 bei 8,7 (bzw. 8,8) °C und im Zeitraum 1981-2010 bei 9,5 (bzw. 9,7) °C- wird
voraussichtlich kurzfristig (Klimaperiode 2011-2040) auf 9,9 °C, mittelfristig (Klimaperiode
2041-2070) auf 11,0 °C und langfristig (Klimaperiode 2071-2100) auf 12,2 °C steigen /16/
(siehe Abbildung 31).

[R? = BestimmtheitsmaR: Das BestimmtheitsmaR entspricht dem quadrierten Regressionskoeffizienten R und gibt den erklarten Anteil der Varianz einer abhangigen
Variable, d. h. die Streuung dieser Variable, an. Der Regressionskoeffizient driickt den Einfluss einer Variable, insbesondere den Beitrag einer unabhangigen
Variable (dem Regressor) fiir die Prognose der abhangigen Variable, innerhalb einer Gleichung aus.]

14,0

———DWD-Messwerte (Station Magdeburg)
=—=CLM, Szenarien C20_2 und A1B_1 1961-90 2011-40 2041-70 2071-00

CLM: 8,8°C
les DWD 8,8°C

CLM: 9,7°C CLM: 11,0°C

12,0
11,5 4
11,0

10,5

10,0

9,5

9.0 |
|

Jahresdurchschnittstemperatur [°C]

8,5
R® = 0,0569

8,0

7.5

7,0

6,5

6,0 T - ! -
1850 1870 1830 1910 1930 1950 1970 1990 2010 2030 2050 2070 2090

Zeitreihe

Datenquelle: DWD, CLM_A1B_1_D2_dm_T_2M_AV, CLM_C20_2_D2_dm_T_2M_AV

Abb. 31: Bodennahe Jahresdurchschnittstemperatur in Magdeburg (Zeitraum 1850-2100) (GEO-
NET: Fachgutachten Klimawandel fur die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013,
S. 12).

/15/ DEUTSCHER WETTERDIENST (DWD):
http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop? nfpb=true& pagelabel=dwdwww
menu2_wetterlexikon&_nfls=false, Zugriff 21.07.2015.

/16/ GEO-NET:

Fachgutachten Klimawandel fur die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013, S. 11.
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Dabei werden meteorologische Extreme, z. B. ,Hitzetage“ (Tageshochsttemperatur

30 °C) und ,Tage mit Warmebelastung“ (zwischen 9 und 15 Uhr mindestens drei
Stundentermine mit gefuhlter Temperatur 2 32 °C = PMV-Wert > 2,5), haufiger auftreten. Die
jahrliche Anzahl der ,Hitzetage®, sie lag in der Klimanormalperiode 1961-1990 bei
durchschnittlich 3 Tagen, wird voraussichtlich langfristig (Klimaperiode 2071-2100) auf 8,2
Tage steigen /17/. Auch die Anzahl der ,Tage mit Warmebelastung“ wird voraussichtlich
zunehmen: Wahrend derzeit (Zeitraum 2001-2010) die Anzahl im dicht bebauten
Altstadtbereich 35,5 Tage und im unbebauten Herrenkrugbereich 1,9 Tage betragt, wird sie
sich langfristig (Zeitraum 2091-2099) verdoppeln bis verdreifachen, d. h. im Altstadtbereich auf
59,5 Tage und im Herrenkrugbereich auf 5,9 Tage steigen /18/. Die dicht bebauten Quartiere,
wie z. B. die Altstadt, Stadtfeld Ost, Alte Neustadt und Neue Neustadt, werden also besonders
stark von Hitzestress betroffen sein (= Warmeinseln).

Erhdhte Uberschwemmungsgefahr/Zunahme von Trockenperioden

Ein signifikanter Trend fur die Vergangenheit lasst sich sowohl fur Starkregenereignisse als
auch fur Trockenperioden hinsichtlich ihrer Auftrittsh&ufigkeit, Intensitét und Dauer aus den
verfugbaren Daten nicht ableiten. Mit hoher Wahrscheinlichkeit wird sich die
Jahresniederschlagsmenge im nachsten Jahrhundert nicht verandern /19/. Dennoch wird
prognostiziert, dass die zukilnftig warmere Atmosphére sowohl zu haufigeren und intensiveren
(von bis zu 165 mm/Tag) Starkregenereignissen /20/ als auch zu haufigeren und intensiveren
Trockenperioden (bis zu 75 Tagen im innerstadtischen Bereich) /21/ fuhren wird.

Den o. g. klimadkologischen und bioklimatischen Problemen kann sowohl durch MaRnahmen
des Klimaschutzes als auch durch MaZnahmen der Klimaanpassung begegnet werden. Dabei
strebt Klimaschutz an, Problemursachen zu mildern oder bestenfalls zu beseitigen. Dagegen
sucht Klimaanpassung, die Robustheit natirlicher und menschlicher Systeme gegeniber
bereits erfolgten oder erwarteten Auswirkungen des Klimawandels zu starken.

,Stadtplaner koénnen diesen Problemen [erhéhte Uberschwemmungsgefahr, hohe
Luftschadstoffkonzentrationen, ausgepragte Warmeinseln und verschlechtertes Bioklima]
durch eine Erho6hung des stadtischen Grinflachenanteils und eine Verbesserung der
Durchliftung entgegenwirken®, empfiehlt der Deutsche Wetterdienst /22/.

Eine vorausschauende Stadtplanung muss den Konflikt zwischen einerseits den Zielen der
klimaodkologischen und bioklimatischen Verbesserungen und andererseits der steigenden
Nachfrage nach der nicht vermehrbaren Ressource “Boden und Flache* abgleichen. So
besteht eine steigende Tendenz der Umnutzung bisher unbebauter und unversiegelter
Flachen: Innerhalb der Jahre 1994-2006 stieg der Anteil von Siedlungs- und Verkehrsflachen
an der gesamten kommunalen Katasterflache von 36,9 auf 46,5 Prozent.

/17/ GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 18.

/18/ GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 25.

/19/ GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 28-29.

/20/ GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 35-38.

/21/ GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fiir die Landeshauptstadt Magdeburg,
Hannover 20.11.2013, S. 40-41.

/22/ DEUTSCHER WETTERDIENST (DWD):
http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop? nfpb=true& pagelabel=dwdwww

menu2_wetterlexikon&_nfls=false, Zugriff 21.07.2015.
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Dabei werden die jeweiligen restlichen Anteile aus Landwirtschafts-, Wald- und Wasserflachen
gebildet. Allerdings blieb der Anteil von Siedlungs- und Verkehrsflachen seit dem Jahre 2006
ungefahr konstant. Im Jahr 2013 lag er bei 46,3 Prozent. (siehe Abbildung 9).

50,0
45,0 /-(,-—v T ————t—
40,0 ~ +——
35,0
30,0
25,0
=#= Anteil von Siedlungs-
20,0 und Verkehrsfléche an
15,0 der gesamten
10.0 kommunalen
' Katasterfliche in %
5,0 . .
(Restliche Anteile:
0,0 T T T T 1 Landwirtschafts-, Wald-,
1990 1995 2000 2005 2010 2015 Wasserflache.)

Abb. 32: Anteil von Siedlungs- und Verkehrsflache an der gesamten kommunalen Kataster-
flache in Prozent (Landeshauptstadt Magdeburg: Statistisches Jahrbuch 2014, S. 19).

GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fur die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013,
S. 28-29.
GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fur die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013,
S. 35-38.
GEO-NET: Fachgutachten Klimawandel fur die Landeshauptstadt Magdeburg, Hannover 20.11.2013,
S. 40-41.
DEUTSCHER WETTERDIENST (DWD):
http://www.dwd.de/bvbw/appmanager/bvbw/dwdwwwDesktop? nfpb=true& pagelabel=dwdwww
menu2_wetterlexikon&_nfls=false, Zugriff 21.07.2015.
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4.4.2. Bestandserfassung, Bewertung, mogliche Beeintrachtigungen Luft

Durch den Schadstoffausstol3 (Emission) der Industrie, der Heiz- und Kraftwerke, des
Hausbrandes, des Kfz-Verkehrs und anderer Quellen kommt es zu einer Belastung der
Atmosphéare, zur Immission. Die Immissionsbelastung unterliegt zeitlichen sowie Ortlichen
Veranderungen und wird in erster Linie durch Emittenten- und Emissionsstrukturen,
Ableitungshohen, meteorologische Bedingungen wie Austauschverhaltnisse, Windge-
schwindigkeiten, Niederschlage u.a. sowie durch luftchemische Prozesse bestimmit.

Die Luftqualitat im Ballungsraum Magdeburg unterliegt einer standigen Uberwachung durch
die zustandige Behérde, dem Landesamt fur Umweltschutz (LAU). Gesetzliche Grundlage
hierflr ist 8 44 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG).

Seit 1993 werden im Rahmen des ,Lufthygienischen Uberwachungssystems Sachsen-Anhalt*
(LUSA) fortlaufend Messungen durchgefiihrt. Das LUSA umfasste im Jahr 2018 22
Containermessstationen, eine Kleinmessstation, ein ,stand-alone“ PM 10 Messgerét und die
Hintergrundstation auf dem Brocken. An diesen, in ganz Sachsen - Anhalt verteilten
Standorten werden im Stundentakt Gber die automatisiert arbeitenden Messinstrumente und
Analysegerate Daten gewonnen und (ber die LUSA-Messnetzzentrale im Internet
veroffentlicht. 1

In Magdeburg befinden sich an folgenden Standorten Messstationen des LUSA.1

Stationsname Ort Strafe Aufbau Exposition
MG Mgdb. [ West Hans-Léscher-Siralie 1882 Stadsgebiet
2015
Mobile Messstation Mgdb. | O.-v -Guericke-5ir. Citto-von-Guericke-Stralle idurch ,L,mlmz”gﬁ \ferkehr
Lh - v
Mobile Messstation Mgdb. / Schiginufer Schleinufer 200e erkehr

Erfasst werden in der Regel die Luftverunreinigungen Schwefeldioxid, Kohlenmonoxid,
Schwebstaub, Partikel PM10 und PM 2,5, Stickstoffmonoxid, Stickstoffdioxid, Ozon sowie die
meteorologischen Parameter Windrichtung, Windgeschwindigkeit, Lufttemperatur, Luftfeucht,
Niederschlag und Globalstrahlung.

Im Folgenden werden die Ergebnisse fir einige Messparameter an ausgewahlten Standorten
dargestellt.

Schwefeldioxid (S02) *

Tabelle 12: Schwefeldioxid-Konzentration 2009 - 2018 in pg/m?

Jahresmittelwerte (1)
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2013 2015 217 2018

Messstelle

Magdeburg West cR I R - IR TR IR E-BA ISR B A A

T

"' Kenngrole kieiner als die Machweisgrenze des Gerdtes, deshalb It. Definiion gleich der halben Machweisgrenze gesetzt.

Der hauptséachlich aus der Braunkohleverbrennung stammende Schadstoff Schwefeldioxid
spielt nur noch eine untergeordnete Rolle. Die Entwicklung ist beim Vergleich mit dem
Landschaftsranmenplan 1996 deutlich ablesbar. Demzufolge wurde im Jahr 1994 im
Jahresmittel am Standort ,Schenkendorfstralle“ noch eine SO2-Konzentration von 57 ug/m3
gemessen, am Standort ,Universitatsplatz“ 27 ug/m?.
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in pygf m®

Jan.

Febr.

Nov.

Marz April  Mai Juni Juli  Aug. Sept. Okt
2000 [N 200 NN 2011
2012 [N 2013 [ 2014
2015 2016 [ 2017
2018

& Landeshauptstadt Magdeburg - Amt fur Statistik, Wahlen und demografische Stadtentwicklung
Quelle: Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt

Dez.

Abb. 33: Jahresgang des Schwefeldioxids im Stadtgebiet Magdeburg (2009 bis 2018) *

Staubniederschlag in g/(m2d) *

Ergebnisse der Staubniederschlagsmessungen in g/(m? d)

Magdeburg 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Walloner Berg 0,05 0,06 0,06 0,05 0,05R 017 0,06 0,04 0,10 0,07
Rothensee, AVA 0,03 [0,05] 0,06 0,03 0,10 0,07 0,04 0,04 0,06 0,05
Schanebacker Str., Cont. 0,08
[1< 10 Monatswerte
Tabelle 13: Staubniederschlag in g/(m2d)?
Inhaltsstoffe des Staubniederschlags - Jahresmittelwerte in pg/(m® d)
Pb cd
Magdeburg
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018|2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
\Walloner Berg 33 49 420 39 30 36 44 38 40 40|01R O1 01 ©01 01 02 01 01 01 01
Rothensee, AVA 31 28 28 27 32 33 28 28 01 01 01 03 01 01 01 01
Schonebecker Str., Cont. | 86 02R
cr Ni
Magdeburg
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018|2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Walloner Berg 1,6R 19 270 7,30 1,80 260 2,90 230 440 440 81 26 15 19 10 18 12 10 15 15
Rothensee, AVA 1,50 1,60 1,80 1,80 1,80 160 1,70 1,70 12 1,3 13 13 12 10 14 14
Schonebecker Str, Cont. |41R 27
As
Magdeburg
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
\Walloner Berg 03R 05 03 04 03 07 04 04 04 04
Rothensee, AVA 04 05 04 03 04 04 03 03
Schonebecker Str., Cont. |06R
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Im Vergleich mit dem Landschaftsranmenplan 1996 ist der Staubniederschlag nach starkem
Ruckgang Anfang der 90iger Jahre (verursacht durch die Reduzierung der Hausbrand-
heizung), auf niedrigem Niveau stabil (z.B. Standort Walloner Berg Verringerung von 0,32 g/
(mad) im Jahr 1990 auf 0,17 g/(mad) im Jahr 1994, im Jahr 2016 noch 0,04 g/(m2d)). Auch
der Schmermetallgehalt im Staubniederschlag war riicklaufig bzw. auf niedrigem Niveau
stabil. So wurden im Jahr 1994 am Walloner Berg bezogen auf das Element Blei noch 22,2
Mg/(m?d) gemessen, im Jahr 2018 dagegen nur noch 4,0 pg/(m2d).

Die im Folgenden aufgefuhrten Parameter sind im Landschaftsrahmenplan 1996 nicht
aufgefuihrt worden, nehmen aber bei der Beurteilung der Luftqualitat aktuell eine zentrale Rolle
ein.

Feinstaub und Stickoxide

Die wichtigsten Emittenten von Feinstaub und Stickoxiden sind

e nach der 4. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz genehmigungsbediirftige
Anlagen aus Industrie und Landwirtschaft

e nicht genehmigungsbedurftige Anlagen, wie kleine oder mittlere Feuerungsanlagen und
gewerbliche Anlagen

e Verkehr
Sonstige (wie Aufwirbelungen auf Baustellen) und natirliche Quellen3

Entsprechend der Untersuchungen zum ,Luftreinhalteplan fiir den Ballungsraum Magdeburg
2011* des Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt Sachsen-Anhalt verursachte im Unter-
suchungszeitraum 2008 bis 2011 auf dem Territorium der LH Magdeburg der Verkehr den
Hauptanteil der Emissionen an Partikel PM 10 (65,5 %) und Stickoxid (60,5 %).

.In Auswertung der Stickstoffdioxid-Messungen wurden an den Verkehrsmessstationen
Magdeburg / Damaschkeplatz und Magdeburg / Reuterallee im Jahr 2009 der NO2-
Jahresmittelwert (glltig ab 01.01.2010) einschlieRlich Toleranzmarge (TM und im Jahr 2010
der giltige NO2-Jahresmittelwert Uberschritten. Im Jahr 2010 wurden zudem 46
Uberschreitungen des Immissionsgrenzwertes zum Schutz der menschlichen Gesundheit PM
10 von 50 pg/m® (35 =zugelassene Uberschreitungen im Kalenderjahr) und 36
Uberschreitungen des Grenzwertes am Schleinufer gemessen; an der Messstation
Magdeburg Damaschkeplatz wurde mit 35 Uberschreitungen der Grenzwert gerade noch
eingehalten.*?

Als Reaktion auf diese Uberschreitungen wurde im Jahr 2011 durch das Ministerium fir
Landwirtschaft und Umweltschutz als zustdndiger Behérde, fachlich begleitet durch das
Landesamt fir Umweltschutz (LAU) und die Landeshauptstadt Magdeburg der
Luftreinhalteplan (LRP) flr den Ballungsraum Magdeburg® erarbeitet.

Ziele des Luftreinhalteplans

e Schutz der menschlichen Gesundheit

o Verbesserung der Luftqualitat

¢ Einhaltung von Grenzwerten fir Luftschadstoffe

Inhalte des Luftreinhalteplans

e Darstellung und Bewertung von Messergebnissen des Luftiberwachungs-Systems
Sachsen-Anhalt (LUSA)

e umfassende Emissions- und Immissionsanalyse der Luftschadstoffe  unter
Berlicksichtigung meteorologischer und orographischer Aspekte

e Aussagen zur Schadstoffbelastung (regionaler Hintergrund, stadtische Zusatzbelastung,
lokale Zusatzbelastung an verkehrsreichen Punkten hot spot)

e Darstellung von Mafnahmen zur Verbesserung der Luftqualitat auf internationaler Ebene,
Bundes-, Landesebene und kommunaler Ebene die Ausweisung einer Umweltzone in
Magdeburg stellte sich als wirkungsvollste lokale Malinahme innerhalb einer
Variantendiskussion heraus?
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Nachfolgend sind die Messergebnisse des LUSA aus den Jahren 2009 bis 2018 zu den o.g.

Parametern dargestellt.
Schwebstaub in pg/m*1*

Bezogen auf die Feinstaubbelastung PM 10 (Partikel kleiner als 10 um) fiel die Belastung im
Jahr 2018 etwas hoher aus als im Jahr 2017. Im Zusammenhang mit der anhaltenden
Trockenheit war an allen Standorten ein Anstieg der Jahresmittelwerte um 1 bis 3 ug/m® zu
verzeichnen. * Nachdem es im Jahr 2014 einen moderaten Belastungsanstieg gegeben hatte,
stabilisierten sich die Messwerte in den Jahren 2015 bis 2018 wieder auf dem Niveau der
Jahre 2012 und 2013. Dies sind fir Magdeburg die niedrigsten Werte seit Beginn der
systematischen Messungen. An den Verkehrsschwerpunkten in Magdeburg, den sogenannten
,=Hotspots®, traten in den Jahren von 2012 bis 2018 keine Grenzwertiberschreitungen auf,

nachdem dies in den Vorjahren der Fall gewesen war.

Tabelle 14: Jahreskenngrdf3en Feinstaub?

JahreskenngréRen Partikel PM 10 in pg/Kubikmeter

Jahresmittelwerte (1)
Messstelle Gerat/Methode
2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Magdeburg/\West Nephelometer+Beta-Absorption 23 . 25 19 19 21 18 18 17 19
Magdeburg/Sodost TEOM 19 . . . . . . . . .
Magdeburg/Schlelnufer Nephelometer+Beta-Absorption . 30 32 26 26 28 23 22 22 23
Magdeburg/Damaschkeplatz " Gravimetrie 27 29 27 24 23 28

Magdeburg/Reuter-Allee Gravimetrie 29 33 32 25 25 28 . . .
Magdeburg/O.-v.-Guericke-Str. Gravimetrie 21 21 24

") station am 24.07.2015 abgebaut (Baumagnahme Clty-Tunnel), daher kelne Angabe elnes Jahresmittelwertes
2 Umsetzung zur O -v -Guerlcke-Str., Inbetriebnahme 01.01 2016

Mow.
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Quelle: Landesamit for Umweltschutz Sachsen-Anhalt
* Magdeburg West

& Landeshaupistadt Magdeburg - Amit fir Statistik, Wahlen und demografische Stadtentwicklung

Jahresgang des Feinstaubes im Stadtgebiet Magdeburg® in pg/m?®

Dez.

Abb.: 34 Jahresgang des Feinstaubs im Stadtgebiet Magdeburg (2009 bis 2018) *
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Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid

Landesweit ist Uber Jahre ein Rickgang hinsichtlich der Belastung durch Stickstoffdioxid
erkennbar. Im Jahr 2018 wurde erstmals in ganz Sachsen—Anhalt der seit 01.01.2010 geltende
EU-Grenzwert von 40 pg/m? nicht Uberschritten. In Magdeburg verzeichnete der verkehrs-
reiche Standort am Schleinufer den starksten Rickgang (bis zu 4 ug/m?3), wahrend sich die
Konzentrationen im stadtischen Hintergrund nur moderat verandert haben (+/-1 pg/m3). 1

Tabelle 15: Jahreskennwerte Stickstoffmonoxid in pg/m?®

Jahresmittelwerte (11)
Messstelle
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Magdeburg/Sudost 58 . . . . . . . . .
Magdeburg/Schleinufer - 38 37 33 35 34 31 31 29 23
Magdeburg/Verkehr 45 43 46 42 41 39

Magdeburg/Reuter-Allee " 38 33 38 34 30 34 . . .
Magdeburg/\West 58 57 6,1 53 51 5TR 55 57 45 47
Magdeburg/O.-v.-Guericke-Str. - . . . . . . 16 14 11

" Umsetzung mit zur O -v -Guericke-Sir_, Inbetriebnahme 01.01.2016

Jahresgang des Kohlenmonoxids im Stadtgebiet Magdeburg in mg/Kubikmeter

in mg/ m?

Jan. Febr. Marz April Mai  Juni  Juli  Aug. Sept Okt Nov. Dez

2000 [ 200 N 201
202 [N 2013 [ 2014
2015 * 2016 [ 2017

2018~

© Landeshauptstadi Magdeburg - Amt fur Statistik, Wahlen und demografische Stadientwicklung
Quelle: Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt

* ab 2015 M3 Schieinufer

Abb. 35: Jahresgang des Stickstoffmonoxids im Stadtgebiet Magdeburg (2009 bis 2018) *
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Tabelle 16: Jahreskennwerte Stickstoffdioxid in pg/m?®

Jahresmittelwerte (11)
Messstelle
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Magdeburg/Siidost 22 . . .
Magdeburg/Schleinufer . 39 36 36 35 34 34 34 34 30
MagdeburgVerkehr 48 45 44 41 42 40

Magdeburg/Reuter-Allee ™ 44 43 43 43 39 ag . : . .
Magdeburg/MVest 24 23 20 20 20 19 18 19 18 18
Magdeburg/O.-v -Guericke-Sir. 25 27 25

" Umsetzung mit zur O.-v.-Guericke-Str.,

Inbetriebnahme 01.01.2016

in pgf ne

Jan.

Febr. Marz

April  Mai  Juni  Juli  Awg. Sept Okt MNov. De=z

I  vonatsmittelwerte 2014
P wonatsmitielwerie 2016
P Monatsmittelwerte 2018

B vonatsmittehverts 2015
P monatsmittelverte 2017

© Langeshaupistac Magaabul
‘Quedle: Langasant for I?gnmnsnm.lz

- Ami flr Satietk, Wahien und demografizche Stadiemntwick
2 Sachsan-Anhall L

Abb. 36 Jahresgang des Stickstoffdioxids im Stadtgebiet Magdeburg (2014-2018) t

Die schrittweise Einfihrung der Umweltzone als kommunale MalRnahme3

Stufe | Zeitraum | Plakette Ausnahmen

I 01.09.2011 | gruin, gelb | gem. 35. BImSchV*! (bundesweite Ausnahmen)
bis gem. Allgemeinverfigung der Landeshauptstadt
31.12.2012 Magdeburg

Il 01.01.2013 | gruin gem. 35. BImSchV (bundesweite Ausnahmen)
bis gem. Allgemeinverfigung der Landeshauptstadt
31.12.2014 Magdeburg

11 ab grun gem. 35. BImSchV (bundesweite Ausnahmen)
01.01.2015 gem. 35. BImSchV (Einzelfallentscheidung)

*1 35. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung zur
Kennzeichnung der Kraftfahrzeuge mit geringem Beitrag zur Schadstoffbelastung)
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Im Bericht ,Evaluierung der Luftreinhalteplane fir die Ballungsraume Magdeburg und Halle
Berichtsjahr 2012/2013“ erfolgte die Bewertung der lokalen Malinahmen

e Die gesetzlichen Grenzwerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit fiur PM10 und
NO2 konnten im Beurteilungszeitraum fir die Landeshauptstadt Magdeburg eingehalten
werden. (s. auch www.magdeburg.de)

e Um die Einhaltung der Grenzwerte langfristig sicher zu stellen und eine
Verbesserung der lufthygienischen Situation zu erreichen, sind komplexe MalRnahmen
erforderlich; u.a. Anderung von Gesetzgebungsverfahren, konsequente
verkehrsplanerische MalRnahmen im Sinne der Luftreinhaltung, weitergehende Integration
von Klimaschutzaspekten, Sensibilisierung des Umweltbewusstseins.

o /
) g
Al .

Textkarte 13 Umwéltzone der LH Magdebl]wrg 3

Umweltzone
ausgenommene Stral3en

Quellen:

1 LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG Statistisches Jahrbuch 2019 Seiten 286 bis 292

2 MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT SACHSEN — ANHALT Luftreinhalteplan fir den
Ballungsraum Magdeburg 2011

3 LANDESHAUPTSTADT MAGDEBURG UMWELTAMT 2016
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5. Zielkonzept

Auf Grundlage der vorliegenden Analysen fir die Schutzguter (siehe Kapitel 4), stellt der
Landschaftsplan die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege fur das Stadtgebiet
der Landeshauptstadt Magdeburg und die erforderlichen MaRnahmen zu deren Umsetzung
dar und begriindet diese.

Die gesetzlichen Anforderungen, Normen und Grenzwerte einschlie3lich européischer
Richtlinien geben planerische Zielstellungen vor (siehe Kapitel 1.2, Kapitel 4). Diese
rechtsverbindlichen Vorgaben werden durch nicht rechtsverbindliche Programme und
Strategien sowie Ubergeordnete Planwerke fachlich und hinsichtlich der zu erwartenden
Rahmenbedingungen untermauert und ergéanzt. Die Aussagen der nachfolgend aufgefiihrten
Strategiepapiere und lbergeordneten Planwerke werden bei der Erarbeitung des Ziel- und
Handlungskonzeptes planerisch ausgeformt.

Auf Bundesebene stehen folgende Strategiepapiere zur Verfigung:
o Deutsche Nachhaltigkeitsstrategie - Neuauflage 2016
e Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt (2007)

o Deutsche Anpassungsstrategie am dem Klimawandel (2008)

Auf Landesebene bzw. regionaler Ebene stehen folgende Ubergeordnete Planwerke und
Strategiepapiere zur Verfligung:

e Landschaftsgliederung des Landes Sachsen— Anhalt — Ein Beitrag zur Fortschreibung
des Landschaftsprogramms (2001)

e Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt, Verordnung Uber den
Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt vom 16.02.2011 (LEP
2010)

¢ Regionaler Entwicklungsplan fiir die Planungsregion Magdeburg, genehmigt durch die
oberste Landesplanungsbehdrde am 29.05.2006 (REP MD 2006)

¢ Regionaler Entwicklungsplan fur die Planungsregion Magdeburg - 1. Entwurf (REP MD
2016)

e Strategie und Aktionsplan des Landes Sachsen-Anhalt zur Anpassung an den
Klimawandel (2010)

e Aktualisierung der Strategie des Landes Sachsen-Anhalt zur Anpassung an den
Klimawandel (2013)

Folgende Prognosen, Daten und Fachplanungen stehen fir das Stadtgebiet der
Landeshauptstadt Magdeburg zur Verfligung

e Luftreinhalteplan fur den Ballungsraum Magdeburg (2011)
e Fachgutachten Klimawandel fur die LH Magdeburg (2013)

¢ Integriertes Stadtentwicklungskonzept der Landeshauptstadt Magdeburg 2025 (ISEK
2025) (2013)

Im Zielkonzept werden die im Kapitel 4 dargestellten Bewertungen zu den einzelnen
Schutzgltern zusammengefiihrt und daraus schlussfolgernd die angestrebte Entwicklung des
Plangebietes raumlich konkret dargestellt. Im Wesentlichen sind die Informationen der Karte
9 zu entnehmen. Erlduterungen zu den in Karte 9 definierten Gebietseinheiten sind in der
Tabelle 17 zu ersehen. Nachfolgend sollen zunachst die Methodik sowie die Leitbilder des
Landschaftsprogramms des Landes Sachsen - Anhalt fir die 3 Landschaftseinheiten der
Landeshauptstadt Magdeburg aufgezeigt werden.
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Funktionsbedingt weisen groRe Stadte eine sehr starke anthropogene Uberpragung auf.
Landschaftlich befindet sich Magdeburg in einem Ubergangsbereich zwischen zwei sehr
markanten Landschaftseinheiten. Das Gebiet der Landeshauptstadt Magdeburg wird im
westlichen Teil durch die intensiv ackerbaulich genutzten und I6ssgepragten
Schwarzerdebdden der Magdeburger Bérde bestimmt. Der dstliche Bereich liegt in der
Niederung der Elbe und wird von dieser stark beeinflusst.

Beide Landschaftseinheiten weisen einen sehr ausgepragten und unterschiedlichen Charakter
auf. Er beeinflusst die Art und Weise der Nutzung, bildet aber auch die Grundlage fir die
Entwicklung sehr unterschiedlicher Lebensrédume.

Zwei Tendenzen sind -nicht nur in Magdeburg- zu beobachten:
1. Die landwirtschaftliche Bewirtschaftung erfolgt immer grof3raumiger und intensiver.
2. Die Siedlungsbereiche haben sich im Laufe ihrer Entwicklung stetig ausgedehnt.

Im Landschaftsplan als Planungsinstrument des Naturschutzes soll aufgezeigt werden, welche
Teile der Landschaft besonders schiitzenswert sind und welche Bereiche wie entwickelt
werden sollen. Zudem stellt sich die Frage, wie die einzelnen Lebensraume sowohl auf3erhalb
aber auch innerhalb der Stadt vernetzt werden kénnen.

Auf Hinweis des Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt erfolgte die Erarbeitung des
Landschaftsplanes in Anlehnung an die Empfehlungen des Niedersachsischen Landesamtes
fur Okologie.

Fur die Landeshauptstadt Magdeburg ergeben sich dadurch einige Besonderheiten. So
besteht ein groRer Unterschied in der bearbeiteten FlachengroRe und damit im
Bearbeitungsmalistab. Wahrend in Niedersachsen eine Bearbeitung im Mafstab 1: 5.000
erfolgt, wurde fir den Landschaftsplan der Stadt Magdeburg ein Ausgabemafistab von
1:25.000 festgelegt.

Die Empfehlung gibt eine Unterteilung in vier Hauptkategorien vor. Die Stadt Magdeburg weist
stark verdichtete Siedlungsbereiche auf. Um auf diese gesondert eingehen zu kénnen, wurde
eine funfte Kategorie speziell fur die Siedlungsbereiche ausgewiesen.

Das Zielkonzept fur den Landschaftsplan der Landeshauptstadt Magdeburg wurde in folgende
Kategorien unterteilt:

e Sicherung von Gebieten mit Uberwiegend sehr hoher Bedeutung flr Arten-
und Biotopschutz

In die hdchste Kategorie wurden FFH- und Naturschutzgebiete aufgenommen sowie Bereiche
mit besonderer naturschutzfachlicher Bedeutung, die einen intensiveren Schutz rechtfertigen.
Im Vordergrund steht hier die Sicherung dieser Gebiete. Eine naturschutzfachliche Aufwertung
ist kaum maglich.

e Sicherung und Verbesserung von Gebieten mit Uberwiegend hoher
Bedeutung fur Arten und Biotope

Die Park- und Grinanlagen, die Friedhofe, die Kleingewéasser sowie die FlieRgewasser bilden
in einem dicht besiedelten Raum wichtige Biotop- und Vernetzungsstrukturen, weshalb sie
innerhalb der Kategorie 2 vorangestellt wurden. Verschiedene Biotopverbiinde innerhalb und
im Randbereich der Stadt erganzen diese Kategorie.

e Vorrangige Entwicklung und Wiederherstellung in Gebieten mit aktuell
Uberwiegend hohem Entwicklungspotential fiir alle Schutzglter bzw. Erhalt und
Entwicklung als Schutz- und Pufferzone

In der dritten Kategorie wurden Gebiete zusammengefasst, die aufgrund ihrer Lage im
Biotopverbundsystem oder der vorhandenen Lebensrdume bzw. Teilstrukturen eine sehr hohe
naturschutzfachliche Bedeutung erlangen kdnnen. Zur Entwicklung der Gebiete kommen
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sowohl gezielte Mal3nahmen als auch die langfristige Sicherung der natirlichen Entwicklung
(Geholz-/Waldaufwuchs) in Betracht und werden gebietsspezifisch ausgewiesen.

o Umweltvertragliche Nutzung in allen Ubrigen Gebieten mit aktuell mittlerer
bis sehr geringer Bedeutung fur alle Schutzgtter

Die vierte Kategorie umfasst die Bereiche, die einer intensiven Nutzung durch den Menschen
unterliegen, wie Kleingarten, landwirtschaftliche Flache oder Sport- und Erholungsflachen.
Auch diese Flachen bilden wichtige Nahrungs- und Ruckzugsraume fiir einzelne Arten. Durch
eine  umweltvertragliche  Nutzung wie z.B. generelle  Grianlandnutzung in
Uberschwemmungsgebieten kann der Wert dieser Flachen als Lebensraum deutlich gesteigert
werden.

o Siedlungsbereich

Die Siedlungsbereiche einer Stadt wie Magdeburg unterliegen einer Vielzahl von sich teilweise
widersprechenden Nutzungsansprichen und Erfordernissen. Innerhalb des
Landschaftsplanes ergeben sich aus landschaftsplanerischer Sicht als Schwerpunkte die
Reduzierung der Versiegelung im Randbereich durch Innenverdichtung, der Erhalt und die
Entwicklung von Frischluftschneisen sowie der Erhalt der Geholze als Teil der
Biotopversetzung und wichtiger Faktor fur das Stadtinnenklima. Im Sinne des Artenschutzes
ist ein Erhalt spezieller baulicher Strukturen wie zum Beispiel Nischen fur Falken, Hohlungen
fur Mauersegler und Spalten oder Kellerraume fiir Fledermause grundlegend.

Im Rahmen der Planung erfolgte eine umfangreiche Abstimmung innerhalb der Verwaltung
um Konflikte mit dem Flachennutzungsplan oder dem Freiflachenkonzept der Stadt
Magdeburg mdglichst bereits im Vorfeld ausraumen zu kénnen.

Wahrend komplexe Kategorieausweisungen wie ein Biotopverbund mit einer Einzelflache in
der Zielkonzeptkarte auftreten, kdnnen sehr spezifische aber kleinraumige Einzelthemen wie
z.B. Kleingarten oder Sportanlagen haufig und im gesam