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Der Oberbirgermeister 11.02.2003 X X
Ausschuss f. Stadtentw., Bau und Verkehr 27.02.2003 X
Umweltausschuss 04.03.2003 X

beschliefendes Gremium

Stadtrat 03.04.2003 X X
beteiligte Amter Beteiligung des Ja Nein
31, 63, 66, 68 RPA [X]
KFP [X]
Kurztitel:

Behandlung der Hinweise und Anregungen zum geanderten Entwurf des Bebauungsplans
Nr. 354-1 A "Frankefelde Ostseite, Teilbereich A"

Beschlussvorschlag:

Von den gemaR § 4 Abs. 4 BauGB erneut beteiligten Trégern Offentlicher Belange gingen keine
Anregungen ein. Die im Rahmen der erneuten 6ffentlichen Auslegung des Entwurfs nach § 3 Abs.
2 BauGB von Biirgern vorgebrachten Hinweise und Anregungen hat der Stadtrat der
Landeshauptstadt Magdeburg gemél3 § 1 Abs. 6 und § 3 Abs. 2 BauGB mit folgendem Ergebnis
gepruft:

Die Abwéagung (Anlage zur Drucksache......) wird gebilligt.

1. Der Berticksichtigung von Hinweisen entsprechend dem Abwagungsergebnis wird zugestimmt.

2. Die durch den Stadtrat der Landeshauptstadt Magdeburg bereits am 12.09.2002 erfolgten
Einzelbeschlusse zur Behandlung von Hinweisen und Anregungen von Burgern sowie Tragern
offentlicher Belange wurden in ihrem Ergebnis im Bebauungsplan entsprechend beriicksichtigt
und bedurfen keiner erneuten Beschlussfassung.

3. Zur Behandlung von Anregungen von Biirgern ergeht folgender Einzelbeschluss:
3.1 Herr Wolfram Bohm

BebelstralRe 76 d

39116 Magdeburg

a) Anregungen und Hinweise

Herr BOhm legt Einspruch gegen die Erweiterung des Baufelds nordlich der BaustraRe zwischen
Zum Wiesgen und der Bebelstralie ein.

Begrindung:




2

Der Bebauungsplan wies fiir die Erwerber ein Umfeld aus das einer Gartenstadt entsprach. Vom
Verkéaufer wurde der Erhalt der Flache als Streuobstwiese zugesichert.

Fur die BaustraBRe und zur Sicherung der Bebaubarkeit der Parzellen 6stlich der Griinflache wurde
gesunder Baumbestand entfernt.

Der Verdacht, dass zusatzliche Baugrundstlicke geschaffen und vermarktet werden sollen
bestéatigte sich. Herr Bohm flhlt sich vom Verkaufer vorsatzlich getduscht. Es wurde bewusst
Sorge getragen, dass die Obstbdume verschwinden und so Vermarktungsargumente entstehen.
Der restliche Baumbestand der Streuobstwiese wurde im Mai 2001 vernichtet. Es folgte eine
merkwirdige Neupflanzung.

Der geanderte Bebauungsplan sanktioniert die widerrechtlichen Aktivitaten des
ErschlieBungstragers zu Lasten der Erwerber der Baugrundstiicke.

Die ErschlieBungskosten wurden einschliel3lich der Herstellung der gesamten Griinflachen
berechnet. Es entsteht somit ein Riickforderungsanspruch.

Herr Bohm fordert die Herstellung der Flache entsprechend dem bisher geltenden Entwurf zu
Lasten des Erschlieflungstragers und behdlt sich weitere rechtliche Schritte vor.

Der 2. Entwurf entspricht nicht den tatsachlichen Gegebenheiten. Das ¢ffentliche Griin ist zu grof3
dargestellt.

b) Abwagung:

Der Bebauungsplan lag nur im Entwurf vor. Die Bauvorhaben wurden gemaR § 33 BauGB
genehmigt. Der Bebauungsplanentwurf entfaltet keine Rechtswirkung im Sinne der §8 39-44
BauGB. Der Wegfall des nordlichen Teils der Grinflache hat keine unmittelbaren Auswirkungen
auf Herrn Bohms Grundstuck, da der Wohnbereich nach Siiden orientiert ist.

Durch die Wegnahme von Gehdlzen am 6stlichen Rand wurde Herr Bohm begiinstigt.

Es handelt sich um private Absprachen zwischen dem Grundstlcksverkaufer und dem Erwerber.
Die Beseitigung des Baumbestands wurde untersucht. Der Verursacher dieser Ordnungswidrigkeit
konnte nicht ermittelt werden. Die bisherige Festsetzung der Fl&che resultierte aus dem
Obstgehdlzbestand. Eine Priifung zur weiteren Nutzung ergab, dass andere griinordnerische
MalRnahmen sinnvoller waren. Der Ausgleich fiir den Eingriff in den Naturhaushalt wurde an
anderer Stelle hergestellt.

Der Geholzbestand wurde durch das Umweltamt geprift. Fallung und Neupflanzung entsprechen
den Vorgaben des Fachamts.

Die Schuldfrage konnte nicht geklart werden. Der Eingriff in den Naturhaushalt wurde
kompensiert.

Die Landeshauptstadt Magdeburg hat keine ErschlieBungskosten erhoben. Eine Riickerstattung ist
privatrechtlich zu regeln.

Aus den oben genannten Griinden kann der Anregung nicht gefolgt werden.

Die Grof3e der offentlichen Griinflache wurde redaktionell den tatséchlichen Verhéltnissen
angepasst.

c) Beschlussvorschlag:
Der Anregung wird nicht gefolgt.

4. Der Oberbiirgermeister wird beauftragt, gemaR § 3 Abs. 2 BauGB den Burger, der Anregungen
vorgebracht hat , von diesem Ergebnis unter Angabe der Griinde in Kenntnis zu setzen.

Dr. Trimper
Oberblrgermeister
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