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Kurztitel:

3. Anderung des Flachennutzungsplanes (F-Plan) der Landeshauptstadt Magdeburg
- Behandlung der Anregungen und Hinweise
- Feststellungsbeschluss

Beschlussvorschlag:

Die wahrend der Auslegung des Entwurfes zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Landeshauptstadt Magdeburg vorgebrachten Anregungen und Hinweise von Biirgern, der
nach § 29 BNatSchG anerkannten Verbanden, der stadtischen Gesellschaften und in den
Stellungnahmen der Trager Offentlicher Belange hat der Stadtrat der Landeshauptstadt
Magdeburg gemal § 1 Abs.5, 6; § 1a und 8 3 Abs. 2 BauGB mit folgendem Ergebnis
gepruft:

Zu der in der Anlage 1 angeflhrten vorgebrachten Anregungen und Hinweise wird die
Abwagung gebilligt. Einzelbeschlisse sind nicht erforderlich.

Der Oberbirgermeister wird geméal § 3 Abs. 2 BauGB beauftragt, die Birger, Verbande und
Gesellschaften sowie die Tréger 6ffentlicher Belange, die Anregungen vorgebracht haben,
von diesem Ergebnis in Kenntnis zu setzen.

Die Stadtrate beschlieRen die dritte Anderung des Flachennutzungsplanes und billigen den
dazugehdrigen Erléuterungsbericht.

Der OberbUrgermeister wird gemaR § 6 Abs. 1 BauGB beauftragt, fir die 3. Anderung des
Flachennutzungsplanes die Genehmigung zu beantragen. Die Erteilung der Genehmigung ist
ortstiblich gekanntzumachen. Der Flachennutzungsplan der Landeshauptstadt Magdeburg
wird mit der ortstiblichen Bekanntmachung geméal § 6 Abs. 5 Satz 2 BauGB wirksam.
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Begriindung

Mit der Genehmigung des Regierungsprasidiums Magdeburg vom 5. Méarz 2001 und der
Bekanntmachung geméR § 6 Abs. 5 Satz 2 BauGB am 6. April 2001 im Amtsblatt der
Landeshauptstadt Magdeburg ist der Flachennutzungsplan fiir das Stadtgebiet von Magdeburg
wirksam.

Die Notwendigkeit eines genehmigten Flachennutzungsplanes begriindet sich in der
Verantwortung der Gemeinde, fir die stadtebauliche Ordnung und Entwicklung
gesamtstédtischer Ebene Sorge zu tragen und die rahmendsetzend fiir die Bebauungspléne
vorzugeben, so dass diese aus dem Flachennutzungsplan entwickelt werden.

Die 3. Anderung des FNP liegt im Siiden der Stadt, im Stadtteil Reform innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes 428-2 ,,Leipziger Chaussee/Strale A und C*.

Eine frihzeitige Blrgerbeteiligung nach § 3Abs. 1 BauGB erfolgte mit der 14-tdgigen
Offenlegung vom 12.03.1999 bis zum 26.03.1999 der Planungen innerhalb des B-Plan-
Verfahrens.

Von einer Burgerversammlung wurde im Rahmen der Flachennutzungsplanédnderung gemaf
§ 3 Abs. 1 Satz 2 BauGB abgesehen.

Die 3. Anderung hat vom 25.01.2002 bis zum 25.02.2002 gemaR § 3 Abs. 2 BauGB &ffentlich
ausgelegen. Gemal? § 4 Abs. 1 Satz 1 BauGB sind die Trager ¢ffentlicher Belange zur 3.
Anderung beteiligt worden.

Eine Genehmigung des B-Planes durch das Regierungsprasidium konnte noch nicht erfolgen, da
festgestellt wurde, dass die Darstellungen des F-Planes und die Festsetzungen des B-Planes zum
Teil voneinander abweichen. Die Abweichung betrifft den Teil des Geltungsbereiches zwischen
der Leipziger Chaussee und dem B-Plan 428-1 ,,Salbker Chaussee Nordseite®. Hier verlauft die

StraBenbahnvorhalteflache in einem Griinstreifen der so groB3 ist, dass er in den

F-Plan tbernommen werden muss.

Fur das Gebiet liegt eine VVeranderungssperre vor die um ein Jahr verlangert wurde (Amtsblatt
vom 15.05.2001).

Im Bereich des B-Planes ist ein Rechtsstreit zwischen der Stadt und einem
Grundstiickseigentimer anhéngig. Obwohl schon Gerichtsentscheidungen zugunsten der Stadt
vorliegen, ist mit einer Weiterfiihrung des Klageverfahrens zu rechnen. Das
Bebauungsplanverfahren einschlielflich Genehmigung muss daher so gestaltet werden, dass
groRtmaogliche Rechtssicherheit vorliegt.

Entsprechend ist die Anderung des F-Planes dahingehend notwendig, dass die Vorhalteflache fiir
die StraBenbahn nicht mehr als Gewerbeflache, sondern als Griinflache dargestellt wird.



